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DECYZJA Nr RLO 9/2001
I. Na podstawie art. 105 § 2 k.p.a. w imieniu Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
po rozpatrzeniu sprawy wszczgtej na wniosek Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Grota" ul. Szeroka
23/25, 97 - 200 Tomaszéw Mazowiecki, 0 wszczgcie postgpowania w sprawie nakazania
zaniechania przez Wande i Zdzistawa Smola zam. w Tomaszowie Mazowieckim (tajemnica
przedsiebiorcy), praktyk monopolistycznych polegajacych na odmowie dostaw ciepta do
budynkow osiedla ,,Strzelecka", co moze stanowi¢ naruszenie art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o
przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym i ochronie interesoéw konsumentow (t.j. Dz. U. z

1999r. Nr 52 poz. 547 ze zm.) umarza si¢ postgpowanie administracyjne.

II. Na podstawie art. 21a ust. 3 i 4 ustawy powotanej w punkcie I, w zwiazku z art. 104 k.p.c. koszty

postgpowania w sprawie znosi si¢ wzajemnie.

UZASADNIENIE

W dniu 21:02.2001r. do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Delegatura w Lodzi,
zwanego dalej Urzedem wptynal wniosek Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Grota" ul. Szeroka 23/25, 97 -
200 Tomaszéw Mazowiecki, zwanej dalej Wnioskodawca o wszczgeie postgpowania
administracyjnego w sprawie ustalenia stosowania praktyk monopolistycznych przez Wandg i
Zdzistawa Smole¢ (tajemnica przedsiebiorcy), 97 - 200 Tomaszéw Mazowiecki.

We wniosku skierowanym do Urzedu, Wnioskodawca napisat, iz Wanda i Zdzistaw Smota sa
wiascicielami nieruchomosci potozonej w Tomaszowie Mazowieckim przy ul. Technicznej 5/7. Na
wskazanej nieruchomosci znajduje si¢ wymiennikownia grupowa, z ktorej zasilane jest w energie
cieplna i ciepta wode 17 budynkéw wspdlnot mieszkaniowych potozonych na osiedlu ,,Strzelecka" w
Tomaszowie Mazowieckim - ktorymi Wnioskodawca
zarzadza. Panstwo Wanda i Zdzistaw Smota nabyli powyzsza nieruchomos$¢ wraz z wymiennikownia
stanowiaca element sieci przesylowej energii cieplnej od syndyka masy upadiosciowej ,,Wistom" S.A.

Whnioskodawca wskazal, iz do czasu nabycia nieruchomos$ci na ktérej znajduje sie
wymiennikownia grupowa przez Wandg i Zdzistawa Smolg, uzytkowal powyzsze urzadzenia na
podstawie umowy uzyczenia z dnia 13 grudnia 1995r., ktora miat zawarta z 6wczesnym wiascicielem
ZWCh ,,Wistom" S.A.. Umowa ta zostata wypowiedziana przez Panstwa Wandg i Zdzistawa Smolg,
po nabyciu przez nich nieruchomosci przy ul. Technicznej 5/7, a termin wypowiedzenia uptynat 30
listopada 2000r. W dniu 29 grudnia 2000r. Wnioskodawca wezwat Zdzistawa Smol¢ do zawarcia

umowy dostawy ciepta do budynkow osiedla ,,Strzelecka" w Tomaszowie Mazowieckim oraz do



przejecia obstugi urzadzen w dniu 7 stycznia 2001r.. Na propozycje zawarcia umowy nie otrzymat
jednak odpowiedzi.

Majac powyzsze na uwadze Wnioskodawca, zarzucil stosowanie przez wlascicieli
nieruchomosci przy ul. Technicznej 5/7 w Tomaszowie Mazowieckim, praktyki monopolistycznej
polegajacej na naduzywaniu pozycji dominujacej na rynku poprzez odmoweg dostaw ciepta do
budynkow osiedla ,,Strzelecka" przy realnym braku alternatywnego zrodta zaopatrzenia.

W dniu 8 marca 2001r. Urzad zawiadomit strony, ze zostato wszczete na wniosek
Spoéidzielni Mieszkaniowej ,,Grota", postgpowanie w sprawie nakazania zaniechania przez Wandg i
Zdzistawa Smole, praktyk monopolistycznych polegajacych na odmowie dostaw ciepta do budynkow
osiedla ,,Strzelecka", co moze stanowi¢ naruszenie art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu
praktykom monopolistycznym i ochronie intereséw konsumentéw (Dz. U. z 1999r. Nr 52 poz. 547 ze
zm.). Jednocze$nie pismem z dnia 9 marca 2001r., wystapit do Zaktadu Gospodarki Cieptowniczej Sp.

z 0.0. w Tomaszowie Mazowieckim, o zajecie stanowiska w niniejszej sprawie.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postgpowania, Wanda i Zdzistaw Smota
przedlozyli pismem z dnia 12 marca 2001r., ktore wplyngto do Urzedu 15 marca 2001 r.,
os$wiadczenie, iz nie prowadzili, nie prowadza i nie maja zamiaru prowadzi¢ dziatalno$ci gospodarczej
w zakresie wytwarzania, przetwarzania, magazynowania, przesytania i dystrybucji energii cieplnej lub
obrotu energia cieplna. Jednocze$nie poinformowali, iz wymiennikownia cieplna, ktora znajduje si¢ na
ich nieruchomosci przy ul. Technicznej 5/7 w Tomaszowie Mazowieckim, zostala oddana w

nieodptatne uzywanie Zaktadowi Energetyki Cieplnej w Tomaszowie Mazowieckim.

W dniu 27 marca 2001r., wptyneto kolejne pismo Wnioskodawcy w ktérym poinformowat, iz z
dniem 1 marca 2001r. Zaktad Gospodarki Cieptowniczej Sp. z 0.0. w Tomaszowie Mazowieckim,
zawarl z wlascicielami wymiennikowni ciepta potozonej na nieruchomosci przy ul. Technicznej 5/7,
umowe dzierzawy zapewniajac tym samym ciaglo$¢ dostawy energii cieplnej do budynkow osiedla
Latrzelecka" w Tomaszowie Mazowieckim. Majac na uwadze powyzsze Zarzad Spotdzielni ,,Grota",

cofnat wniosek o wszczgcie postgpowania antymonopolowego.

Organ antymonopolowy zwazyl co nastepuje

Zgodnie z art. 105 § 2 k.p.a. organ administracji panstwowej moze umorzy¢ postgpowanie
administracyjne, jezeli wystapi o to strona, na ktorej zadanie postgpowanie zostalo wszczgte, a nie
sprzeciwiaja si¢ temu inne strony oraz gdy nie jest to sprzeczne z interesem spotecznym. W niniejszej
sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki dla umorzenia postgpowania administracyjnego na
podstawie art. 105 § 2 k.p.a. Wnioskodawca, z inicjatywy ktorego niniejsze postgpowanie zostato
wszczgte cofnat wniosek o wszezgeie postgpowania administracyjnego. Wanda i Zdzistaw Smota jako
strona postgpowania nie wniesli sprzeciwu.

W ocenie organu antymonopolowego umorzenie niniejszego postgpowania nie jest sprzeczne z
interesem spolecznym. Problem zagrozenia dostaw energii cieplnej do budynkow osiedla
»dtrzelecka», zgodnie z informacjami otrzymanymi od obu stron postgpowania zostal rozwiazany,

poprzez zawarcie umowy uzyczenia (zwana przez Wnioskodawcg¢ umowa dzierzawy) pomigdzy



wlascicielami wymiennikowni ciepta potozonej na nieruchomosci przy ul. Technicznej 5/7 w
Tomaszowie Mazowieckim a Zakladem Gospodarki Cieplowniczej Sp. z o0.0. w Tomaszowie
Mazowieckim.

Stad orzeczono jak w punkcie I sentencji .

O kosztach postgpowania organ antymonopolowy orzekl na zasadach art. 21 ust. 3 1 4 ustawy
antymonopolowej, w zwiazku z art. 104 k.p.c.. Artykut 21 a ust. 3 ww. ustawy stanowi, ze Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw postanowieniem rozstrzyga o kosztach postgpowania.
Artykut 21a ust. 4 cytowanej ustawy stanowi, ze w postgpowaniu przed Urzedem Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 98 - 110 k.p.c., ktore reguluja
zasady rozstrzygania o kosztach postgpowania.

W niniejszej sprawie orzekajac o kosztach organ antymonopolowy zastosowal odpowiednio przepis
art. 104 k.p.c., ktory stanowi, ze koszty procesu, w ktorym zawarto ugode, znosi si¢ wzajemnie, jezeli
strony nie postanowity inaczej. Poniewaz w sprawie nie mozna moéwic¢ o zawarciu przez strony ugody,
w formie o jakiej mowa w k.p.c. nie mozna rowniez okresli¢ strony przegrywajacej 'i wygrywajacej
sprawe, dlatego tez w sprawie nalezy stosowa¢ w drodze analogii przepis, ktéry normuje sytuacje
najbardziej zblizona, tj. art. 104 k.p.c..

Stad orzeczono jak w punkcie II sentencji.

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Sadu Okrggowego w Warszawie - Sadu
Antymonopolowego za posrednictwem Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Delegatura w

Lodzi, w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia decyzji.

Na postanowienie rozstrzygajace o kosztach postgpowania stuzy zazalenie do Sadu
Okrggowego w Warszawie - Sadu Antymonopolowego za posrednictwem Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow Delegatury w Lodzi, w terminie siedmiu dni od dorgczenia

postanowienia.

Otrzymuja:

Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,Grota" ul. Szeroka 23/25
97 - 200 Tomaszoéw Mazowiecki

Wanda i Zdzistaw Smola

ul. Tkacka 17 A

97 - 200 Tomaszoéw Mazowiecki



