PREZES
URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-258(13)/10/WK

Warszawa, 24 maja 2011 r.

DECYZJA DNR-2/148/2011

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 . t. ze zm.)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczete z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez importera
Piotra Demutha prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,SWEDE” w Poznaniu, zabawki — kierownica, kod EAN 5902496058624,
niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § 7 ust. 11 § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045), w zwiazku z wycofaniem

ww. wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej u Jacka Nowaka, prowadzacego dzialalnos¢
gospodarcza pod nazwa ,,PANDA” w Bolestawcu, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej we Wroctawiu, Delegatura w Jeleniej Gorze stwierdzili w ofercie

handlowej zabawkg — kierownica, kod EAN 5902496058624.

Piotr Demuth prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,SWEDE” w Poznaniu, zakupit zabawke¢ od HUA LI GROUP (HONG
KONG) LIMITED, MSD 2027, RM1007, 10/F, HO KING CENTER, NO. 2-16 FA YUEN
STREET, MONGKOK, KOWLOON na podstawie faktury nr 0531/10-81 z dnia 2 czerwca
2010r.

Zabawka jest imitacja kierownicy, ktéra zostala wykonana z kolorowego, twardego
tworzywa sztucznego. Na kierownicy znajduje si¢ osiem przyciskdw uruchamiajacych dzwigk
oraz laminowana folia nalepka. Na spodniej czgsci kierownicy umieszczony jest przedziat na

baterie zamknigty klapka, ktéra mozna otworzy¢ jednym ruchem reki.



Na opakowaniu naklejone sa trzy nalepki zawierajace: znak CE, znak graficzny
ostrzegawczy dotyczacy wieku (0-3), informacje 1 ostrzezenia: ,, Importer: P.W. SWEDE Piotr
Demuth, 61-371 Poznan, ul. R. Maya 1, 61-371 Poznan. Nieodpowiednie dla dzieci ponizej
3 lat, z uwagi na niebezpieczenstwo potkniecia matych elementow. Uwaga! Do uzytku
wylqcznie pod bezposrednim nadzorem osoby doroste, opakowanie nie jest zabawkq. Nie
udostepniac do zabawy. Chroni¢ przed dzie¢mi. Opakowanie zachowaé w celach informacji.
Zgodne z normq EN-71. Wyprodukowano w Chinach. Zabawka — kierownica, kod EAN
5902496058624. Zabawka na baterie. Zabawka jest przeznaczona dla dzieci powyzej 3 lat.
Drziata na baterie (niezalqczone). Do zabawki dotaczono instrukcj¢ uzytkowania dla zabawek

bateryjnych.

Na klapce zamykajacej przedzial na baterie wytloczony jest rysunek informujacy
o ksztalcie baterii, ich typie (AA), napigciu nominalnym (1,5V) oraz biegunowosci.

Na spodzie kierownicy wyttoczony jest napis: ,,NO-588”.

Dolnos$laski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej majac na uwadze prosta
budowe 1 funkcje zabawki, ktére wskazuja, ze jest ona przeznaczona dla dzieci ponizej

36 miesigcy poddat ja badaniom o surowszych parametrach.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedziba w Lublinie (sprawozdanie

z badan nr 289/2010) wykazatly, ze ww. zabawka nie spetnia wymagan okreslonych w:

e pkt 6a normy PN-EN 71-1+A8:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1:
Wtasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na zanizona grubos¢ folii
opakowania (stwierdzono: I arkusz - 0,0368+0,0005 mm, II arkusz

- 0,0366+0,0005 mm, przy wymaganej min. 0,038 mm),

e pkt 14.7 normy 62115:2005 , Zabawki elektryczne. Bezpieczenstwo
uzytkowania”, z uwagi na dostgpnos$¢ baterii (mozliwo$¢ otworzenia
przedzialu na baterie jednym ruchem r¢ki); baterie dla dzieci ponizej 3 lat nie
powinny by¢ dostgpne bez uzycia narzedzia, chyba, ze bezpieczenstwo

pokrywy przedziatu baterii jest wtasciwe.

W zwiazku z powyzszym Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
uznat, ze zabawka — kierownica, kod EAN 5902496058624 nie jest zgodna z zasadniczymi
wymaganiami § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210,
poz. 2045), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”, z uwagi na mozliwo$¢ otworzenia przedziatu

na baterie jednym ruchem reki, § 9 ust. 2 rozporzadzenia, z uwagi na zanizong grubos¢ folii
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opakowania i1 § 22 rozporzadzenia, z uwagi na umieszczenie ostrzezenia: ,, Uwaga do uzytku
wylqcznie pod bezposrednim nadzorem osoby dorostej” oraz innymi wymaganiami
okreslonymi w § 33 rozporzadzenia, z uwagi na umieszczenie ostrzezenia: ,, Nieodpowiednie
dla dzieci ponizej 3 lat. Z uwagi na mozliwos¢ potkniecia matych elementow”. Jednocze$nie
uznatl, ze umieszczenie na zabawce podwdjnego oznakowania CE stanowi naruszenie

art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci.

Pismem =z dnia 28 grudnia 2010r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw, zwany dalej takze ,,Prezesem UOKiK”, zawiadomil importera Piotra
Demutha prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,SWEDE” w Poznaniu, o wszczgciu z urz¢du postgpowania w sprawie
wprowadzenia do obrotu, zabawki — kierownica, kod EAN 5902496058624, niezgodnej

z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w:

- § 7 ust. 1, z uwagi na dostgpno$¢ baterii (mozliwos¢ otworzenia przedziatu na baterie

jednym ruchem re¢ki), co stwarza ryzyko zatrucia lub poparzenia,

- § 9 ust. 2, z uwagi na zanizong grubo$¢ folii opakowania, co moze stanowi¢ ryzyko

uduszenia albo udtawienia.

Przepis okres§lony w § 7 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze producent, projektujac
zabawke, powinien przewidzie¢ mozliwo$¢ wystapienia urazéw i zagrozen zdrowia, podczas

uzywania zabawek, a w szczeg6lnosci zagrozen wynikajacych z:
1)  projektu, budowy lub sktadu zabawki,

2)  ktorych nie mozna catkowicie wyeliminowa¢ dokonujac zmiany budowy albo jej sktadu

bez zmiany jej funkcji lub pozbawienia ich podstawowych wtasciwosci.

Natomiast zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia, zabawki, ich czgsci, a takze opakowania,
w ktorych sa wprowadzone one do obrotu, nie moga powodowac ryzyka uduszenia albo

udlawienia.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2010 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentoéw wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie niezgodnos$ci
wyrobu z zasadniczymi wymaganiami badz wycofanie go z obrotu. Strona zostata

poinformowana, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan.

Pismem z dnia 11 stycznia 2011 r., ktére wptyngto do Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow w dniu 14 stycznia 2011 r. strona poinformowata, ze podjeta dzialania
polegajace na zabezpieczeniu przedzialu §rubka oraz zmianie opakowania. Przedsigbiorca

oswiadczyl, ze zabawka posiadata rowniez kod EAN 5902496060290, stad w o$§wiadczeniach
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odbiorcoOw umieszczone sa dwa kody kreskowe. Do pisma strona dotaczyla zestawienie
adresowe odbiorcow wyrobu, petnomocnictwo dla pracownika oraz potwierdzenie optaty

skarbowe;.

Pismem z dnia 26 stycznia 2011 r., ktore wpltyneto do Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w dniu 1 lutego 2011 r. strona nadestala czg$¢ oswiadczen kontrahentow
o posiadaniu zabawki na stanie magazynowym oraz faktury korygujace, jak réwniez

o$wiadczenia kontrahentow o braku wyrobu na stanie magazynowym.

Pismem z dnia 10 lutego 2011 r., ktore wplyneto do Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w dniu 14 lutego 2011 r. strona nadestala kolejna cze$¢ oswiadczen
odbiorcow o posiadaniu wyrobu na stanie magazynowym oraz faktury korygujace. Strona
poinformowata rowniez o odbiorcach, od ktérych nie otrzymata jeszcze oswiadczen badz
otrzymata ich kopie, informujac, ze przesle oryginaly oswiadczen natychmiast po ich

otrzymaniu.

Pismem z dnia 22 lutego 2011 r., ktére wptyngto do Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w dniu 2 marca 2011 r. strona nadestata kolejne o$wiadczenie odbiorcy
o posiadaniu wyrobu na stanie magazynowym oraz faktur¢ korygujaca, jak rowniez

oswiadczenia kontrahentow o braku wyrobu na stanie magazynowym.

Pismem z dnia 8 marca 2011 r. Prezes UOKiK wezwat strong na podstawie art. 50 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071 ze zm.), do przedstawienia dowodow potwierdzajacych wykonanie
postanowienia w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma. Poinformowal strong, Zze nie
otrzymat do chwili obecnej dowodéw od Grzegorza Lisickiego, ,,DANDA” Sliwifiscy Spotka
Jawna z siedziba w Kielcach, Janusza Potrykusa, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod
nazwa Firma Handlowa ,PATRYK” w Kartuzach, ,,RODAN” Spoétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Poznaniu, ,,MORENA” Spotka z ograniczona
odpowiedzialnos$cia z siedziba w Opalenicy. Wskazatl rowniez, ze strona nie przedstawilta
oryginatow o$wiadczen: ,,VIVAPOL” W. Franczak W. Stawuta Spoétka Jawna z siedziba
w Czg¢stochowie, Firma Handlowa ,,CDN” Pawet Rurak, Weronika Rurak Spoétka Jawna
z siedziba w Jeleniej Gorze, ,,FALA” Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
Brzezinach. Jednoczesnie poinformowal, iz w obecnym stanie materiatu dowodowego
rozwaza wydanie, na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 1 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
o systemie oceny zgodnosci, decyzji nakazujacej stronie wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie w okres§lonym terminie konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach

z zasadniczymi wymaganiami. Ponadto powiadomit strong zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu
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postgpowania administracyjnego o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami
sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw 1 materialdéw oraz
zgloszonych zadan w terminie 10 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma oraz
poinformowal zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji
1 nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu
i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia
2008 r.), Zze podmiot gospodarczy przed wydaniem decyzji ma mozliwos¢, w terminie nie

krétszym niz 10 dni, przedstawienia swojego stanowiska w sprawie.

Pismem z dnia 15 marca 2011 r., ktére wptynglo do Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w dniu 21 marca 2011 r. strona nadestata brakujace oswiadczenia odbiorcow
o posiadaniu wyrobu na stanie magazynowym oraz faktury korygujace, jak rowniez

oswiadczenia kontrahentow o braku wyrobu na stanie magazynowym.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Piotr Demuth prowadzacy dziatalno$§¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,SWEDE” w Poznaniu jest importerem, ktory wprowadzit do obrotu
zabawke - kierownica, kod EAN 5902496058624. Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy o systemie
oceny zgodno$ci przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez
producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za opflata,
po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji.
Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, za importera uwaza si¢
osobg fizyczna lub prawna albo jednostke¢ organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,
majaca siedzibg na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku

wyroby pochodzace z krajow trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.

W przypadku zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki,



Pracy 1 Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla

zabawek.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z siedziba w Lublinie (sprawozdanie
z badan nr 289/2010) wykazaly, ze ww. zabawka nie spetnia wymagan okreslonych w pkt 6a
normy PN-EN 71-1+A8:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne
i fizyczne” oraz pkt 14.7 normy 62115:2005 ,,Zabawki elektryczne. Bezpieczenstwo

uzytkowania”.

Prosta budowa 1 funkcje zabawki wskazywaly na zasadno$§¢ poddania zabawki

badaniom o surowszych parametrach dla dzieci ponizej 36 miesigcy.

Zgodnie z art. 13 ustawy o systemie oceny zgodnosci, domniemywa sig, ze wWyrob
spetnia zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi postanowieniami norm
zharmonizowanych. Jako ze norma PN-EN 71-1+A8:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czesé
1: Witasciwosci mechaniczne i fizyczne” oraz norma PN-EN 62115:2005 ,,Zabawki
elektryczne. Bezpieczenstwo uzytkowania”, w oparciu o ktore wykonano badania sa normami
zharmonizowanymi, a przeprowadzone badania wykazaty ich naruszenie, Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow zawiadomil importera Piotra Demutha prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,SWEDE” w Poznaniu,
0 Wwszczeeiu postgpowania w sprawie zabawki - kierownica, kod EAN 5902496058624,
niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okreSlonymi w § 7 wust. 1 1 § 9 ust. 2

rozporzadzenia.

W toku prowadzonego postgpowania Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw powiadomit strong, o mozliwosci podjecia dziatan zmierzajacych do
usunigcia niezgodnos$ci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami badz wycofania go z obrotu
1 wyznaczyt jej termin na ich podjgcie. Poinformowat rowniez, jakie nalezy przedstawic

dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan.

Strona poinformowata, ze podjeta dziatania polegajace na zabezpieczeniu przedziatu
srubka oraz zmianie opakowania, jednakze przekazane dowody $wiadcza o tym, ze wycofala
wyrob z obrotu. Strona nadestata zestawienie adresowe odbiorcow wyrobu, o$wiadczenia
odbiorcow o posiadaniu wyrobu na stanie magazynowym oraz faktury korygujace, jak

réwniez o§wiadczenia kontrahentow o braku wyrobu na stanie magazynowym.

Przedstawione przez stron¢ dowody sa wystarczajace do uznania, ze wyréb zostat

wycofany z obrotu.



Zgodnie z art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrdb zostat

wycofany z obrotu.

W tym stanie rzeczy postanowiono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
w zwiazku z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej
dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem

0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Otrzymuja:

Piotr Demuth Z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Konkurencji i Konsumentow
SSWEDE” Zastgpca Dyrektora

ul. Romana Maya 1 Departamentu Nadzoru Rynku
61-371 Poznan Jadwiga Gunerka

Do wiadomoéci:

1) Jan Nowak
Panda
ul. Ko$ciuszki 18
59-700 Bolestawiec
2) Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor (IH-D/JG-KNB-NU-42-202,215/2010)
Inspekcji Handlowej
3) ala



