PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI | KONSUMENTOW
TOMASZ CHROSTNY

RWR.430.3.2022.BG Wroctaw, 29 grudnia 2022 r.

WERSJA JAWNA
DECYZJA Nr RWR 4/2022

Na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275), po przeprowadzeniu postepowania w sprawie
natozenia kary pienieznej, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow naktada na
Manufaktura Sp. z o. o. sp. k. z siedzibg we Wroctawiu, kare pieniezng w wysokosci 15 000
zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych), stanowiaca rownowartosé 3 261,29 euro (stownie: trzy
tysiace dwiescie szesédziesiat jeden euro 29/100), za nieudzielenie informacji zadanych
przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow na podstawie art. 50 ust. 1 ww.
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, w pismach z 20 stycznia 2022 r. oraz 26
kwietnia 2022 r., wystosowanych w toku postepowania wyjasniajacego o sygn.
RWR.4071.1.2022.BG.

Na podstawie art. 77 ust. 1 w zw. z art. 80 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275) oraz art. 263 § 11 264 § 1 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000)
w zw. z art. 83 ww. ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow postanawia obciazy¢ Manufaktura Sp. z o. o. sp. k. z siedziba
we Wroctawiu, kosztami niniejszego postepowania w wysokosci 25,20 zt (stownie:
dwadziescia pie¢ ztotych 20/100) i zobowigza¢ Manufaktura Sp. z o. o. sp. k. z siedziba we
Wroctawiu do ich zwrotu Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow - w terminie
14 dni od dnia uprawomocnienia sie decyzji.

UZASADNIENIE

Postanowieniem nr RWR 3/2022 z dnia 20 stycznia 2022 r. Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow (dalej: Prezes UOKiK; Prezes Urzedu), na podstawie art. 47
ust. 1 w zw. z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275; dalej: uokik) wszczat postepowanie wyjasniajace w
sprawie wstepnego ustalenia, czy Manufaktura Sp. z 0. o. sp. k. z siedzibg we Wroctawiu
(dalej: Spétka; Przedsiebiorca) wykonata obowiazki natozone prawomocna decyzja Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow nr RWR 5/2018 z dnia 27 lipca 2018 r., w
terminach w niej okreslonych. Przedmiotowe postepowanie wyjasniajace prowadzone byto
pod sygn. RWR.4071.1.2022.BG.

dowdd: postanowienie Prezesa Urzedu nr RWR 3/2022 z dnia 20 stycznia 2022 r., k. 6

Z uwagi na nieudzielenie przez Przedsiebiorce informacji zadanych w tym postepowaniu na
podstawie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2021 r. poz. 275 - dalej: uokik), postanowieniem nr RWR 50/2022 z



dnia 27 lipca 2022 r. (dalej: Postanowienie), Prezes UOKiK wszczat postepowanie
administracyjne w sprawie natozenia na Spotke kary pienieznej, o czym Spotka zostata
poinformowana zawiadomieniem z dnia 27 lipca 2022 r.

dowdd: postanowienie Prezesa Urzedu nr RWR 50/2022 z dnia 27 lipca 2022 r., k. 1-2

Jednoczesnie, postanowieniem nr RWR 51/2022 z dnia 27 lipca 2022 r. w poczet materiatu
dowodowego w niniejszym postepowaniu zaliczono dowody zgromadzone w toku
postepowania wyjasniajacego (sygn. RWR.4071.1.2022.BG).

dowdd: postanowienie Prezesa UOKiK nr RWR 51/2022 z dnia 27 lipca 2022 r., k. 3

Pismem z dnia 31 sierpnia 2022 r. Przedsiebiorca przedstawit odpowiedz na zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary pienieznej. W pismie Spotka nie odniosta
sie do zarzutu postawionego w Postanowieniu. Wyjasnienia Przedsiebiorcy dotyczyty kwestii
niezwigzanych z niniejszym postepowaniem tj. wykonania obowiazku publikacji decyzji
Prezesa UOKiK nr 5/2018 z dnia 27 lipca 2018 r. oraz wystapienia Prezesa Urzedu z dnia 27
lipca 2022 r. (sygn. sprawy: RWR.641.16.2022.BG).

dowdd: pismo Spotki z dnia 31 sierpnia 2022 r., k. 17-18

Pismem z dnia 29 listopada 2022 r. Spétka zostata zawiadomiona o zakonczeniu zbierania
materiatu dowodowego w sprawie oraz o mozliwosci zapoznania sie z nim w wyznaczonym
terminie i ewentualnego ztozenia wnioskow. Z tego prawa Przedsiebiorca nie skorzystat.

dowdd: pismo Prezesa UOKiK z dnia 29 listopada 2022 r., k. 39
zwrotne potwierdzenie odbioru przesytki listownej o numerze 00259007734293601556, k. 40

Prezes Urzedu ustalit, co nastepuje

W toku ww. postepowania wyjasniajacego, majacego na celu wstepne ustalenie, czy Spotka
wykonata obowiazki natozone prawomocna decyzja nr RWR 5/2018 z dnia 27 lipca 2018 r.,
prowadzonego pod sygn. akt RWR.4071.1.2022.BG, pismem z dnia 20 stycznia 2022 r., Prezes
Urzedu, na podstawie art. 50 ust. 1 uokik, skierowat do Spoétki wezwanie do przekazania
informacji, w terminie 14 dni od daty doreczenia pisma. W wezwaniu wskazano, ze jest ono
kierowane w zwiazku z prowadzonym postepowaniem wyjasniajacym, okreslono zakres
zadanych informacji, termin na udzielenie odpowiedzi i pouczono, ze w przypadku
nieudzielenia informacji albo udzielenia informacji nieprawdziwych lub wprowadzajacych w
btad, na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik, Prezes Urzedu moze natozyc na przedsiebiorce
kare pieniezna.

Pismo zostato wystane na adres rejestrowy Spotki i doreczone w dniu 8 lutego 2022 r., osobie
uprawnionej do odbioru przesytek pocztowych, co wynika z adnotacji widniejacej na
zwrotnym potwierdzeniu odbioru przesytki pocztowej. Spoétka nie udzielita odpowiedzi na
wspomniane wezwanie w terminie, tj. do dnia 22 lutego 2022 r. Nie ztozyta takze wniosku
o przedtuzenie terminu na udzielenie odpowiedzi.

Wobec powyzszego, pismem z dnia 16 marca 2022 r., Prezes Urzedu ponownie skierowat do
Spotki zadanie przekazania informacji - w terminie 3 dni od dnia doreczenia pisma. Pismo
nie zostato podjete w terminie, co potwierdza adnotacja na zwrotnym potwierdzeniu
odbioru przesytki listownej o numerze 00459007731535096129.

Przedsigbiorca udzielit odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 20 stycznia 2022 r.
dopiero w dniu 18 marca 2022 r., to jest 24 dni po terminie.
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dowdd: pismo Prezesa UOKiK z dnia 20 stycznia 2022 r., k. 7;
zwrotne potwierdzenie odbioru przesytki listownej o numerze 00359007731704469351, k. 8;
pismo Prezesa UOKiK z dnia 16 marca 2022 r., k. 9;
zwrotne potwierdzenie odbioru przesytki listownej o numerze 00459007731535096129, k. 10;
pismo Spotki z dnia 17 marca 2022 r. wraz z kopertq (data nadania: 18 marca 2022 r.), k. 11-12.

Po zapoznaniu sie z przedstawionymi wyjasnieniami, Prezes Urzedu, pismem z dnia 26
kwietnia 2022 r., na podstawie art. 50 ust. 1 uokik, skierowat do Spotki wezwanie do
przekazania kolejnych informacji, w terminie 7 dni od daty doreczenia pisma, celem
dalszego wyjasnienia sprawy. Pismo zostato wystane na adres rejestrowy Spotki i doreczone
Przedsiebiorcy w dniu 13 maja 2022 r. Jak wynika z adnotacji dokonanej na zwrothym
potwierdzeniu odbioru przesytki pocztowej, pismo zostato odebrane przez osobe uprawniong
do reprezentacji Spotki. Spétka powinna udzieli¢ odpowiedzi na to wezwanie do dnia 20
maja 2022 r., czego nie uczynita. Nie ztozyta takze wniosku o przedtuzenie terminu na
udzielenie odpowiedzi.

dowdd: pismo Prezesa UOKiK z dnia 26 kwietnia 2022 r., k. 13
zwrotne potwierdzenie odbioru przesytki listownej o numerze 00359007731704417185, k. 14

W kazdym z powyzszych wezwan Prezes Urzedu, zgodnie z art. 50 ust. 2 uokik, wskazywat
zakres i cel zadania informacji, termin udzielenia informacji, a takze pouczenie o sankcjach
za nieudzielenie informacji lub za udzielenie informacji nieprawdziwych lub
wprowadzajacych w btad.

W dniu 18 lipca 2022 r. Prezes UOKiK otrzymat pismo Przedsiebiorcy z dnia 11 lipca 2022 r.,
ktore w swej tresci nie zawiera informacji zadanych przez Prezesa Urzedu w wezwaniu z
dnia 26 kwietnia 2022 r.

dowdd: pismo Spotki z dnia 11 lipca 2022 r. wraz z kopertq (data nadania: 13 lipca 2022 r.), k. 16

Zgodnie z danymi zawartymi w rachunku zyskow i strat, obrét Spétki w [...] r. wyniost [...]
zt.

dowdd: pismo Spétki z dnia 31 sierpnia 2022 r., k. 17-18 oraz k. 37-38
Prezes Urzedu zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 1 ust. 1 uokik, ustawa okresla warunki rozwoju i ochrony konkurencji oraz
zasady podejmowanej w interesie publicznym ochrony interesow przedsiebiorcow i
konsumentow. Prezes Urzedu jest rzecznikiem interesu publicznego, co wynika z jego zadan
w strukturze administracji rzadowej.

Stosownie do art. 50 ust. 1 uokik, przedsiebiorcy sa obowiazani do przekazywania wszelkich
koniecznych informacji i dokumentéw na zadanie Prezesa UOKiK. Zadanie Prezesa UOKiK,
zgodnie z art. 50 ust. 2 uokik, powinno zawierac:

-

wskazanie zakresu informacji;

)
2) wskazanie celu zadania;
3) wskazanie terminu udzielenia informacji;
4) pouczenie o sankcjach za nieudzielenie informacji lub za udzielenie informacji

nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad.

Obowiazkiem kazdego przedsiebiorcy, do ktorego Prezes Urzedu zwrdci sie z ww. zadaniem,
jest przekazanie zadanych informacji, ktorych uzyskanie jest niezbedne do prawidtowego
przeprowadzenia postepowania. Informacje te powinny byé prawdziwe i rzetelne oraz
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przekazane w terminie wskazanym przez Prezesa Urzedu. Przepisy uokik ktada nacisk przede
wszystkim na przydatnos¢ zadanych przez Prezesa Urzedu informacji na potrzeby
prowadzonego przez niego postepowania’.

Zadanie udzielenia informacji skierowane w trybie art. 50 ust. 1 uokik jest wiazace dla
adresata (tu: Spotki). Ustalenie, czy okreslona informacja lub dokument sa konieczne do
realizacji zadan Prezesa Urzedu nalezy do tego organu. Oznacza to, ze przedsiebiorca nie
moze odmdwic¢ udzielenia zadanej informacji nawet gdy uwaza, iZ nie jest ona konieczna
dla Prezesa Urzedu?.

Nalezy jednoczesnie zauwazyc, ze z uprawnienia do zadania od przedsiebiorcy informacji
Prezes Urzedu moze skorzysta¢ zarowno w toku postepowania antymonopolowego,
postepowania w sprawach praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow, jak
i postepowania wyjasniajacego. Obowiazek, o ktérym mowa w art. 50 uokik, dotyczy przy
tym nie tylko przedsiebiorcéw bedacych strona postepowania. Dziatajac na podstawie
art. 50 ust. 1 uokik Prezes Urzedu moze zobligowaé do udzielania mu informacji kazdy
podmiot majacy status przedsiebiorcy?’.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 uokik, ilekro¢ jest w niej mowa o przedsiebiorcy, rozumie sie przez
to przedsiebiorce w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow (Dz. U. z 2021 r. poz. 162 ze zm.; dalej: upp), zgodnie z ktorg
przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebedaca
osoba prawna, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna, wykonujaca dziatalnosc
gospodarcza (art. 4 ust. 1 upp). Manufaktura Sp. z 0. o. sp. k. z siedzibg we Wroctawiu jest
wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego (dalej: KRS) pod
numerem 0000500488. Zatem, w $wietle obowigzujacych przepisow, jako osoba prawna,
podlega regulacjom uokik.

W toku postepowania wyjasniajacego, majacego na celu wstepne ustalenie, czy Manufaktura
Sp. z 0. o. sp. k. z siedzibg we Wroctawiu wykonata obowiazki natozone prawomocna decyzja
nr RWR 5/2018 z dnia 27 lipca 2018 r., w terminach w niej okreslonych (sygn.
RWR.4071.1.2022.BG), zostaty do Przedsiebiorcy skierowane wezwania z dnia 20 stycznia
2022 r. oraz 26 kwietnia 2022 r.

Zawieraty one wszystkie elementy wymienione w art. 50 ust. 2 uokik, gdyz okreslaty: 1)
zakres zadanych informacji; 2) cel skierowanego zadania, jasno okreslony w wezwaniach,
poprzez wskazanie, w zwiazku z jakim postepowaniem zadane sa od przedsiebiorcy
informacje; 3) termin udzielenia informacji; 4) pouczenie o sankcjach przewidzianych w art.
106 ust. 2 pkt 2 uokik. Pisma zostaty skutecznie doreczone na adres do korespondencji
wskazany w KRS. Kazde wezwanie wystosowane w ramach postepowania wyjasniajacego
zostato doreczone Spotce w sposéb prawidtowy, co zostato potwierdzone na zwrotnych
potwierdzeniach odbioru: zawierajg one date doreczenia oraz podpis odbiorcy - - osoby
uprawnionej do reprezentacji Spotki.

W tych okolicznosciach, powstat po stronie Przedsiebiorcy obowiazek udzielenia odpowiedzi.

' E. Modzelewska-Wachal, Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz, Warszawa 2002r., str. 339-340;

2 wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 maja 2016r., sygn. akt: VI ACa 630/15 oraz orzecznictwo i stanowiska tam
powotane.

3 wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 maja 2016r., sygn. akt: VI ACa 630/15.
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Tymczasem, na zadanie zawarte w piSmie z dnia 20 stycznia 2022 r. Spotka udzielita
odpowiedzi 24 dni po terminie, zas na wezwanie z dnia 26 kwietnia 2022 r. Spétka nie
udzielita odpowiedzi.

Pismem z dnia 31 sierpnia 2022 r. Przedsiebiorca przedstawit odpowiedz na zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary pienieznej. Spotka nie wskazata jednak
powodow zwtoki w udzieleniu odpowiedzi na zadania Prezesa Urzedu z dnia 20 stycznia 2022
r. W przedmiotowym pismie nie wskazano rowniez przyczyn nieudzielenia odpowiedzi na
wezwanie z dnia 26 kwietnia 2022 r.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie zostaty spetnione
wszystkie przestanki umozliwiajace natozenie na Spoétke kary pienieznej, o ktérej mowa w
art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik.

Zgodnie z art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik, Prezes Urzedu moze natozy¢ na przedsiebiorce,
w drodze decyzji, kare pieniezng w wysokosci stanowiacej rownowartos¢ do 50 000 000 euro,
jezeli przedsiebiorca ten choc¢by nieumyslnie nie udzielit informacji zadanych przez Prezesa
Urzedu miedzy innymi na podstawie art. 50 ww. ustawy badz udzielit nieprawdziwych lub
wprowadzajacych w btad informacji.

Celem kary pienieznej naktadanej na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik, jest
zdyscyplinowanie uczestnikow postepowania i realizacja zasady sprawnosci i efektywnosci
postepowania prowadzonego w interesie publicznym. Kary pieniezne naktadane przez
Prezesa UOKiK w zwiazku z nieudzieleniem zadanych informacji maja charakter represyjny
- stanowia sankcje za naruszenie ustawowego obowiazku udzielania informacji, oraz
prewencyjny - zapobiegajacy podobnym naruszeniom w przysztosci i zniechecajacy do
takiego naruszenia - zarowno ze strony przedsiebiorcy, na ktorego kara jest naktadana
(prewencja indywidualna), jak i innych przedsiebiorcow w podobnej sytuacji (prewencja
ogolna). Realno$¢ zagrozenia karami posiada charakter dyscyplinujacy, a celem ich
naktadania jest zapobieganie sytuacjom, w ktoérych przedsiebiorcy poprzez nieudzielenie
informacji lub nieprzekazanie dokumentow op6zniajg lub uniemozliwiajg realizacje zadan
ustawowych Prezesa UOKiK. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze okolicznos¢ udzielenia
zadanej informacji z opdznieniem, tj. po wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary,
nie wytacza mozliwosci zastosowania art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik. Kara pieniezna jest sankcja
naktadana na przedsiebiorce zatem nie tylko za niedopetnienie obowiazku, ale réwniez gdy
obowiazek ten zostat zrealizowany z op6znieniem, co miato miejsce w niniejszej sprawie.*

Natozenie kary na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik odbywa sie w trybie uznania
administracyjnego. O tym, czy w konkretnej sprawie na konkretnego przedsiebiorce
natozona zostanie kara pieniezna decyduje Prezes UOKiK. Wobec zaistniatych w niniejszej
sprawie okolicznosci Prezes Urzedu uznat za zasadne skorzystanie z przystugujacego mu
uprawnienia.

Art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik nie przesadza o wysokosci kar naktadanych przez Prezesa UOKiK.
Przestanki wymiaru kar, o ktérych mowa w tym przepisie, zostaty okreslone w art. 111 ust.
1 uokik, zwtaszcza w jego pkt 3. Przepisy te stanowia, ze ustalajac wysokos¢ naktadanej kary

“ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r. (sygn. akt: Ill SK 31/04);
Wyrok Sadu Okregowego - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z dnia 10 grudnia 2014 r. (sygn. akt: XVIl AmA
100/13);
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Prezes UOKiK uwzglednia w szczegdlnosci okolicznosci naruszenia przepisow ustawy,
uprzednie naruszenie przepisow ustawy, a takze wptyw naruszenia na przebieg i termin
zakonczenia postepowania. Zgodnie z art. 111 ust. 2 uokik, ustalajac wysokos¢ kar
pienieznych, Prezes UOKiK bierze pod uwage okolicznosci obciazajace i tagodzace, ktore
wystapity w sprawie.

Prezes Urzedu stwierdzit, ze za natozeniem kary na Przedsiebiorce przemawiaja negatywne
skutki, jakie powstaty w zwiazku z zaniechaniem Przedsiebiorcy w postepowaniu
wyjasniajacym o sygn. akt RWR.4071.1.2022.BG. Na skutek niewykonania zadania przez
Spotke, Prezes UOKiK nie mogt pozyskac informacji niezbednych do ustalenia, czy obowiazki
natozone decyzja RWR 5/2018 z dnia 27 lipca 2018 r. zostaty wykonane. Nieudzielenie
informacji przez Przedsigebiorce doprowadzito do znacznego wydtuzenia postepowania
wyjasniajacego oraz nieuzyskania petnych informacji niezbednych do oceny dziatan Spotki z
punktu widzenia przepisow uokik. Wymienione w wezwaniu informacje i dokumenty miaty
przy tym kluczowe znaczenie dla dokonania ustalen faktycznych w postepowaniu, w ktérym
ich zadano. Ich przekazanie pozwolitoby bowiem na sprawdzenie, czy Przedsigbiorca w petni
zrealizowat obowiazki okreslone w decyzji. Zachowanie Spétki doprowadzito jednak do
zbednego wydtuzenia czasu trwania postepowania wyjasniajacego i w istocie uniemozliwito
Prezesowi Urzedu weryfikacje wstepnych ustalen poczynionych przez organ na podstawie
ogolnodostepnych informacji. Podkreslenia poza tym wymaga, ze przekazanie informacji i
danych wskazanych w wezwaniach nie wigzato si¢ z zadnymi nadmiernymi
i skomplikowanymi dziataniami po stronie Przedsiebiorcy.

Oceniajac dziatania Spotki Prezes UOKiK uznat réwniez, ze Przedsiebiorca umyslnie nie
odpowiedziat na wezwania kierowane w toku postepowania wyjasniajacego, zmierzajac w
ten sposdb do nieujawniania zadanych danych i informacji. Tres¢ kierowanych wezwan
jednoznacznie wskazywata na sankcje przewidziane w art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik, grozace
Przedsiebiorcy w przypadku braku reakcji na skierowane wezwanie. Mimo tej swiadomosci,
Spotka nie dopetnita ciazacego na niej obowiazku. Odpowiedz na wezwanie z dnia 20 stycznia
2022 r. udzielona zostata po terminie i po uprzednim ponagleniu. Zas na wezwanie z dnia 26
kwietnia 2022 r. Spotka nie udzielita odpowiedzi. Spotka nie sktadata takze wnioskow o
przedtuzenie terminu na odpowiedz. Przedsiebiorca miat swiadomos¢ braku wykonania
zobowiazania sprecyzowanego w pismach oraz wiedziat, ze jego niewykonanie moze
skutkowad natozeniem na niego kary pienieznej. Nalezy zaznaczy¢, ze Spotka jako podmiot
profesjonalny musi zdawacé sobie sprawe z tego, ze zobowigzana jest do reagowania na
kierowane do niej na podstawie obowiazujacych przepisow prawa wezwania organéw
administracji panstwowej, jakim jest m.in. Prezes UOKiK. Powyzsze okolicznosci zostaty
uwzglednione przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej.

W ocenie Prezesa Urzedu, w sprawie nie wystgpity okolicznosci, mogace mie¢ wptyw na
obnizenie wysokosci ustalonej kary.

Majac na uwadze wszystkie wskazane okolicznosci, Prezes UOKiK natozyt na Przedsiebiorce
kare pieniezng w wysokosci 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych), co stanowi
réownowartos¢ 3 261,29 euro (stownie: trzy tysigce dwiescie szescdziesiat jeden euro
29/100), czyli [...] % obrotu osiagnietego przez Spotke w roku [...]. Wartos¢ euro zostata
przeliczona na ztote wedtug kursu sredniego walut obcych ogtoszonego przez Narodowy Bank
Polski w dniu 31 grudnia 2021 r., zgodnie z ktorym kurs euro wynosit 4,5994 zt. Stosownie do
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art. 5 uokik, przeliczenie wartosci euro oraz innych walut obcych na ztote oraz wartosci
ztotego na euro jest dokonywane wedtug kursu sredniego walut obcych ogtoszonego przez
Narodowy Bank Polski w ostatnim dniu roku kalendarzowego poprzedzajacego rok natozenia

kary.

W ocenie Prezesa UOKiK, natozona na Przedsigbiorce kara pieniezna jest adekwatna
do okolicznosci stwierdzonego naruszenia oraz jego wptywu na przebieg i termin zakonczenia
postepowania wyjasniajacego. Jej wysokos¢ jest na tyle dolegliwa, ze stanowi dla Spotki
odpowiedni s$rodek represji, co jednoczesnie powinno skutecznie zapobiec ponownym
naruszeniom przez Spotke przepisow uokik. Natozona kara spetnia réwnoczesnie funkcje
edukacyjna i prewencji ogolnej, zniechecajac do naruszania prawa rdéwniez innych
przedsiebiorcow. Jednoczesnie wysokos¢ kary nie powinna negatywnie wptynac¢ na
dziatalnos¢ Spotki.

Majac powyzsze na uwadze Prezes UOKiK orzekt, jak w pkt | sentencji decyzji.

Zgodnie z art. 112 ust. 3 uokik, kare pieniezna nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow w Warszawie: NBP O/0 Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

Natozenie na przedsiebiorce obowiazku zwrotu kosztéw postepowania

Zgodnie z art. 80 uokik, Prezes Urzedu rozstrzyga o kosztach, w drodze postanowienia, ktore
moze byc¢ zamieszczone w decyzji kofczacej postepowanie.

Natomiast stosownie do art. 77 ust. 1 uokik, jezeli w wyniku postepowania stwierdzono
naruszenie jej przepisow, przedsiebiorca, ktory dopuscit sie tego naruszenia, jest
obowiazany ponies¢ koszty postepowania.

Zgodnie z art. 263 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000; dalej: kpa), do kosztow postepowania zalicza
sie miedzy innymi koszty doreczenia stronom pism urzedowych.

Stosownie natomiast do art. 264 § 1 kpa, jednocze$nie z wydaniem decyzji organ
administracji publicznej ustala w drodze postanowienia wysokos¢ kosztow postepowania,
osoby zobowigzane do ich poniesienia oraz termin i sposob ich uiszczenia.

Postepowanie zakonczone niniejsza decyzja zostato wszczete z urzedu, a w jego wyniku
Prezes Urzedu stwierdzit naruszenie przez Spotke przepiséw uokik. Kosztami niniejszego
postepowania sa wydatki zwigzane z korespondencja prowadzona przez Prezesa Urzedu
w toku przedmiotowego postepowania w tacznej wysokosci 25,20 zt (stownie: dwadziescia
piec ztotych 20/100).

Majac powyzsze na uwadze, Prezes Urzedu orzekt, jak w pkt Il sentencji decyzji.

Ww. koszty nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie decyzji na podany
rachunek bankowy Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie: NBP O/0
Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.
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Pouczenia:

Zgodnie z art. 81 ust. 1 uokik, w zw. z art. 4792 § 2 ustawy z 17 listopada 1964 r. - Kodeksu
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 1805 ze zm.; dalej: kpc), od niniejszej decyzji
przystuguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw w terminie miesiaca od dnia doreczenia decyzji. Odwotanie wnosi sie za
posrednictwem Prezesa UOKiK - Delegatury UOKiK we Wroctawiu (PL. Strzelecki 25, 50 - 224
Wroctaw).

W przypadku kwestionowania wytacznie postanowienia o kosztach, zawartego w pkt Il
sentencji niniejszej decyzji, zgodnie z art. 81 ust. 5 uokik, w zw. z art. 479°? kpc oraz art.
264 8§ 2 kpa, w zw. z art. 83 uokik, Przedsiebiorcy przystuguje zazalenie do Sadu Okregowego
w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie tygodnia od dnia
doreczenia tej decyzji. Zazalenie wnosi sie za posrednictwem Prezesa UOKiK - Delegatura
UOKiK we Wroctawiu (PL. Strzelecki 25, 50 - 224 Wroctaw).

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zw. z art. 32 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1125; dalej: ukssc), odwotanie od
decyzji Prezesa UOKiK podlega optacie statej w kwocie 1000 zt, a zazalenie na postanowienie
Prezesa UOKIK - w kwocie 500 zt.

Zgodnie z art. 103 ust. 12 ukssc, Sad moze przyznac zwolnienie od kosztow sadowych osobie
prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje
zdolnos¢ prawna, jezeli wykazata, ze nie ma dostatecznych srodkéw na ich uiszczenie.
Spotka handlowa powinna wykazaé takze, ze jej wspolnicy albo akcjonariusze nie maja
dostatecznych srodkéw na zwiekszenie majatku spotki lub udzielenie spotce pozyczki.

Zgodnie z art. 105 ust. 1 zd. 1 ukssc, wniosek o przyznanie zwolnienia od kosztow sadowych
nalezy zgtosi¢ na pismie lub ustnie do protokotu w sadzie, w ktérym sprawa ma by¢
wytoczona lub juz sie toczy.

Stosownie do tresci art. 117 § 1 kpc, strona zwolniona przez sad od kosztow sadowych w
catosci lub czesci, moze domagac¢ sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego.
Jednoczesnie art. 117 § 3 kpc stanowi, ze osoba prawna lub inna jednostka organizacyjna,
ktérej ustawa przyznaje zdolnos¢ sadowa, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych,
moze sie domagac ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli wykaze, ze nie ma
dostatecznych srodkéw na poniesienie kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy
prawnego.

Zgodnie z art. 117 § 4 zd. 1 kpc, wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona
zgtasza wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych lub osobno, na pismie lub ustnie
do protokotu, w sadzie, w ktorym sprawa ma byc¢ wytoczona lub juz sie toczy.

Otrzymuje:

1. Manufaktura Sp. z o. o. sp. k.
ul. Poswiecka 22/15
51-128 Wroctaw

2. ala
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