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DECYZJA DNR-2/77/2022

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0 systemach oceny
zgodno$ci 1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2022 r. poz. 5, dalej jako: ,usozinr”), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
wprowadzonej do obrotu przez przedsi¢biorce Renate Lorenc prowadzaca dziatalnosé
gospodarcza pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie
zabawki: Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na tace”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN
9788381066518, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagan dla zabawek (Dz.U. z 2019 r. poz. 1816), (dalej jako: ,,rozporzadzenie™) i z
pkt 3.1.1 oraz 3.14. zalgcznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do ww.
rozporzadzenia, a takze postgpowania w sprawie stwierdzonych niezgodnosci
formalnych polegajacych na niedopeilnieniu przez przedsigbiorc¢ Renate Lorenc
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza
»Aksjomat” w Krakowie obowiazku okre§lonego w art. 13 pkt 4 usozinr, umarza
postepowanie administracyjne, w zwiazku z tym, ze wyrob zostat wycofany, zniszczony
oraz powiadomiono uzytkownikoéw o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami;
na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 88 ust. 1 ustawy o systemach oceny
zgodno$ci 1 nadzoru rynku, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie natozenia na przedsiebiorce Renate Lorenc prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza pod firmag Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w
Krakowie kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki: Ksigzeczka do kapieli

»Zwierzatka na face”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN 97883810665187,
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niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust.
1 rozporzadzenia i z pkt

3.1.1 oraz 3.14. zatagcznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do ww.
rozporzadzenia, odstgpuje od natozenia na ww. przedsiebiorce kary pieni¢znej za
wprowadzenie do obrotu ww. wyrobu niezgodnego z wymaganiami, z uwagi na
przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodow potwierdzajacych wykonanie
postanowienia z dnia 9 wrze$nia 2021 r. i poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy;
na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie natozenia na przedsigbiorce Renate Lorenc prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w
Krakowie kary pieni¢znej za niedopelnienie obowigzku w zakresie sporzadzenia
deklaracji zgodnosci dot. zabawki: Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na tace”, ISBN
978-83-8106-651-8, EAN 9788381066518, zgodnie z wymaganiami, odst¢puje od
nalozenia na ww. przedsigbiorcg kary pieni¢znej za niedopeinienie obowigzku w
zakresie sporzadzenia deklaracji zgodnosci dot. zabawki: Ksigzeczka do kapieli
,Zwierzatka na tace”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN 9788381066518, zgodnie z
wymaganiami z uwagi na przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 9 wrzes$nia 2021 r. 1 poprzestaje na
pouczeniu ww. przedsigbiorcy;

na podstawie art. 74 ust. 1-3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzegdu w sprawie
ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami zabawki: Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na
tace”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN 9788381066518 (dalej jako: ,,wyrob” lub
»Zabawka”), przeprowadzonymi przez Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow w Lodzi (potwierdzonymi dokumentem ,,Ustalenie wysokos$ci kosztow
badan (nr 61/2021)”):

a) ustala oplat¢ zwigzang z badaniami zabawki: Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka
na tace”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN 9788381066518 — w wysokosci 263,00 zt

(stownie: dwiescie szes¢dziesiat trzy ztote 00/100).



b) zobowigzuje przedsigbiorcg Renate Lorenc prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza
pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie (dalej jako:
,strona postepowania”) do poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami zabawki:
Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na tace”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN
9788381066518 — w ustalonej wysokosci 263,00 zt (stownie: dwiescie szes¢dziesiat trzy
ztote 00/100.

UZASADNIENIE

W toku kontroli nr NB.8361.25.2021, NB.8361.25A.2021, inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lublinie stwierdzili w ofercie handlowej kontrolowanego
przedsiebiorcy m. in. zabawke Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na tace”, ISBN 978-83-
8106651-8, EAN 9788381066518.

Z materialu dowodowego, zgromadzonego w toku postgpowania kontrolnego wynika,
ze kontrolowany zakupit zabawke (w liczbie 8 sztuk) od przedsigbiorcy Renaty Lorenc
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Renata Lorenc Firma Wydawnicza
»Aksjomat” w Krakowie, co stwierdzono na podstawie faktury VAT FVAT/CW/0001/2021 z
dnia 5 stycznia 2021 r. (poz. 232) oraz faktury VAT FVAT/CW/0117/2021 z dnia 10 lutego
2021 r. (poz. 112).

W toku ogledzin wyrobu ustalono, ze na etykiecie dotaczonej do wyrobu zamieszczono
informacje pozwalajace na identyfikacje zabawki i dane jej producenta tj. ,,F.W. Aksjomat, ”
Ponadto, na opakowaniu zabawki
umieszczone zostaty przewidziane przepisami ostrzezenia oraz znak CE.

Ponadto podczas ogledzin zabawki wniesiono uwagi do deklaracji zgodnos$ci, poniewaz
nieprawidlowo zamieszczono w niej informacje ,,ZASTOSOWANIE Ksigzeczka dla dzieci w
wieku powyzej 3 lat”, podczas gdy na wyrobie zamieszczona zostala informacja ,,0+”, co jest
zgodne z faktycznym przeznaczeniem wyrobu, jak réwniez przekazano spostrzezenie dot.
uktadu redakcyjnego deklaracji zgodnosci, ktéry nie odpowiada wymaganiom okreslonym w
zataczniku nr 3 ,,ELEMENTY DEKLARACJI ZGODNOSCI” do rozporzadzenia (kolejnosé
realizacji punktéw pod wzgledem redakcyjnym).

Na zadanie Lubelskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, przedsigbiorca

Renata Lorenc prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg Renata Lorenc



Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie przedstawila faktur¢ nabycia 6920 szt. zabawki
od WIN WIN WIN TRADING COMPANY LIMITED, NO 85 CHENGHUAYANG ROAD,
LONGGANG, WENZHOU, ZHEJIANG, CHINA (faktura INVOICE NO WWW20200430 z

12 maja 2020 r.), dokument SAD z dnia 3 czerwca 2020 r. oraz deklaracj¢ zgodno$ci datowang

na dzien 25 czerwca 2020 roku.

Zgodnie z art. 72 ust. 1 usozinr w celu stwierdzenia, czy wyrob speilnia wymagania lub
stwarza zagrozenie, organ nadzoru rynku moze podda¢ go badaniom lub zleci¢ ich
przeprowadzenie.

W efekcie badan laboratoryjnych (sprawozdanie z badan nr 190/2021 z dnia 14 kwietnia
2021 r.) przeprowadzonych na zlecenie Lubelskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Laboratorium Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w £odzi wykazano
w zabawce (wypelnieniu ksigzeczki) zawarto$¢ fosforanu tris(2-chloro-1-metyloetylu) (TCPP)
w ilo$ci (70+12) mg/kg oraz zawarto$¢ fosforanu tris(2-chloro-1-(chlorometylo)etylu) (TDCP)
w przypadku ktorego ilo$ci nie oznaczono, z uwagi na wyniki badan znajdujacych si¢ powyzej
zakresu oznaczalnosci metody, ktore to zawarto$ci wg przepisOw nie powinny przekraczac 5
mg/kg okreslonej w dodatku C zatacznika Il Dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady
2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170
z dnia 30 czerwca 2009, str. 1 ze zm.).

Wskazane nieprawidtowosci powoduja, 1z zabawka jest niezgodna z wymaganiami dla
zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia i z pkt 3.1.1 oraz 3.14 zalacznika nr 1
»WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do ww. rozporzadzenia, jak rowniez powoduja
niedopelnienie przez producenta obowigzku okreslonego w art. 13 pkt 4 usozinr.

Majac na uwadze stwierdzong niezgodnos¢, Lubelski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej przekazat akta z przeprowadzonej kontroli Prezesowi UOKIiK, w celu wszczgcia z
urzedu postepowania administracyjnego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 1. o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku.

W zwiazku z analizg akt Organ pismem z dnia 8 czerwca 2021 r. zwrécit si¢ do
przedsiebiorcy Renaty Lorenc prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Renata Lorenc
Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie o udzielenie informacji na podstawie art. 77 pkt
2 usozinr tj. potwierdzenia, ze podmiotem odpowiedzialnym za wprowadzenie do obrotu

wyrobu jest przedsiebiorca Renata Lorenc prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod firma



Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie ( ) oraz ztozenia oswiadczenia
dot. roli Firmy Wydawniczej Aksjomat Renata i Bogustaw Lorenc

Spotka Jawna z 2 siedzibg w Krakowie () w procesie wprowadzenia wyrobu niezgodnego z
wymaganiami; wskazania wszystkich faktur zakupu kwestionowanego wyrobu przez Renate
Lorenc prowadzacg dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza
»Aksjomat” w Krakowie badz Firm¢ Wydawniczg Aksjomat Renata i Bogustaw Lorenc Spotka
Jawna z siedzibg w Krakowie wraz z o§wiadczeniem, ze ztozone dokumenty odprawy celnej
SAD oraz deklaracji zgodnosci wyrobu sg jedynymi; ztozenia o§wiadczenia o liczbie wyrobow
wprowadzonych do obrotu oraz aktualnym stanie ich posiadania przez Renat¢ Lorenc
prowadzacg dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat”
w Krakowie badz Firm¢ Wydawnicza

Aksjomat Renata i Bogustaw Lorenc Spotka Jawna z siedzibg w Krakowie; wskazania
szczegotowych informacji dotyczacych stanu posiadania ww. wyrobu poprzez przedstawienie
pelnej listy wszystkich odbiorcéw, a mianowicie ponumerowanej, sporzadzonej w porzadku
alfabetycznym listy odbiorcow niezawierajacej powtorzen odnosnie danych kontrahentow, z
doktadnymi danymi adresowymi, ze wskazaniem liczby wyrobdéw dostarczonych kazdemu z
kontrahentéw oraz okresu, w ktorym byly one sprzedane wraz z podsumowaniem dot.
sprzedanych sztuk wyrobu oraz wskazaniem jednostkowej ceny jego sprzedazy

(badz przedzialu od minimalnej do maksymalnej ceny sprzedazy) wraz z oswiadczeniem o
catkowitej liczbie dostarczonych do kontrahentéw sztuk wyrobu.

Przedsigbiorca Renata Lorenc pismem z dnia 23 czerwca 2021 r. o$wiadczyla, ze
podmiotem odpowiedzialnym za wprowadzenie wyrobu do obrotu jest przedsigbiorca Renata
Lorenc prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza
»Aksjomat” w Krakowie, wyrob zostat zakupiony na podstawie faktury z dnia 12 maja 2020 r.
od kontrahenta chinskiego WIN WIN WIN TRADING COMPANY LIMITED, NO 85
CHENGHUAYANG ROAD, LONGGANG, WENZHOU, ZHEJIANG, CHINA i jest to
jedyna faktura zakupowa wyrobu. Ponadto o$wiadczyla, ze na dzien 23 czerwca 2021 r.
przekazano odbiorcom 4082 szt. wyrobu, za$ na stanie magazynowym pozostawato 2838 szt.
wyrobu. Dodatkowo dotaczyta do pisma liste 322 odbiorcow wyrobu.

Pismem z dnia 22 lipca 2021 r. Prezes UOKIiK zwrocit si¢ do przedsigbiorcy Renaty
Lorenc prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza
»Aksjomat” w Krakowie o okreslenie jego roli jako importera badz producenta wyrobu

(oznakowanie na wyrobie wskazuje ww. przedsigbiorce jako importera, zas w deklaracji



zgodno$ci jako producenta) i przedstawienie deklaracji zgodno$ci wystawionej przez

producenta wyrobu (w sytuacji wskazania ww. przedsigbiorcy jako importera wyrobu).

Pismem z dnia 30 lipca 2021 r. Renata Lorenc prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod

firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie os$wiadczyta, ze jest

producentem wyrobu.

Prezes UOKiK w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy uznat za zasadne

wszczecie z urzedu postgpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie i pismem z dnia

19 sierpnia 2021 r. zawiadomil przedsiebiorce Renat¢ Lorenc prowadzacg dziatalnos¢

gospodarcza pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie o

wszczeciu postegpowania w sprawie:

1)

wprowadzenia do obrotu przez przedsigbiorce Renate Lorenc prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza
,Aksjomat” w Krakowie zabawki - Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na tace”,
ISBN 978-83-8106-651-8, EAN 9788381066518, niezgodnej z wymaganiami
dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 11 z pkt 3.1.1 oraz 3.14 zalacznika nr 1
,» WYMAGANIA DLA ZABAWEK "~ do ww. rozporzadzenia — z uwagi na
stwierdzenie w zabawce (wypehlieniu ksigzeczki) zawartosci fosforanu
tris(2chloro-1-metyloetylu) (TCPP) w ilosci (70+12) mg/kg oraz zawartosci
fosforanu tris(2-chloro-1-(chlorometylo)etylu) (TDCP), w przypadku ktorego
ilo$ci nie oznaczono, z uwagi na wyniki badan znajdujacych si¢ powyzej zakresu
oznaczalno$ci metody, a tym samym stworzenie powaznego ryzyka
spowodowania szkodliwego dziatania na funkcje rozrodcze, ptodnos¢ i1 rozwoj
potomstwa oraz dziatanie rakotworcze przez w/w substancje, np. dziecko bawi
si¢ zabawka wielokrotnie biorgc ksigzeczke do ust i przegryza ja, a nastepnie
gryzie 1 ssie wypelienie — w wyniku kontaktu dziecka z toksyczng zabawka
zawierajacg substancje opoOzniajace palenie dochodzi przedostania si¢ ww.
substancji do organizmu dziecka, a takze postgpowania w sprawie stwierdzonych
niezgodnos$ci formalnych polegajacych na niedopelnieniu przez strong
postepowania obowigzku okreslonego w art. 13 pkt 4 usozinr z uwagi na
nieprawidlowe zamieszczenie informacji ,,ZASTOSOWANIE Ksigzeczka dla
dzieci w wieku powyzej 3 lat” w deklaracji zgodnos$ci, podczas gdy na wyrobie
zamieszczona zostata informacja ,,0+” oraz nieprawidtowg kolejnos¢ punktow

w uktadzie redakcyjnym deklaracji zgodnos$ci niezgodny z wymaganiami



okreslonymi w zataczniku nr 3 ,ELEMENTY DEKLARACIJI ZGODNOSCI”
do rozporzadzenia;

2) nalozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu
wyrobu niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia
oraz w pkt 3.1.1 1 pkt 3.14 zatgcznika nr 1 , WYMAGANIA DLA ZABAWEK
do rozporzadzenia;

3) nalozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za niedopelnienie obowiazku
w zakresie sporzadzania deklaracji zgodnosci, zgodnie z wymaganiami;

4)  ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi wyrobu.

W pisSmie zawiadamiajacym o wszczeciu postgpowania z dnia 19 sierpnia 2021 r. Prezes
UOKIK przedstawil zgromadzony materiat dowodowy przekazany przez Lubelskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;.

Pismo zawiadamiajgce o wszczeciu postepowania zostato skutecznie dorgczone stronie

postepowania w dniu 24 sierpnia 2021 r.

Postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2021 r. Prezes UOKiK wezwat strong postepowania
do wycofania wyrobu z obrotu, zaprzestania udostgpniania wyrobu, zniszczenia wyrobu oraz
powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach — poprzez zamieszczenie
ogloszenia w dwoch dziennikach o zasiggu ogdlnopolskim oraz na stronie internetowe;j
https://aksjomat.com/, jednoczes$nie wyznaczajac termin 60 dni na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia. Strona postgpowania zostata poinformowana
jakie dowody nalezy przedstawi¢ na okolicznos$¢ podjecia ww. dziatan.

Postanowienie zostato skutecznie dorgczone stronie postgpowania w dniu 17 wrzesnia 2021
roku.

Strona postepowania nadata przesytka kurierskg pismo z dnia 9 listopada 2021 r. (data
wplywu do UOKIK: 18 listopada 2021 r.) zawierajace dowody wycofania wyrobu, zaprzestania
udostepniania wyrobu, zniszczenia wyrobu oraz powiadomienia konsumentoéw o stwierdzonych
niezgodnosciach, tj. 100 oswiadczen (oryginatow) od 94 odbiorcow (w tym 2 oswiadczenia od
1 odbiorcy oraz 4 od 1 odbiorcy) o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym, wydruk ze
strony https://aksjomat.com/ z zamieszczonym komunikatem dot. niezgodnego wyrobu oraz
wydruk wydania internetowego gazety Nasz Dziennik z dnia 24 wrzesnia 2021 r. z

umieszczonym ogloszeniem. Strona dolgczyta rowniez o$wiadczenie o wycofaniu wyrobu i



jego zniszczeniu, a tym samym zaprzestaniu udostgpniania z dnia 8 listopada 2021 r., jak
rowniez protokot zniszczenia z dnia 8 listopada 2021 r. wskazujacy na zniszczenie 2923 szt.
wyrobu. Dodatkowo strona postepowania dotaczyta nowg liste 339 odbiorcéw. Ponadto strona
postepowania przekazata kopie (bez poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginatem) 161 faktur
korygujacych od 111 odbiorcow (w tym, 6 faktur korygujacych na taczng liczbe 11 szt. wyrobu
od odbiorcy, ktorych brak bylo w zestawieniu przekazanym w odpowiedzi na postanowienie),
jak rowniez 48 oswiadczen o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym od 48 odbiorcow.
Dodatkowo strona postgpowania przedstawita 62 o§wiadczenia o stanie posiadanego wyrobu
od 57 odbiorcow (z czego 5 o$wiadczen jest kopiami nieposwiadczonymi za zgodno$¢) oraz
kopie dokumentéw ,,Zwrot MMZ” lub ,,Przesuni¢cie MMZ” wraz z o§wiadczeniami o stanie
posiadanego wyrobu (oryginaty) w liczbie 65 (z czego 3 dotycza odbiorcow, ktorzy przedstawili
inne dokumenty — kopie niepo$wiadczone za zgodno$¢ z oryginatem o$wiadczen o
nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym, za$ jednego odbiorcy — oryginaty 5
oswiadczen o nieposiadaniu wyrobu). Strona postgpowania dolaczyta réwniez oryginaly 6
oswiadczen o braku posiadania wyrobu przez jednego odbiorce, kopie nieposwiadczone za
zgodnos¢ z oryginatem, 19 faktur korygujacych od odbiorcy oraz 38 kopii o$wiadczen o braku

posiadania wyrobu na stanie magazynowym.

Z uwagi na fakt, 1z Postanowienie z 9 wrzesnia 2021 r. o ktorym mowa w art. 82 ust. 1
usozinr zostato dorgczone stronie postgpowania 17 wrzesnia 2021 r., zatem 60-dniowy termin
na jego wykonanie przypadat na dzien 16 listopada 2021 r. — Organ stwierdzil uchybienie
terminu wskazanego w Postanowieniu Prezesa UOKIiK z uwagi na fakt, iz strona postgpowania
nadata przesytka kurierska pismo, ktore wptyneto w dniu 18 listopada 2021 r.

Organ pismem z dnia 25 stycznia 2022 r. poinformowal stron¢ post¢powania, iz
przedstawila jedynie cze$¢ dowodow potwierdzajacych dziatania naprawcze majace na celu
wycofanie zabawki oraz wskazal, Zze przekazala kopie (bez poswiadczenia za zgodno$¢ przez
strong postgpowania lub inne upowaznione osoby) 161 faktur korekt od 111 odbiorcéw wyrobu
oraz 48 o$wiadczen o braku posiadania wyrobu na stanie magazynowym od 48 odbiorcow, jak
rowniez zobowigzal stron¢ do wyjasnienia znaczenia dokumentu ,,Zwrot MMZ” lub
»Przesuniecie MMZ” czy na podstawie dokumentu zostaty zwrdcone niezgodne wyroby, badz
przedstawienia brakujacych faktur korekt od odbiorcow.

W zwiagzku z uchybieniem terminu na przedstawienie wszystkich dowodow



Prezes UOKIK na podstawie art. 15zzzzzn? ust. 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczego6lnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i1 zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2021 r. poz.
2095) wyznaczyt stronie postepowania termin 30 dni od dnia dorgczenia pisma na zlozenie
wniosku o przywrocenie terminu do przedstawienia dowodow potwierdzajacych wykonanie
postanowienia z dnia 9 wrzesnia 2021 r. Organ poinformowat stron¢ post¢powania, iz wraz ze
ztozeniem przedmiotowego wniosku o przywrdcenie terminu nalezy przedstawi¢ brakujace
dowody i wyjasnienia.

Powyzsze pismo zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania w dniu 10 lutego
2022 .

Strona postepowania nadata przesytka kurierska wniosek z dnia 1 marca 2022 r. (data
wptywu do UOKIK: 7 marca 2022 r.) o przywrdcenie terminu do przedstawienia dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 9 wrzesnia 2021 r dotgczajac do niego
dowody poswiadczone za zgodnos$¢ z oryginatem tj. 167 faktur korygujacych od 115 odbiorcow
na taczng liczbe 437 szt. zwrdéconego wyrobu, 88 dokumentéw MMZ od 71 odbiorcow na
taczng liczbe 221 szt. zwroconego wyrobu, 14 oswiadczen o braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym od 9 odbiorcow, uzupelnione braki formalne w postaci 48 oswiadczen o braku
posiadania wyrobu na stanie magazynowym od 48 odbiorcow, kopie po§wiadczone za zgodno$¢
z oryginalem wydan internetowych_gazet Puls Biznesu z dnia 24-26 wrzesnia 2021 r. oraz Nasz
Dziennik z dnia 24 wrzesnia 2021 r. z wymaganym ogloszeniem. Ponadto strona postepowania
zlozyla wyjasnienia, co do przedstawionych we wczesniejszym pi$mie z dnia 9 listopada 2021
r. dokumentdow MMZ oraz dotaczyta zestawienie dokumentéw potwierdzajacych zwrot wyrobu
do producenta, badz brak posiadania wyrobu na stanie magazynowym w odniesieniu do 339
odbiorcow wyrobu. Strona postgpowania wskazata w
powyzszym zestawieniu, jak rowniez w liScie dotaczonej do pisma z dnia 9 listopada 2021 r.,
1z 8 odbiorcoOw byto klientami indywidualnymi, 1 odbiorcg byta Biblioteka Narodowa, ktora
ma obowiazek posiada¢ w swoich zbiorach egzemplarze kazdej wydanej ksiazki oraz fakt, ze 2
odbiorcow zakonczylo prowadzenie dziatalno$ci gospodarcze;.

W zwiazku z analiza przedstawionych dowodow Prezes UOKIK stwierdzil, iz strona
postepowania przedstawita tacznie 167 faktur korygujacych od 115 odbiorcéw na taczng liczbe
437 szt. zwroéconego wyrobu, 88 dokumentow MMZ od 71 odbiorcow na taczng liczbe 221 szt.
zwroconego wyrobu, 197 o$wiadczen od 154 odbiorcow o braku posiadania wyrobu na stanie

magazynowym (z czego 12 odbiorcow ztozylo o§wiadczenia o braku posiadania wyrobu (po



otrzymaniu faktury korygujacej, stad Organ uznal, iz 12 odbiorcow dokonato zwrotu wyrobu
na podstawie faktur korygujacych), jak rowniez fakt, ze 2 odbiorcéw zaprzestalo prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, 1 odbiorca ma obowigzek prowadzenia zbioru wydanych ksigzek
oraz 8 odbiorcéw byto klientami indywidualnymi. Ponadto po dokonanym zwrocie wyrobu
przez 186 odbiorcow w tacznej ilosci 658 szt. wyrobu oraz posiadanym na stanie wyrobie przez
stron¢ postepowania — dokonata ona jego zniszczenia w tacznej ilosci 2923 szt. wyrobu, co

potwierdzita przedstawionym protokotem zniszczenia z dnia 8 listopada 2021 r.

Prezes UOKIiK pismem z dnia 31 marca 2022 r. powiadomit stron¢ postepowania o
prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie dowoddw i1 materialow oraz zgtoszonych
zadan przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie wyznaczajac jej termin 10 dni
roboczych od otrzymania pisma na skorzystanie z przystugujacych jej uprawnien.

Powyzsze pismo zostalo skutecznie doreczone stronie postgpowania w dniu 13 kwietnia

2022 roku.

Strona nie skorzystata z ww. uprawien, przystugujacych jej na podstawie art. 10 Kpa.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4 pkt 20 usozinr stanowi, iz przez producenta nalezy rozumie¢ osobg
fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktora
wytwarza wyrdb albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu
wprowadzenia go do obrotu lub oddania do uzytku pod wtasng nazwg lub znakiem towarowym.
Zgodnie z art. 4 pkt 26 usozinr przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie
wyrobu na rynku po raz pierwszy. Wedtug art. 4 pkt 23 ustawy o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku, przez udostgpnienie wyrobu na rynku nalezy rozumie¢ kazde dostarczenie
wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ramach

dziatalnosci gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie.

Przedsigbiorca Renata Lorenc prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Renata
Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie, w rozumieniu powyzszych przepisow
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, jest producentem, dla ktorego

wytworzono wyrob: Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na face”, ISBN 978-83-8106-651-8,
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EAN 9788381066518, co potwierdza zebrany materiat dowodowy, z ktorego wynika, ze dla
ww. przedsiebiorcy kontrahent chinski WIN WIN WIN TRADING COMPANY LIMITED
wyprodukowat 6920 szt. zabawki, a nastgpnie w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej przedsi¢biorca Renata Lorenc wprowadzita wyréb do obrotu pod wlasng nazwa,
dostarczajac go dystrybutorom.

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
wyroby wprowadzone do obrotu lub oddawane do uzytku musza speilnia¢ wymagania.
Wymagania dla wyrobéw podlegajacych ocenie zgodnosci okreslajg przepisy wydane na
podstawie art. 12 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku zabawek
zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i1 Finansow z dnia 20
pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2019 r. poz. 1816).

Ogledziny deklaracji zgodnosci wskazatly nieprawidlowe zamieszczenie w niej
informacji ,,ZASTOSOWANIE Ksigzeczka dla dzieci w wieku powyzej 3 lat”, (na wyrobie
umieszczona zostata informacja ,,0+”, co jest zgodne z faktycznym przeznaczeniem wyrobu)
oraz nieprawidlowy uktad redakcyjny deklaracji zgodnos$ci nie odpowiadajacy wymaganiom
okre§lonym w zataczniku nr 3 ,ELEMENTY DEKLARACJI ZGODNOSCI” do
rozporzadzenia (kolejnos¢ realizacji punktow pod wzgledem redakcyjnym).

W efekcie badah laboratoryjnych przeprowadzonych na zlecenie Lubelskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Laboratorium Urzgedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow w todzi wykazano w zabawce (wypehieniu ksigzeczki)
przekraczajaca dopuszczalng zawartos¢ fosforanu tris(2-chloro-1-metyloetylu) (TCPP) oraz
zawarto$¢ fosforanu tris(2-chloro-1-(chlorometylo)etylu) (TDCP), co stanowi niezgodno$¢ z

wymaganiami dla zabawek okre§lonymi w § 5 ust. 11z pkt 3.1.1 oraz 3.14 zatacznika nr 1

. WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 4 pkt 28 usozinr przez wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktérych
mowa w bezposrednio stosowanym unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub w
przepisach krajowych wdrazajacych unijne prawodawstwo harmonizacyjne.

Na podstawie art. 12 pkt 1 usozinr, minister kierujagcy dzialem administracji rzadowe;j
wlasciwym ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia:
wymagania dla wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci okreslonych w dyrektywach nowego

podejscia.
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Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na 1lace”, ISBN 978-83-8106-651-8, EAN
9788381066518 jest zabawka w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Rozwoju i1 Finanséw z
dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek, w ktorym to okreslono
wymagania dla zabawek. Rozporzadzenie wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170

z dnia 30 czerwca 2009 r., str. 1, z p6zn. zm.).

Zgromadzony materiat dowodowy uzasadnial wszczecie przez Prezesa UOKIK z urzedu
postgpowania administracyjnego w sprawie:

1)  wprowadzonej do obrotu przez przedsigbiorcg¢ Renat¢ Lorenc prowadzaca
dzialalnos$¢ gospodarcza pod firmg Renata Lorenc Firma Wydawnicza
»Aksjomat” w Krakowie zabawki - Ksigzeczka do kapieli ,,Zwierzatka na tace”,
ISBN 978-83-8106-651-8, EAN 9788381066518, niezgodnej z wymaganiami
dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1 i z pkt 3.1.1 oraz 3.14 zalacznika nr 1
 WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do ww. rozporzadzenia, a takze postgpowania
w sprawie stwierdzonych niezgodnosci formalnych polegajacych na
niedopetieniu przez stron¢ postepowania obowigzku okreslonego w art. 13 pkt
4 usozinr,

2) nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢gznej za wprowadzenie do obrotu
wyrobu niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia
oraz w pkt 3.1.1 1 pkt 3.14 zatacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK
do rozporzadzenia;

3) nalozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za niedopelnienie obowiazku
w zakresie sporzadzania deklaracji zgodnosci, zgodnie z wymaganiami; 4)

ustalenia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi wyrobu.

Na podstawie art. 79 ust. 1 usozinr, strong postgpowania jest wylacznie podmiot
gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato wszczete. Przepis art. 4 pkt 19 usozinr
stanowi, 1z producent jest podmiotem gospodarczym.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje
chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub 0sob trzecich
podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposéb

mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Pkt 3.1.1 zatacznika nr 1
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pkt 3 ,,Wymagania w zakresie wilasciwosci chemicznych” do rozporzadzenia okre$la, ze
zabawki sg zaprojektowane 1 wyprodukowane w taki sposéb, aby podczas ich uzywania nie
stwarzaly ryzyka niekorzystnego wptywu na zdrowie ludzkie, zwigzanego z narazeniem na
dziatanie substancji lub mieszanin zawartych w zabawkach lub stanowiacych czgsci zabawek.

Zgodnie z punktem 3.14. zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK”
dozwolone stezenie graniczne substancji chemicznych stosowanych w zabawkach
przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy lub innych zabawkach przeznaczonych
do wktadania do ust sg podane w dodatku C do zalagcznika II do dyrektywy 2009/48/WE.

Na podstawie art. 4 pkt 12a usozinr przez niezgodnosci formalne nalezy rozumieé
niezgodno$ci polegajace na naruszeniu przez podmiot gospodarczy obowiazkow, o ktorych
mowa w art. 13 pkt 2, 4 i 6-9, art. 16 pkt 2 i 4-6 oraz art. 17 pkt 2 i 3. Art. 13 pkt 4 usozinr
stanowi, ze obowigzek producenta jest sporzadzi¢ deklaracj¢ zgodnosci i umiesci¢ oznakowanie
CE, a w przypadkach okreslonych w przepisach szczegélnych inne oznakowanie, zgodnie z
wymaganiami.

Postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2021 r. Prezes UOKiK wezwat stron¢ postepowania
do wycofania wyrobu z obrotu, zaprzestania udostgpniania wyrobu, zniszczenia wyrobu oraz
powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach — poprzez zamieszczenie
ogloszenia w dwodch dziennikach o zasiggu ogolnopolskim oraz na stronie internetowej
https://aksjomat.com/, jednoczes$nie wyznaczajac termin 60 dni na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia. Strona postgpowania zostata poinformowana
jakie dowody nalezy przedstawi¢ na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Strona postepowania przestala pismo z dnia 9 listopada 2021 r. (data wptywu do
UOKIiK: 18 listopada 2021 r.) zawierajace dowody wycofania wyrobu, zaprzestania
udostepniania wyrobu, zniszczenia wyrobu oraz powiadomienia konsumentoéw o stwierdzonych
niezgodnosciach, tj. 100 o§wiadczen (oryginalow) od 94 odbiorcéw (w tym 2 o§wiadczenia od
1 odbiorcy oraz 4 od 1 odbiorcy) o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym, wydruk ze
strony https://aksjomat.com/ z zamieszczonym komunikatem dot. niezgodnego wyrobu oraz
wydruk wydania internetowego gazety Nasz Dziennik z dnia 24 wrzesnia 2021 r. z
umieszczonym ogltoszeniem. Strona dofgczyta rowniez oswiadczenie o wycofaniu wyrobu i
Jego zniszczeniu, a tym samym zaprzestaniu udost¢pniania z dnia
8 listopada 2021 r., jak réwniez protokot zniszczenia z dnia 8 listopada 2021 r. wskazujacy na
zniszczenie 2923 szt. wyrobu. Dodatkowo strona postgpowania dotaczyta nowa liste 339

odbiorcow. Ponadto strona postgpowania przekazata kopie (bez poswiadczenia za zgodno$¢ z
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oryginatem) 161 faktur korygujacych od 111 odbiorcow (w tym, 6 faktur korygujacych na
faczng liczbe 11 szt. wyrobu od odbiorcy, ktorych brak byto w zestawieniu przekazanym w
odpowiedzi na postanowienie), jak rowniez 48 oswiadczen o nieposiadaniu wyrobu na stanie
magazynowym od 48 odbiorcow. Dodatkowo strona postgpowania przedstawita 62
oswiadczenia o stanie posiadanego wyrobu od 57 odbiorcéw (z czego 5 o$wiadczen jest
kopiami niepos§wiadczonymi za zgodno$¢) oraz kopie dokumentéw ,,Zwrot MMZ” lub
»Przesuniecie MMZ” wraz z o$wiadczeniami o stanie posiadanego wyrobu (oryginaty) w
liczbie 65 (z czego 3 dotycza odbiorcow, ktorzy przedstawili inne dokumenty — Kopie
niepo$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem o$wiadczen o nieposiadaniu wyrobu na stanie
magazynowym, za$ jednego odbiorcy — oryginaly 5 o$wiadczen o nieposiadaniu wyrobu).
Strona postgpowania dotaczyta rowniez oryginaty 6 o$wiadczen o braku posiadania wyrobu
przez jednego odbiorce, kopie nieposwiadczone za zgodno$¢ z oryginatem, 19 faktur
korygujacych od odbiorcy oraz 38 kopii o$§wiadczen o braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym.

Kolejno strona postgpowania pismem z dnia 1 marca 2022 r. (data wpltywu do UOKIK:
7 marca 2022 r.) ztozyla wniosek o przywrocenie terminu do przedstawienia dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 9 wrze$nia 2021 r dotaczajac do niego
dowody poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem tj. 167 faktur korygujacych od 115 odbiorcéw
na taczng liczbe 437 szt. zwroconego wyrobu, 88 dokumentéw MMZ od 71 odbiorcéw na
faczng liczbe 221 szt. zwroconego wyrobu, 14 oswiadczen o braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym od 9 odbiorcow, uzupetione braki formalne w postaci 48 oswiadczen o braku
posiadania wyrobu na stanie magazynowym od 48 odbiorcow, kopie poswiadczone za zgodnos¢
z oryginalem wydan internetowych gazet Puls Biznesu z dnia 24-26 wrze$nia 2021 r. oraz Nasz
Dziennik z dnia 24 wrze$nia 2021 r. z wymaganym ogloszeniem. Ponadto strona postgpowania
ztozyla wyjasnienia, co do przedstawionych we wcze$niejszym pi$mie z dnia 9 listopada 2021
r. dokumentéw MMZ oraz dolaczyta zestawienie dokumentow potwierdzajgcych zwrot wyrobu
do producenta, badz brak posiadania wyrobu na stanie magazynowym w odniesieniu do 339
odbiorcow wyrobu jak rowniez wyjasnienia co do sprzedazy wyrobu klientom indywidualnym.

Wobec uchybienia przez stron¢ terminowi do przekazania wszystkich dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia - Organ wyznaczyt stronie termin 30 dni na
ztozenie wniosku o przywrocenie terminu do przedstawienia dowoddéw wykonania
postanowienia. Strona skorzystala z ww. uprawnienia pismem z dnia 1 marca 2022 r. (data

wptywu do UOKIK: 7 marca 2022 r.).
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W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIiK przywrdcit stronie termin na zlozenie
dowodoéw wykonania postanowienia oraz uznat przedstawione przez stron¢ postepowania
dowody.

W zwiazku z analizg przedstawionych dowodow Prezes UOKIiK stwierdzil, iz strona
postepowania przedstawita tacznie 167 faktur korygujacych od 115 odbiorcow na taczng liczbe
437 szt. zwréconego wyrobu, 88 dokumentow MMZ od 71 odbiorcow na tgczng liczbe 221 szt.
zwrdconego wyrobu, 197 oswiadczen od 154 odbiorcéw o braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym (z czego 12 odbiorcéw ztozyto o§wiadczenia o braku posiadania wyrobu - po
otrzymaniu faktury korygujacej, stad Organ uznal, iz 12 odbiorcow dokonato zwrotu wyrobu
na podstawie faktur korygujacych), jak rowniez fakt, ze 2 odbiorcéw zaprzestalo prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, 1 odbiorca ma obowigzek prowadzenia zbioru wydanych ksigzek
oraz 8 odbiorcoOw byto klientami indywidualnymi. Ponadto po dokonanym zwrocie wyrobu
przez 186 odbiorcoOw w tacznej ilosci 658 szt. wyrobu oraz posiadanym na stanie wyrobie przez
stron¢ postepowania — dokonata ona jego zniszczenia w tacznej ilosci 2923 szt. wyrobu, co
potwierdzita przedstawionym protokotem zniszczenia z dnia 8 listopada 2021 r.

Zgodnie z art. 4 pkt 27 usozinr przez wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie,
ktorego celem jest zapobiezenie udostepnieniu wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 usozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli wyrdb zostal wycofany z
obrotu, zniszczono wyréb oraz powiadomiono uzytkownikdow o stwierdzonych
niezgodnosciach z wymaganiami.

Przedstawione przez strong postgpowania dowody sg wystarczajace do stwierdzenia, iz
wycofano wyrob z obrotu, zaprzestano jego udostepniania, zniszczono wyrob, a uzytkownicy
zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu z wymaganiami, w zwigzku z

czym postepowanie nalezato umorzy¢.

Na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 usozinr, organ nadzoru rynku, w drodze decyzji,
odstepuje od natozenia kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona przedstawita w

wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia.
Postanowienie z 9 wrzesnia 2021 r. o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 usozinr zostato

doreczone stronie postgpowania 17 wrzesnia 2021 r., zatem 60-dniowy termin na jego

wykonanie przypadat na dzien 16 listopada 2021 r.
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Cze$¢ dowoddw na okoliczno$¢ wykonania postanowienia zostata nadana przez strong
postepowania przesytka kurierska, ktore wptynety do UOKiK w dniu 18 listopada 2021 r.

W zwigzku z powyzszym Organ stwierdzil uchybienie terminu wskazanego w
postanowieniu na przedstawienie wszystkich dowodow dotyczacych wykonania postanowienia
oraz wyznaczyt stronie postepowania, na podstawie art. 15zzzzzn? ust. 2 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 2095), pismem z dnia 25 stycznia 2022 r. termin 30 dni od
dnia dorgczenia pisma na zlozenie wniosku o przywrocenie terminu do przedstawienia
dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 9 wrze$nia 2021 r.

Powyzsze pismo zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania w dniu 10 lutego
2022 r. zatem 30-dniowy termin na ztozenie wniosku przypadat na dzien 12 marca 2021 r.
(niedziela), wigc zgodnie z art. 57 § 4 Kpa, uptynal w dniu 14 marca 2021 r.

Strona postepowania skorzystala z ww. uprawnienia i nadala wniosek o przywrocenie
terminu do przedstawienia dowodéw potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 9
wrzesnia 2021 r. dnia 1 marca 2022 r., ktory wptynat do UOKiK w dniu 7 marca 2022 r., do
ktorego dolaczyta dodatkowe dowody dot. wycofania wyrobu z obrotu, wyjasnienia oraz
uzupehnita braki formalne. W zwiazku z powyzszym Organ przywrocil stronie postgpowania
termin na zlozenie wniosku i uznal przedstawione przez strone postepowania dowody jako
ztozone w terminie.

Wobec faktu, ze wszystkie dowody wykonania postanowienia zostaty przedstawione
przez strong postgpowania w wyznaczonym terminie, Prezes UOKIK odstapit od natozenia na
stron¢ postepowania kary pienieznej za wprowadzenie do obrotu zabawki niezgodnej z
wymaganiami, jak rowniez za niedopetnienie obowigzku w zakresie sporzadzania deklaracji
zgodnosci, zgodnie z wymaganiami.

Jednoczesnie, odstepujac od natozenia kary pienieznej, Prezes UOKiK poucza strong
postepowania, ze producent jest zobowigzany do przestrzegania obowigzkéw okreslonych w
art. 13 usozinr. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru rynku moze, w drodze decyzji
administracyjnej, zastosowac¢ wobec takiego przedsigbiorcy srodki przewidziane w usozinr, w

tym natozy¢ administracyjne kary pieni¢zne okreslone w rozdziale 8.

Okoliczno$¢, ze Prezes UOKIK ponidst koszty badan wyrobu oraz stwierdzenie, iz

podmiotem gospodarczym, ktéry wprowadzit do obrotu wyrdb niespeiniajacy wymagan jest
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strona postgpowania, obliguja organ nadzoru rynku do ustalenia optaty zwigzanej z badaniami
ww. wyrobow oraz zobowigzania ww. przedsiebiorcy do poniesienia powyzszej oplaty, zgodnie
z art. 74 ust. 1 i ust. 2 usozinr.

Przepis art. 74 ust. 1 usozinr stanowi, iz w przypadku stwierdzenia, ze wyréb nie spetnia
wymagan lub stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy,
ktory wprowadzit wyréb do obrotu lub oddat go do uzytku.

Na podstawie art. 74 ust. 2 usozinr optaty ustala organ nadzoru rynku, ktory poniost
koszty badan, za$ przepis art. 74 ust. 3 usozinr stanowi, ze oplaty ustala si¢ na podstawie
uzasadnionych kosztow poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu, artykut 74 ust. 4 usozinr
wskazuje, ze optaty stanowig dochod budzetu panstwa.

Zgodnie z dokumentem ,Ustalenie wysokosci kosztow badan (nr 61/2021)”,
sporzadzonego przez Laboratorium UOKiK w ktodzi koszt przeprowadzonych badan
laboratoryjnych zabawki wyniost 263,00 zt (stownie: dwiescie sze$¢dziesiat trzy ztote 00/100).

W powyzszym dokumencie dokonano kalkulacji kosztow bioragc pod uwage
uzasadnione koszty poniesione w zwiazku z przeprowadzonymi badaniami. Na powyzsza
kwote sktadaja si¢: tagczne koszty badan, koszt dokonania oceny wynikéw badan, koszt
sporzadzenia sprawozdania/protokotu z badan.

W niniejszej sprawie koszty badan poniost Prezes UOKIiK do ktdrego zadan, zgodnie z
art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706) nalezy
prowadzenie laboratoriow kontrolno-analitycznych Inspekc;ji.

Negatywny wynik badan wyrobu potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow badan i
obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za poniesione przez siebie koszty badan oraz
zobowigzania strony postgpowania do poniesienia optaty zwigzanej z badaniami wyrobu.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku w
zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2021
r. poz. 1540) przedsigbiorca Renata Lorenc prowadzacg dziatalno$¢ gospodarczg pod firma
Renata Lorenc Firma Wydawnicza ,,Aksjomat” w Krakowie zobowigzana jest uisci¢ kwote
263,00 zt (stownie: dwiescie sze$cdziesiagt trzy ztote 00/100) w terminie 14 dni od dnia
doreczenia niniejszej decyzji na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw: NBP
O/0O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

Zgodnie z art. 143 Kpa wniesienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie nie wstrzymuje
obowiazku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.
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Pouczenie
1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 Kpa strona postgpowania moze w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa UOKIK z wnioskiem o

ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. W przypadku, gdyby strona postgpowania zamierzala zakwestionowa¢ tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt 4 sentencji decyzji, w zakresie natlozonego obowigzku
poniesienia optaty zwigzanej z badaniami wyrobdw, strona postepowania moze, na
podstawie art. 74 ust. 2 w zwiazku z art. 63 ust. 2 usozinr i art. 141 § 2 oraz art. 127

§ 3 w zwigzku z art. 144 Kpa w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrocic sig
do Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
3. Napodstawie art. 52 § 3, art. 53 § 11 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30

sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z
2022 r. poz. 329), (dalej jako: ,,PPSA”) strona postgpowania moze wnies¢ skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy. W przypadku skorzystania
Z wWw. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w punktach 1-3
sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 PPSA w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdtowych
zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z
2021 r. poz. 535, z pdZzn. zm.), strona postgpowania zobowigzana jest uisci¢ wpis staty,
ktéry wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w punkcie 4 sentencji
decyzji, zgodnie z art. 233 PPSA w zwiazku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdtowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktérego wysokos$¢ zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK naleznos$¢ pienigzna wynosi do 10 000 zt

— 4 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 z1;
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b) jezeli ustalona przez Prezesa UOKiK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote
ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak
niz 400 z1;

C) jezeli ustalona przez Prezesa UOKiK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote
ponad 50 000 zt do 100 000 zt — 2 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak
niz 1 500 zi.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokos$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 PPSA
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o
przyznanie prawa pomocy W zakresie catkowitym lub czesciowym, na jej wniosek
zlozony przed wszczegciem postgpowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Whniosek ten wolny jest
od optat sgdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2
PPSA.

. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o
ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory wydat decyzje.
Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIiK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i

prawomocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka

/podpisano elektronicznie/
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