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1)

2)

DECYZJA DNR-2/133/2022

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow:

na podstawie art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. 0 systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2021 r. poz. 1344), (dalej jako: ,,S0z”), po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie wprowadzonego do
obrotu przez ,,NAC” spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Raszynie
wyrobu: elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod EAN:
5902067855928 niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 10 ust. 1 oraz § 63 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla maszyn (Dz. U. poz. 1228, z pézn. zm.), (dalej jako:
»rozporzadzenie”), umarza postgpowanie, z uwagi na fakt, iz ww. wyrob zostal
wycofany z obrotu;

na podstawie art. 40j ust. 1 i ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci PO
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
ustalenia optaty zwiazanej z badaniami laboratoryjnymi probki i probki kontrolnej
wyrobu: elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod EAN:
5902067855928:

a) ustala optate zwigzang z badaniami laboratoryjnymi wyrobu: elektryczna
pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod EAN: 5902067855928
przeprowadzonymi przez Centralny Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy
Instytut Badawczy w Warszawie w wysokosci 7995 zt (stownie: siedem

tysiecy dziewiecéset dziewigcdziesiat pie¢ ztotych);
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b) zobowigzuje ,,NAC” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Raszynie do poniesienia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi
wyrobu: elektryczna pilarka fancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod
EAN: 5902067855928 w ustalonej wysokosci 7995 zt (stownie: siedem
tysiecy dziewigéset dziewieédziesiat pie¢ zlotych);

C) ustala optate zwigzang z badaniami laboratoryjnymi probki kontrolnej
wyrobu: elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod
EAN: 5902067855928 przeprowadzonymi przez Instytut Techniki
Gorniczej KOMAG w Gliwicach w wysokosci 3075 zt (stownie: trzy
tysigce siedemdziesiat pie¢ ztotych);

d) zobowigzuje ,,NAC” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Raszynie do poniesienia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi
probki kontrolnej wyrobu: elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model
CE20-NS-H, kod EAN: 5902067855928 w ustalonej wysokosci 3075 zi

(stownie: trzy tysiace siedemdziesiat pi¢¢ ztotych).

UZASADNIENIE
W  toku kontroli BP.8361.52.2021, BP.8361.99.2021, BP.8361.165.2021

przeprowadzonych przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Warszawie stwierdzono w ofercie handlowej kontrolowanego przedsigbiorcy pilarke
tancuchowg NAC model CE20-NS-S, 2000W, kod EAN 5902067855317 (dalej jako:
,Wyrob”), jak réwniez wytypowano powyzszy wyrob do kontroli.

Z materiatu dowodowego, zgromadzonego w toku postepowania kontrolnego wynika,
ze kontrolowany zakupil wyréb na podstawie faktury nr FS X20/09/12517 z dnia
22 pazdziernika 2020 r. w liczbie 38 szt. Dodatkowo kontrolowany przedsigbiorca przedstawit
deklaracje zgodnosci datowang na dzien 24 pazdziernika 2018 roku, na ktorej NAC Sp. z 0.0.
z siedzibg w Raszynie widnieje jako producent wyrobu. Mazowiecki Inspektor Inspekcji
Handlowej uzyskat takze m.in. o$wiadczenia strony postgpowania 0 posiadaniu na stanie
magazynowym wyrobu w ilo$ci 6109 szt. na dzien 25.08.2021 r., informacj¢ dot. 94 odbiorcéw,
ktorym dostarczyta 7191 szt. wyrobu w latach 2020-2021 oraz 4 faktury (20C0904 z dnia 14
grudnia 2020 r., 20C0904-2 z dnia 6 stycznia 2021 r., 20C1208 z dnia 12 kwietnia 2021 r.,
21C0223 z dnia 28 maja 2021 r. wraz z dokumentami odprawy celnej) $§wiadczace o imporcie

wyrobu z Chin.



W toku ogledzin wyrobu ustalono, ze bezposrednio na wyrobie zamieszczono w sposob
widoczny, czytelny i trwaly oznakowanie CE. Wyréb posiadat wymagane informacje
identyfikacyjne, parametry techniczne oraz informacje warunkujgce prawidlowe i bezpieczne
postugiwanie si¢ wyrobem. Ponadto na pilarce zamieszczone byty logo i1 dane producenta —
»NAC Sp. z 0.0., Al. Krakowska 39, 05-090 Raszyn, Poland, www.nac.com.pl”. Do wyrobu
dotaczono prawidlowo sporzadzong oryginalng instrukcje obstugi w jezyku polskim opatrzona

stosownymi informacjami 1 ostrzezeniami.

Zgodnie z art. 40h Soz w celu stwierdzenia, czy wyrob spelnia zasadnicze
lub szczegdlowe wymagania, organ wyspecjalizowany moze rowniez podda¢ wyrob badaniom
Z pomini¢ciem weryfikowania dokumentow zwigzanych z oceng zgodnosci.

Badania laboratoryjne wyrobu wytypowanego do kontroli przez inspektorow
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, przeprowadzone na zlecenie
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw (dalej jako: ,,Prezes UOKIiK”) przez
Centralny Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy (sprawozdanie z badan
cze$¢ G z dnia 31 marca 2021 r. nr zlecenia wykonania badan 186/PB-TSB/2021/NB)
wykazaty, iz wyréb nie spelnia wymagan pkt 19.101 normy PN-EN 60745-2-13:2009
Narzedzia reczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania — Czgs¢ 2 — 13:
Wymagania szczegétowe dotyczace pilarek tancuchowych, z uwagi na brak przeswitu
pomiegdzy uchwytem, a bokiem korpusu (w zwigzku z umieszczeniem przedniego uchwytu nad
korpusem silnika i zamontowaniem go do boku tego korpusu), co uniemozliwia pewne
trzymanie pilarki w przypadku sterowania nig podczas cigcia poziomego (gdzie ptaszczyzna
prowadnicy usytuowana jest rownolegle do podtoza). Ww. niezgodno$¢ stanowi $rednie ryzyko
do powstania urazu (rany szarpanej, rozci¢cia) podczas mozliwego cigcia poziomego, w trakcie
ktorego osoba odruchowo natyka konczyng na prowadnice z ruchomym tancuchem. Wyréb
zostal poddany powyzszym badaniom w toku kontroli przeprowadzonych przez inspektorow
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie.

Wskazane nieprawidlowo$ci powoduja, iz wyrdb jest niezgodny z wymaganiami dla
maszyn okreslonymi w § 10 ust. 1 oraz § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
Z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn.

Majac na uwadze stwierdzong niezgodnos$¢, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej wydat decyzj¢ z dnia 26 lipca 2021 r. zakazujaca udostepniania na okres
2 miesig¢cy od dnia dorgezenia decyzji 7 szt. 1 partii wyrobu - elektryczna pilarka fancuchowa
NAC, model CE20-NS-H, kod EAN: 5902067855928 (decyzja doreczona przedsigbiorcy


http://www.nac.com.pl/

w dniu 29 lipca 2021 r.) oraz przekazat akta z przeprowadzonej kontroli Prezesowi UOKIiK
W celu wszczecia z urzgdu postepowania administracyjnego na podstawie przepiséw S0z.

Na podstawie art. 41 ust. 1 Soz postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub
oddanych do uzytku wyrobow niezgodnych z zasadniczymi, szczegdétowymi lub innymi
wymaganiami, wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku gdy ustalenia kontroli wskazuja, ze wyrob

nie spetnia zasadniczych, szczegotowych lub innych wymagan.

W oparciu o otrzymany material dowodowy, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
I Konsumentow uznat za zasadne wszczgcie postepowania administracyjnego w sprawie:

1)  wprowadzonego przez NAC Sp. z 0.0. z siedzibg w Raszynie do obrotu wyrobu:
elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod EAN:
5902067855928 niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 10 ust. 1, z
uwagi na zaprojektowanie i wykonanie maszyny tak, iz nie nadaje si¢ do
realizowania swojej funkcji i podczas obsthugi stwarza zagrozenie dla zdrowia i
zycia uzytkowania oraz § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, z uwagi na brak
przeswitu pomigdzy uchwytem, a bokiem korpusu, co podczas cigcia przez
uzytkownika przedmiotu ustawionego rownolegle do podioza 1 proby
uchwycenia przez niego pilarki wjak najwygodniejszy sposob, moze
spowodowac natkniecie si¢ reki na prowadnice pilarki z ruchomym tafcuchem i
powstanie urazu rany szarpanej lub rozcigcia, a tym samym stanowi $rednie
ryzyko doznania w/w urazu;

2)  ustalenia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi wyrobu — elektryczna
pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod EAN: 5902067855928.

I pismem z dnia 29 wrze$nia 2021 r. zawiadomit stron¢ postegpowania o wszczeciu z
urzedu postgpowania administracyjnego

W pismie zawiadamiajgcym o wszczgciu postepowania Prezes UOKIK przedstawit
stronie postgpowania stan faktyczny oraz zwrdcit si¢ o przedstawienie wszystkich faktur
zakupu kwestionowanego wyrobu wraz z dokumentacja SAD; o$wiadczenia strony
postepowania o liczbie wyrobow wprowadzonych do obrotu oraz aktualnym stanie ich
posiadania (lub potwierdzenia stanu przedstawionego w o$wiadczeniu z dnia 27.08.2021 r.);
pelnej listy wszystkich odbiorcow, ponumerowane;j, sporzadzonej w porzadku alfabetycznym,
nie zawierajacej powtorzen odnosnie danych kontrahentow, z doktadnymi danymi adresowymi,
ze wskazaniem liczby wyrobdéw dostarczonych kazdemu z nich i1 okresu, w ktérym byty one
sprzedane, w sytuacji kiedy wyrdb zostat dostarczony do odbiorcéw indywidualnych na

podstawie paragondéw — oswiadczenie strony postepowania o liczbie dostarczonego wyrobu,
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o$wiadczenia strony postegpowania o calkowitej liczbie dostarczonego do kontrahentéw
wyrobu.
Pismo zostalo skutecznie dorgczone stronie postepowania w dniu 5 pazdziernika 2021 r.

W zwiazku z tym, iz do Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekc;ji
Handlowej zostato zlozone pismo kwestionujgce uprawnienia laboratorium CIOP-PIB do
przeprowadzania badan, jak i sposob ich wykonania oraz zawierajace wniosek o ponowne
przeprowadzenie badan wyrobu w innym laboratorium posiadajagcym wazng notyfikacje,
Prezes UOKIiK pismem z dnia 26 listopada 2021 r. zlecit Instytutowi Techniki Gorniczej
KOMAG w Gliwicach przeprowadzenie badan wyrobu na zgodno$¢ z wymaganiami
zawartymi w pkt 19.101 normy PN-EN 62841-1-1:2020-08 (zast¢pujaca norm¢ PN-EN 60745-
2-13:2009 ,,Narzedzia r¢gczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania — Czg$¢
2 — 13: Wymagania szczegotowe dotyczace pilarek tancuchowych”).

Do UOKIiK wptynety wyniki ww. badan (sprawozdanie z badan nr 178-BT-2021 z dnia
15 grudnia 2021 r.), ktore potwierdzity niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami, z uwagi na brak
przeswitu pomiedzy uchwytem, a bokiem korpusu. Zgodnie z faktura VAT nr 01782-DP-2021
z dnia 15 grudnia 2021 r., sporzadzong przez Instytut Techniki Goérniczej KOMAG w
Gliwicach koszt przeprowadzonych badan laboratoryjnych wyrobu wyniost 3075,00 zt
(stownie: trzy tysigce siedemdziesiat pig¢ ztotych 00/100).

Pismem z dnia 20 stycznia 2022 r. strona post¢gpowania zostatla poinformowana
0 wynikach ww. badan. Wraz z powyzszym pismem stronie postgpowania przekazano
sprawozdanie z badan nr 178-BT-2021.

W opinii Prezesa UOKIK, ze wzgledu na stwierdzone niezgodno$ci 1 majac na uwadze,
ze wyrob stwarza zagrozenie dla zdrowia uzytkownikow wyrobu, niezbgdne bylo podjecie
przez stron¢ postgpowania dzialan majacych na celu wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach.

Postanowieniem z dnia 7 lutego 2022 r. Prezes UOKIiK wyznaczyt stronie postgpowania
termin 45 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami poprzez
zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob w jednym dzienniku (gazecie)
o zasiegu og6lnopolskim oraz na stronie gldwnej nac.com.pl. Strona postgpowania zostala
poinformowana jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Strona postgpowania pismem z dnia 15 marca 2022 r. (data wptywu do UOKIK: 17
marca 2022 r.) przekazata czgs¢ dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach, tj. 59 o$wiadczen

kontrahentéw o stanie posiadania wyrobu (w tym 32 os$wiadczenia kontrahentow 0 braku
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posiadania na stanie magazynowym wyrobu, tj. 20 o§wiadczen odbiorcéw, w tym 4 odbiorcow
obejmujgcych 16 sklepow; 27 oswiadczen kontrahentow 0 posiadaniu wyrobu na stanie
magazynowym), kopia gazety po$wiadczona za zgodnos$¢ z oryginatem Nasz Dziennik z dnia 4
marca 2022 r. z wymaganym ogloszeniem wraz wydrukiem ze strony internetowej
www.nac.com.pl z wymaganym ogloszeniem. Ponadto strona postgpowania dotaczyla do
powyzszego pisma liste 94 odbiorcow, do ktérych dostarczyta wyrdb oraz wymagane
oswiadczenia.

Pismem z dnia 23 marca 2022 r. (data wptywu do UOKIiK: 24 marca 2022 r.) strona
przekazata 40 oswiadczen kontrahentéw o braku posiadania wyrobu na stanie magazynowym
(w tym od 22 odbiorcow, z czego 3 odbiorcOw tacznie obejmujacych 21 sklepow) oraz 39 faktur
korygujacych od 17 odbiorcow (w tym od 4 odbiorcow obejmujacych 26 sklepy)
potwierdzajacych zwrot tacznie 179 szt. wyrobu. Dodatkowo strona postgpowania wskazata, iz
caly czas zbiera dowody na wycofanie wyrobu i z uwagi na fakt braku zwrotu podnoszonego
w postanowieniu produktu przez wszystkie markety wniosta o przedluzenie terminu
administracyjnego.

Pismem z dnia 25 kwietnia 2022 r. (data wptywu do UOKIK: 26 kwietnia 2022 r.) strona
postepowania przekazata 46 oswiadczen kontrahentow 0 braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym (17 o$wiadczen od odbiorcow, w tym 4 odbiorcow obejmujacych tgcznie 33
sklepow), jak rowniez 75 faktur korygujacych od 20 odbiorcow (w tym 5 odbiorcow
obejmujacych 60 sklepow) potwierdzajacych zwrot tacznie 528 szt. wyrobu.

Majac na uwadze fakt, iz postanowienie Prezesa UOKIK z dnia 7 lutego 2022 r. zostato
doreczone stronie w dniu 15 lutego 2022 r., termin na jego wykonanie 1 przedstawienie
Organowi wszystkich dowodow potwierdzajacych jego wykonanie uptynat w dniu 1 kwietnia
2022 r.

Organ pismem z dnia 29 kwietnia 2022 r. poinformowal stron¢ postepowania, iz
dowody w postaci 46 oswiadczen odbiorcow o braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym, jak réwniez 75 faktur korygujacych od odbiorcow zostaty przekazane z
uchybieniem terminu i .

na podstawie art. 15zzzzzn? ust. 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2021 r. poz.
2095) wyznaczyt stronie postepowania termin 30 dni od dnia dorgczenia pisma na ztozenie
wniosku 0 przywrocenie terminu do przedstawienia dowodoéw potwierdzajacych wykonanie

postanowienia z dnia 7 lutego 2022 r.


http://www.nac.com.pl/

Powyzsze pismo zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania w dniu 2 maja 2022

Strona postepowania nadala przesylkg kurierska wniosek z dnia 4 maja 2022 r.
0 przywrdcenie terminu na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie
postanowienia z dnia 7 lutego 2022 r., ktory wplynat do UOKiK w dniu 5 maja 2022 r.
W powyzszym wniosku strona postgpowania zobowigzata si¢ do przekazania dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia w wyznaczonym terminie.

Pismem z dnia 30 maja 2022 r. nadanym za posrednictwem operatora wyznaczonego w
rozumieniu ustawy - Prawo pocztowe (Dz. U. z 2022 r. poz. 896) (data wptywu do UOKIiK: 6
czerwca 2022 r.), strona postgpowania przekazata 23 faktury korygujace od kontrahentow (10
odbiorcow, w tym 5 obejmujacych tacznie 18 sklepow) potwierdzajace zwrot tacznie 88 szt.
wyrobu, 34 o§wiadczenia o braku posiadania wyrobu na stanie magazynowym od kontrahentéw
(13 odbiorcow, w tym od 5 obejmujacych tacznie 26 sklepy), jak réwniez 2 zbiorcze
o$wiadczenia od dwoch kontrahentow — odbiorcy LEROY MERLIN POLSKA SP. Z. 0.0. z
siedziba w Warszawie wskazujacej brak posiadania wyrobu przez 11 sklepdéw sieci oraz
odbiorcy CASTORAMA POLSKA SP. Z 0.0. z siedzibg w Warszawie wskazujacej brak
posiadania wyrobu przez 32 sklepy sieci. Ponadto strona postgpowania z uwagi na brak
otrzymania od wszystkich odbiorcéw odpowiedzi przekazata wydruki mailowe skierowane do
14 kontrahentow oraz dowody potwierdzajace ,,wystanie DHL” o$wiadczen do odbiorcow,
ktorzy nie udzielili odpowiedzi, w postaci etykiet (w tym 5 odbiorcow obejmujacych 13
sklepow).

Pismem z dnia 15 czerwca 2022 r. Prezes UOKIiK powiadomit stron¢ postgpowania
o prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie dowodow i materiatow
oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji konczacej postepowanie wyznaczajac
jej termin 10 dni roboczych od otrzymania pisma na skorzystanie z przyshugujacych jej
uprawnien.

Powyzsze pismo zostalo skutecznie dorgczone stronie postepowania w dniu 21 czerwca
2022 r.

Strona nie skorzystata z ww. uprawien, przystugujacych jej na podstawie art. 10 Kpa.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, ze przez wprowadzenie
do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie przez producenta, jego upowaznionego
przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium

panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
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Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji.

Zgodnie z art. 5 pkt 20 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez producenta nalezy
rozumie¢ osobe fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci
prawnej, ktora projektuje i wytwarza wyrdb, albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub
wytworzono, w celu wprowadzenia go do obrotu lub oddania do uzytku pod wtasng nazwa lub
znakiem. Wg art. 5 pkt 10 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez deklaracj¢ zgodnosci
nalezy rozumie¢ o$wiadczenie producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela
stwierdzajace na jego wytaczng odpowiedzialno$é, ze wyrdb jest zgodny z zasadniczymi
wymaganiami.

W niniejszej sprawie na oznaczeniu wyrobu widnieje znak towarowy NAC, jak rowniez
na deklaracji zgodno$ci wskazanym producentem jest ,,NAC Sp. z 0.0., Al. Krakowska 39, 05-
090 Raszyn, Poland”. Mimo importu wyrobu z Chin i os§wiadczenia NAC Sp. z 0.0. z siedzibg
w Raszynie ztozonego w toku postepowania kontrolnego z dnia 19 sierpnia 2021 r. o statusie
importera, Prezes UOKIiK uznat ww. przedsigbiorce na podstawie art. 5 ust. 20 Soz jako

producenta niezgodnego wyrobu.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Centralny Instytut Ochrony Pracy —
Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie (sprawozdanie z badan nr 186/PB-TSB/2021/NB
Z dnia 31 marca 2021 r.) wykazaly, iZ wyrdb nie spetnia wymagan pkt 19.101 normy PN-EN
60745-2-13:2009 Narzedzia reczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania —
Cze$s¢ 2 — 13: Wymagania szczegdlowe dotyczace pilarek tancuchowych, z uwagi na brak
przeswitu pomiedzy uchwytem, a bokiem korpusu, co uniemozliwia pewne trzymanie pilarki
w przypadku sterowania nig podczas cigcia poziomego.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 S0z minister wlasciwy ze wzglgdu na przedmiot oceny zgodnosci
okresli, w drodze rozporzadzen, zasadnicze wymagania dla wyrobow podlegajacych ocenie
zgodnosci oraz procedury oceny zgodnosci, biorac pod uwage rodzaje wyrobow oraz stopien
stwarzanych przez nie zagrozen, a takze inne wymagania zawarte w dyrektywach nowego
podejscia.

Elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model CE20-NS-H, kod EAN: 5902067855928
jest maszyna w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008
r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn. Rozporzadzenie wdraza Dyrektywe
2006/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie maszyn (Dz.
Urz. UE L 157 z dnia 9 czerwca 2006 r., str. 24, z p6zn. zm.).



Ustalenia kontroli uzasadnialy wszczecie przez Prezesa UOKIK postepowania
administracyjnego w sprawie wprowadzonego do obrotu przez stron¢ postepowania Wyrobu
niezgodnego z wymaganiami okre§lonymi w § 10 ust. 1 oraz § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
oraz w sprawie ustalenia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi wyrobu
przeprowadzonymi przez Centralny Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy
w Warszawie.

Zgodnie z § 10 ust. 1 rozporzadzenia maszyna powinna by¢ zaprojektowana
1 wykonana tak, aby nadawata si¢ do realizowania swojej funkcji oraz mogta by¢ obstugiwana,
regulowana i konserwowana, nie stwarzajac zagrozen dla oséb wykonujacych te czynnoS$ci
w przewidzianych warunkach, z uwzglednieniem mozliwego do przewidzenia niewlasciwego
uzycia.

Wedtug § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia maszyna przenosna trzymana w reku lub
prowadzona rgcznie powinna spelnia¢ nastgpujace zasadnicze wymagania w zakresie
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia w zaleznos$ci od rodzaju maszyny, powinna ona miec
odpowiedniej wielko$ci powierzchni¢ podpierajaca i posiada¢ odpowiednig liczbe uchwytow i
wspornikdw o odpowiednich wymiarach rozmieszczonych tak, aby zapewniaty jej statecznos$¢,
w przewidzianych przez producenta warunkach uzytkowania maszyny.

Do Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej zostato ztozone
pismo Nac Sp. z o0.0. z siedziba w Raszynie z dnia 26 sierpnia 2021 r. kwestionujace
uprawnienia laboratorium CIOP-PIB do przeprowadzania badan, jak i sposob ich wykonania
oraz zawierajace wniosek o ponowne przeprowadzenie badan wyrobu w innym laboratorium
posiadajacym wazng notyfikacje Strona postgpowania wystgpita z wnioskiem o przebadanie
probki kontrolnej wyrobu. Prezes UOKIiK przychylit si¢ do wniosku strony postgpowania 1
zlecil Instytutowi Techniki Gorniczej KOMAG w Gliwicach przeprowadzenie badan probki
kontrolnej wyrobu. W wyniku przeprowadzonych badan (sprawozdanie z badan nr 178-BT-
2021 z dnia 15 grudnia 2021 r.) stwierdzono, ze wyrob nie spetnia wymagan okreslonych w pkt
19.101 normy PN-EN 62841-1-1:2020-08 (zastepujaca norm¢ PN-EN 60745-2-13:2009
»Narzedzia reczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania — Czgs¢ 2 — 13:
Wymagania szczegotowe dotyczace pilarek tancuchowych”), z uwagi na brak przeswitu
pomiedzy uchwytem, a bokiem korpusu, co implikuje niezgodno$¢ wyrobu wymaganiami.

Na podstawie art. 41c ust. 2 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli stwierdzi, ze wyrob speinia
zasadnicze, szczegdtowe lub inne wymagania.

Ponadto bioragc pod uwage, iz wyniki badan probki kontrolnej wyrobu potwierdzity

negatywny wynik badan probki podstawowej w zakresie niezgodnosci okreslonych w pkt
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19.101 normy PN-EN 62841-1-1:2020-08 z uwagi na brak prze$witu pomiedzy uchwytem,
a bokiem korpusu - Prezes UOKIK stwierdzit, iz wyrdb nie spelnia wymagan okre$lonych
w § 10 ust. 1 oraz § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w powyzszym zakresie.

Postanowieniem z dnia 7 lutego 2021 r. Prezes UOKiK wyznaczyl stronie postgpowania
termin 45 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnos$ciach z wymaganiami poprzez
zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob  w jednym dzienniku (gazecie)
o zasiggu ogolnopolskim oraz na stronie gtownej nac.com.pl. Strona post¢powania zostala
poinformowana jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Strona postgpowania dotaczyta do pism m. in.:

e 7z dnia 15 marca 2022 r. 32 o$wiadczenia kontrahentéw 0 braku posiadania na
stanie magazynowym wyrobu (tj. 20 oswiadczen odbiorcow, w tym 4
odbiorcow obejmujacych 16 sklepow), kopi¢ gazety Nasz Dziennik z dnia 4
marca 2022 r. z wymaganym ogloszeniem, wydruk ze strony internetowej
www.nac.com.pl z wymaganym ogloszeniem oraz list¢ 94 odbiorcow wyrobu;

e 7 dnia 23 marca 2022 r. 40 oswiadczen kontrahentow o braku posiadania
wyrobu na stanie magazynowym (w tym od 22 odbiorcow, z czego 3 odbiorcow
facznie posiadajacych 21 sklepéw) oraz 39 faktur korygujacych od 17
odbiorcow (w tym od 4 odbiorcéw obejmujacych 26 sklepy) potwierdzajacych
zwrot tacznie 179 szt. wyrobu;

e 7 dnia 25 kwietnia 2022 r. 46 oswiadczen kontrahentow o braku posiadania
wyrobu na stanie magazynowym (17 o$wiadczen od odbiorcow, w tym 4
odbiorcéw obejmujacych facznie 33 sklepow), jak rowniez 75 faktur
korygujacych od 20 odbiorcow (w tym 5 odbiorcow obejmujacych 60 sklepow)
potwierdzajacych zwrot facznie 528 szt. wyrobu.

W zwigzku z uptywem terminu wyznaczonego w postanowieniu z dnia 7 lutego 2022 r.
- Organ stwierdzit jego uchybienie z uwagi na fakt nadania przez strong postgpowania pisma z
dnia 25 kwietnia 2022 r., ktore wptyngto do UOKIK dnia 26 kwietnia 2022 r. i wyznaczyt
stronie postegpowania termin 30 dni od dnia dorgczenia pisma na zlozenie wniosku
0 przywrdocenie terminu do przedstawienia dowoddéw potwierdzajacych wykonanie
postanowienia z dnia 7 lutego 2022 r.

Strona postepowania ztozyta w wymaganym terminie wniosek z dnia 4 maja 2022 r. o
przywrdcenie terminu na przedstawienie dowodéw potwierdzajacych  wykonanie
postanowienia z dnia 7 lutego 2022 r., do ktorego nastepnie dotaczyta 23 faktury korygujace

od kontrahentow (10 odbiorcow, w tym 5 obejmujacych tacznie 18 sklepow) potwierdzajace
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zwrot lacznie 88 szt. wyrobu, 34 o$wiadczenia o braku posiadania wyrobu na stanie
magazynowym od kontrahentow (13 odbiorcéw, w tym od 5 obejmujacych tacznie 26 sklepy),
2 zbiorcze oswiadczenia od dwoch kontrahentéw wskazujace brak posiadania wyrobu przez
tacznie 43 sklepow dwoch odbiorcéw. Ponadto strona postepowania przekazata wydruki
mailowe skierowane do 15 kontrahentow (6 odbiorcow, w tym 5 obejmujacych tacznie 14
sklepow) oraz dowody potwierdzajace ,,wystanie DHL” o$wiadczen do odbiorcow, ktérzy nie
udzielili odpowiedzi, w postaci etykiet (do 5 odbiorcow obejmujacych 14 sklepow).

W zwigzku z analiza materialu dowodowego Organ stwierdzil brak dowodow
potwierdzajacych wycofanie wyrobu od sze$ciu odbiorcow (1 odbiorcy oraz 5 odbiorcow
obejmujacych tacznie 14 sklepoéw).

Majac na uwadze fakt, iz pismo zostato skutecznie dorgczone stronie post¢powania
w dniu 2 maja 2022 r. termin na wniesienie wniosku uptynat w dniu 1 czerwca 2022 r. Tym
samym Prezes UOKIiK przywrécit stronie postgpowania termin do przedstawienia dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia Prezesa UOKIK z dnia 7 lutego 2022 r. Ponadto
majac na uwadze przedstawione dowody potwierdzajace wielokrotne proby kontaktu z
6 odbiorcami, tj. dowody potwierdzajace ,,wystanie DHL” o$wiadczen do odbiorcow, ktorzy
nie udzielili odpowiedzi, w postaci etykiet datowanych na dzien 8 marca 2022 r. oraz 9 marca
2022 r. (wystanych do 5 odbiorcow obejmujacych 14 sklepow), jak rowniez korespondencje
mailowg datowang na dzien 30 maja 2022 r. wskazujaca ponowne zwrdcenie si¢ producenta do
odbiorcow o przedstawienie stanu posiadanego wyrobu na stanie magazynowym i jego zwrotu,
Organ majac na uwadze przedstawione wyjasnienia i kilkukrotne proby uzyskania o§wiadczen
0 braku posiadania wyrobu uznat ztozone przez stron¢ wyjasnienia, a dowody potwierdzajace
proby uzyskania o§wiadczen sa w tej sprawie wystarczajace.

Przepis art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci stanowi, ze organ
prowadzacy postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli wyrdb zostat
wycofany z obrotu lub z uzytku.

Przedstawione przez strong postgpowania dowody, tj. tacznie 137 faktur korygujacych
od 33 odbiorcow potwierdzajacych zwrot tacznie 795 szt. wyrobu, 195 o$wiadczen
kontrahentéw 0 braku posiadania wyrobu na stanie magazynowym od 60 odbiorcow (tacznie
93 odbiorcow sposrdd 94 odbiorcéw przedstawionych przez strone postepowania w piSmie z
dnia 15 marca 2022 r.), jak roéwniez dowody potwierdzajace wielokrotne proby kontaktu z 6
odbiorcami sa wystarczajace do stwierdzenia, iz elektryczna pilarka tancuchowa NAC, model
CE20-NS-H, kod EAN: 5902067855928 zostata wycofana z obrotu.

Okolicznos$¢, 1z Prezes UOKIK ponidst koszty badan probki oraz probki kontrolnej

wyrobu oraz stwierdzenie, ze podmiotem gospodarczym, ktory wprowadzit do obrotu wyrdb
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niespetniajacy wymagan jest ,,NAC” sp. z 0.0. z siedzibag w Raszynie, obliguja organ nadzoru
rynku do ustalenia optaty zwigzanej z badaniami wyrobu oraz zobowigzania ww.
przedsi¢biorcy do poniesienia powyzszych optat, zgodnie z art. 40j ust. 1-2 ustawy o systemie
oceny zgodnosci.

Zgodnie z art. 40j ust. 1-2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, w przypadku
stwierdzenia, ze wyrdb nie spetnia zasadniczych lub szczegdélowych wymagan, optaty zwigzane
z badaniami ponosi osoba, ktora wprowadzita wyrob do obrotu lub oddata go do uzytku. Optaty
za badanie organ wyspecjalizowany ustala na podstawie uzasadnionych kosztow badan,
z uwzglednieniem rodzaju badanego wyrobu oraz stopnia skomplikowania i zakresu
przeprowadzonych badan. Optlaty stanowia dochdd budzetu panstwa.

Prezes UOKIK zlecit przeprowadzenie badan probki wyrobu Centralnemu Instytutowi
Ochrony Pracy — Panstwowemu Instytutowi Badawczemu w Warszawie. Wyboru powyzszej
jednostki badawczej dokonano po skierowaniu zapytan ofertowych do laboratoriow
zajmujacych si¢ przeprowadzaniem badan laboratoryjnych elektronarz¢dzi i wybrano oferte
ww. jednostki, gdyz zaoferowala ona zakres badan bezpieczenstwa elektronarzedzi zgodny ze
zleceniem badan, ktory obejmowal sprawdzenie, czy wyrdb spetnia okreslone wymagania
w  zakresie bezpieczenstwa, norm PN-EN  60745-1:2009 ,Narzedzia rgczne
o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania — Cze$¢ 1: Wymagania ogolne” oraz
PN-EN 60745-2-13:2009 ,Narzedzia rgeczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczefnstwo
uzytkowania — Cze¢$¢ 2-13: Wymagania szczegotowe dotyczace pilarek tancuchowych”, w celu
stwierdzenia, czy wyrob ten spelnia wymagania okres§lone w rozporzadzeniu. Badania te
wykazaty, ze wyrdb nie spetnia przewidzianych prawem wymagan.

Koszt badan wyrobu, ktore ponidst Prezes UOKIK, wyniost 7995 zt (stownie: siedem
tysigcy dziewigcset dziewiecdziesiat piec ztotych), co wynika z wystawionej przez Centralny
Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie faktury VAT nr
PR/2021/04/00008 z dnia 1 kwietnia 2021 r. Powyzszy koszt badan jest zgodny z przedtozong
oferta badan przez ww. jednostke obejmujacg zlecony przez Prezesa UOKIK zakres badan.

Prezes UOKIK zlecil na wniosek strony postgpowania przeprowadzenie badan probki
kontrolnej wyrobu Instytutowi Techniki Gérniczej] KOMAG w Gliwicach. Wyboru powyzszej
jednostki badawczej dokonano po skierowaniu zapytan ofertowych do laboratoriow
zajmujacych sie przeprowadzaniem badan laboratoryjnych elektronarzedzi 1 wybrano oferte
powyzszej jednostki badawczej. Zakres badan obejmowal sprawdzenie, czy wyrob spetia
wymagania pkt wymagan okre§lonych w pkt 19.101 normy PN-EN 62841-1-1:2020-08
(zastepujacg norme¢ PN-EN 60745-2-13:2009 ,,Narzedzia reczne o napedzie elektrycznym —

Bezpieczenstwo uzytkowania — Cze$¢ 2 — 13: Wymagania szczegdlowe dotyczace pilarek
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tancuchowych”), poniewaz w tym zakresie w wyniku badan przeprowadzonych przez
Centralny Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie stwierdzono
niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami. Badania prébki kontrolnej wyrobu potwierdzity
niezgodnos¢ wyrobu z pkt 19.101 normy PN-EN 62841-1-1:2020-08, a tym samym
potwierdzity, ze wyrob nie spelnia wymagan rozporzadzenia w powyzszym zakresie.

Koszt badan wyrobu, ktore poniost Prezes UOKIK, wyniost 3075,00 zt, co wynika
z wystawionej przez Instytut Techniki Gérniczej KOMAG w Gliwicach faktury VAT nr
fakturg VAT nr 01782-DP-2021 z dnia 15 grudnia 2021 r. Powyzszy koszt badan jest zgodny
z przedtozong oferta badan przez ww. jednostke obejmujaca zlecony przez Prezesa UOKiK
zakres badan.

Negatywny wynik badan probki podstawowej oraz kontrolnej wyrobu potwierdza
zasadno$¢ poniesionych kosztow badan i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za
poniesione przez siebie koszty badan oraz zobowigzania strony postgpowania do poniesienia
optat zwigzanych z badaniami wyrobu.

Na podstawie art. 2 § 2 w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz. 1540, z p6zn. zm.) ,,NAC” sp. z o0.0. z siedzibg
w Raszynie obowigzana jest uisci¢ lgczng kwote 11 070 zl (stownie: jedenascie tysiecy
siedemdziesiat ztotych) na ktérg sktada si¢ kwota 7995 zt (stownie: siedem tysiecy dziewigcset
dziewigcdziesiat pig¢ ztotych) - oplata zwiazana z badaniami probki podstawowej wyrobu oraz
kwota 3075 zt (stownie: trzy tysigce siedemdziesiat pi¢¢ ztotych) - optata zwigzana z badaniami
probki kontrolnej wyrobu, na rachunek Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw: NBP
O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 Kpa whniesienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie nie wstrzymuje

obowigzku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.

Pouczenie
1. Napodstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 Kpa, w zwigzku z art. 43b ustawy 0 systemie
oceny zgodnos$ci strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi

(Dz. U. z 2022 r. poz. 329), strona postgpowania moze wnieS¢ skarge
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do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia
zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) strona postgpowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktoéry wynosi 200 z1.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 2 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokoS$ci oraz szczegblowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postepowania
zobowigzana jest uiSci¢ wpis stosunkowy, ktérego wysokos$¢ zalezy od warto$ci
przedmiotu zaskarzenia 1 wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK naleznos$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zi
— 4 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 z1;

b) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 10
000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400
zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50
000 zt do 100 000 zt - 2 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz
1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdowka do kasy Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postgpowania sktadajacej skarge na decyzje¢ Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przysluguje mozliwos¢ ubiegania si¢

0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czesciowym, na jej wniosek
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ztozony  przed wszczgciem — postgpowania  sagdowoadministracyjnego  lub
w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow sagdowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od optat sagdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaly w art.
252 § 11§ 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydat decyzj¢. Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomaocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw
ZASTEPCA DYREKTORA

Departamentu Nadzoru Rynku

Anna Mazurak
/podpisano elektronicznie/
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