PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW
MAREK NIECHCIAL

Warszawa, 25 stycznia 2018 r.

DNR-730-227( 13 )/17(IK/KK)

DECYZJA DNR-2/19 /2018

Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw:

I.  po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
wprowadzonej do obrotu przez ,BRIMAREX” spotka z ograniczong
odpowiedzialnodcig z siedzibg w Poznaniu zabawki: pojazd metalowy z napgdem
ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505:

1) na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 i pkt 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398)
nakazuje ,,BRIMAREX” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Poznaniu:

a) wycofanie z obrotu zabawki: pojazd metalowy z napedem ciernym-art.
nr 0783-48, kod EAN 5907791570505, niezgodnej z wymaganiami dla
zabawek okreS§lonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan
dla zabawek (Dz. U. poz. 1730) oraz w pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3 zalgcznika nr 1
»WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wlasciwosci
fizycznych i mechanicznych” do ww. rozporzadzenia,

b) powiadomienie  konsumentéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach
z wymaganiami w formie ogloszenia o tresci: ,,,,BRIMAREX” spétka
z 0. 0. z siedzibg w Poznaniu informuje, ze zabawka pojazd metalowy
z napgdem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505 nie spetnia
wymagan okres§lonych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek, z uwagi

na dostgpne mate elementy, tj. od prawego przedniego kota odigczyt sig
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1.

2)

3)

plastikowy kolpak, co posiada bezposredni wpltyw na bezpieczenstwo
dzieci ponizej 3 lat, poprzez ryzyko zadlawienia lub uduszenia
uzytkownika zabawki. Ogloszenie publikuje sig
w zwiazku z decyzjg Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw nr DNR-2/ 19 /2018 z dnia 25 stycznia 2018 r.”
Powyzsze ogloszenie powinno zosta¢ zamieszczone w jednym dzienniku
(gazecie) o zasiggu ogdlnopolskim (wielkos¢ min. 7/7 cm) nie pdzniej niz
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji,
na podstawie art. 84 ust. 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnoéci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) zobowiazuje
.BRIMAREX” spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Poznaniu do przedstawienia dowodéw wykonania decyzji - w zakresie pkt 1 lit.
a w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji oraz - w zakresie pkt 1 lit. b
w terminie 7 dni od dnia publikacji ogloszenia,
na podstawie art. 84 ust. 7 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) w zakresie pkt 1, nadaje

decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci,

na podstawie art. 74 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.

o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398):

1

2)

ustala oplate za badania laboratoryjne zabawki: pojazd metalowy z napgdem
ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505 przeprowadzone przez
Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibag w Lublinie Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w wysokosci 223,35 zI (stownie: dwiescie
dwadziescia trzy zlote i trzydziesci pigé groszy),

zobowigzuje ,,BRIMAREX” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Poznaniu do poniesienia oplaty za badania laboratoryjne zabawki: pojazd
metalowy z napedem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505
w ustalonej wysokosci 223,35 zt (stownie: dwiescie dwadziescia trzy zlote

i trzydziedci pie¢ groszy),

na podstawie art. 86 ust. 1 i ust. 2 w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia

2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398):

1)

ustala oplate za badania laboratoryjne prébki kontrolnej zabawki: pojazd metalowy
z napedem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505 przeprowadzone

przez Laboratorium Inzynierii Materialowej i Srodowiska Instytutu Techniki



Goérniczej KOMAG w Gliwicach, w wysokosci 615 ztotych (szeséset pigtnascie
zlotych),

2) zobowigzuje ,BRIMAREX” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Poznaniu do poniesienia oplaty za badania laboratoryjne prébki kontrolnej
zabawki: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN
5907791570505 w ustalonej wysokosci 615 ztotych (szeséset pigtnascie ztotych).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektoréw Wojewddzkiego Inspektoratu

Inspekcji Handlowej w Warszawie w sklepie z zabawkami nalezacym do przedsigbiorcy
G R U () S ) O R
; .

@ stwicrdzono w ofercie handlowej zabawke: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr
0783-48, kod EAN 5907791570505.

Kontrolowany przedsigbiorca dokonat zakupu ww. wyrobu na podstawie faktury VAT
nr FS-677/16/UD/Z z dnia 28 lipca 2016 r. od ,BRIMAREX"” sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu
w ilodci 24 szt.

Ponadto Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uzyskat w trakcie
kontroli nastgpujace dokumenty: faktur¢ nr 15012 z dnia 9 lutego 2015 r. wskazujgcg na
zakup przez przedsigbiorce ,,BRIMAREX?” sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu 2160 szt. zabawki
od HAYSILE INT’L HOLDINGS LTD. BS5, 13/F., HANKOW CENTRE, 4A ASHLEY
ROAD TSIM SHA TSUIL, KOWLOON, HONG KONG, dokument odprawy celnej
z dnia 11 marca 2015 r., deklaracj¢ zgodnosci z dnia 9 lutego 2015 r.

Przedmiotowy wyréb to imitacja samochodu z wyrzutnig rakiet. Nadwozie pojazdu
jest metalowe, pozostata czes¢ wykonana jest z plastiku oraz z tworzywa gumopodobnego
(opony). Pojazd ma dlugo$¢ ok. 9 cm, a jego kota srednicg ok. 33 mm. O$ tylnych kot jest
napedzana mechanizmem podobnym do mechanizmu zegarowego. Podczas przemieszczania
si¢ pojazdu, porusza si¢ rakieta osadzona na nadwoziu.

Na etykiecie przymocowanej do zabawki znajdowaty si¢ m.in. znak CE; art. nr 0783-
48 pojazd metalowy z napedem ciernym; importer: BRIMAREX sp. z o0.0.; producent: Ming
Yi Toys Factory, Shangcun Industrial Park Lianxia Town, Chenghai District, Shantou City,
China; zabawka przeznaczona dla dzieci w wieku powyzej 3 miesigca zycia.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie z badan

nr 138/2017) wykazaly, iz zabawka jest niezgodna z pkt 5.1 b normy PN-EN 71-1:2015-01
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.Bezpieczenstwo zabawek Czg$¢ 1: Wihasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na
pojawienie si¢ w wyniku badania elementu, ktéry miesci si¢ catkowicie w cylindrze do
badania matych czgéci (od prawego przedniego kota odlaczyt sig plastikowy kotpak).

Koszt badan laboratoryjnych przedmiotowej zabawki wyniést 223,35 zt (slownie:
dwiescie dwadziescia trzy ztote trzydziedci pigé groszy) na podstawie kosztorysu nr 45/2017
z dnia 5 czerwca 2017 r.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych
do uzytku wyrobéw niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku
stwierdzenia w toku kontroli, ze wyrdb nie spetnia wymagan.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku stanowi, iz w przypadku stwierdzenia, ze wyréb nie spetnia wymagan lub
stwarza zagrozenie, oplaty zwiazane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktéry
wprowadzit wyréb do obrotu lub oddat go do uzytku.

Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku opfaty ustala organ nadzoru rynku, ktéry ponidst koszty badan.

W niniejszej sprawie koszty badan ponidst Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw do ktérego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1063, z p6zn. zm.) nalezy prowadzenie
laboratoriéw kontrolno-analitycznych Inspekcji.

W oparciu o ustalenia kontroli, w wyniku ktérej stwierdzono, ze wyr6b nie spetnia
wymagah oraz zwazywszy na art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw uznat za zasadne wszczecie postepowania i pismem z dnia 7 wrzesnia 2017 r.
zawiadomit ,BRIMAREX"” spélka z o. o. z siedzibg w Poznaniu, zwang dalej takze ,,strong
postgpowania”, o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego:

a) w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki: pojazd metalowy z napgdem
ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505, niezgodnej
z wymaganiami dla zabawek okre§lonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagani dla zabawek (Dz. U. poz. 1730) oraz w pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3
zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie
wihasciwosci fizycznych i mechanicznych” do ww. rozporzadzenia, z uwagi na
dostgpne elementy mieszczace si¢ catkowicie w cylindrze dla matych dzieci,

tj. od prawego przedniego kota odtaczyt si¢ plastikowy kolpak, co posiada
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bezposredni wplyw na bezpieczenstwo dzieci ponizej 3 lat, poprzez ryzyko
zadlawienia lub uduszenia uzytkownika zabawki,

b) w sprawie ustalenia oplaty za badania laboratoryjne zabawki: pojazd metalowy
z napedem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505
przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

W pismie zawiadamiajacym o wszczgciu postgpowania Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw przedstawil stronie postgpowania stan faktyczny i wyznaczyl jej
termin 30 dni na przedstawienie wszystkich dowodéw potwierdzajgcych usunigcie
niezgodnosci lub wycofanie przedmiotowej zabawki z obrotu oraz powiadomienie
konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu poprzez zamieszczenie ogloszenia
we wskazany sposéb w prasie o zasiggu ogdlnopolskim oraz na stronie internetowe;j.
Poinformowano strong postgpowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okolicznosé
podjecia przez nig dziatan.

Pismo zawiadamiajgce o wszczeciu postgpowania zostalo stronie postgpowania
skutecznie dorgczone w dniu 12 wrzesnia 2017 r.

W dniu 29 wrzednia 2017 r. wplynglo do Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow pismo strony postgpowania z dnia 18 wrzeénia 2017 r., w ktérym zwrdcila sie
z wnioskiem o przeprowadzenie badan probki kontrolnej zabawki: pojazd metalowy
z napgdem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505. Na poparcie swojego wniosku
strona postgpowania wskazala, ze nie otrzymala zadnych skarg od klientow oraz
przeprowadzita we wlasnym zakresie proby upadku zabawki z wysokosci, ktéry zakonczyty
si¢ wynikiem pozytywnym. W powyzszym pi$mie strona postepowania zwrdcita si¢ rowniez
z prosbg o przekazanie sprawozdania z badan laboratoryjnych przedmiotowej zabawki.

Wraz z pismem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow przekazal stronie postgpowania sprawozdanie z badan nr 138/2017.

Jednoczesnie Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw przychylit sie do
wniosku strony postgpowania i pismem z dnia 23 pazdziernika 2017 r. zlecit Laboratorium
Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG w Gliwicach
przeprowadzenie badan prébki kontrolnej ww. zabawki na zgodno$é z pkt 5.1b normy PN-EN
71-1:2015-01 ,,Bezpieczenistwo zabawek. Czgs¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”
w zakresie wytrzymatosci na upadek z wysokosci.

W dniu 8 grudnia 2017 r. wptyngty do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
wyniki badan. W wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych (sprawozdanie z badan
Nr 578/DLS/2017 z dnia 30 listopada 2017 r.) prébki kontrolnej ww. zabawki Laboratorium

5



Inzynierii Materialowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG w Gliwicach
stwierdzilo niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami okre§lonymi w pkt 5.1 b normy PN-EN
71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”
(podczas badania oddzielity si¢ od zabawki mate elementy, ktére mieszczg si¢ catkowicie
w cylindrze do badania matych czgsci).

Koszt badan laboratoryjnych prébki kontrolnej ww. zabawki wyni6st 615 ztotych
(sze$éset pietnascie zlotych), na podstawie faktury VAT nr 02023/DP/2017 z dnia
30 listopada 2017 r., wystawionej przez Instytut Techniki Gorniczej KOMAG z siedzibg
w Gliwicach.

Pismem z dnia 13 grudnia 2017 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw powiadomit strone postgpowania o wynikach badan laboratoryjnych probki
kontrolnej kwestionowanej zabawki i wraz z pismem przekazal sprawozdanie z badan
Nr 578/DLS/2017 z dnia 30 listopada 2017 r. W powyzszym pismie Prezes Urz¢du Ochrony
Konkurencji i Konsumentow wezwal strong postgpowania do przedstawienia wszystkich
dowoddéw potwierdzajgcych wykonanie dziatan, o ktérych mowa w pi$mie zawiadamiajgcym
0 wszczeciu postepowania z dnia 7 wrzesnia 2017 r. w wyznaczonym terminie. Ponadto
poinformowat strong¢ postepowania, iz w zwigzku z negatywnymi wynikami badan probki
kontrolnej wyrobu, przeprowadzonymi na jej wniosek, zostanie obcigzana opfatg za badania
prébki kontrolnej ww. zabawki. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
powiadomit strong postgpowania w powyzszym pismie o prawie wypowiedzenia si¢ co do
zebranych w sprawie dowod6éw i materialéw oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji
koniczacej postepowanie oraz o skutkach prawnych niezastosowania si¢ do wezwania.

Pismo z dnia 13 grudnia 2017 r. zostalo stronie postgpowania skutecznie dorgczone
w dniu 18 grudnia 2017 r.

Wraz z pismem z dnia 27 grudnia 2017 r., ktére wptyneto do Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w dniu 3 stycznia 2018 r., strona postgpowania przekazata listg
odbiorcéw $wiadczaca o sprzedazy 56 odbiorcom 2160 szt. przedmiotowej zabawki oraz
kopie wzoréw pism z dnia 27 grudnia 2017 r. skierowanych do odbiorcéw, zawierajace
probe o zwrot zabawki w przypadku posiadania jej na stanie magazynowym badz przestanie
o$wiadczenia o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym. W powyzszym pi$mie strona
postepowania odnoszac si¢ do zamieszczenia ogloszenia na stronie internetowej
poinformowata, iz obecnie nie ma technicznej mozliwosci samodzielnego zamieszezenia
ogloszenia na stronie internetowej, z uwagi na jej przebudowe. Dodata, ze zwrécita sig do

firmy administrujacej o wykonanie powyzszej ushugi i z chwila zamieszczenia ogloszenia na



stronie internetowej przesle dowod. Jednoczesnie strona oznajmita, ze zlecita zamieszczenie

ogloszenia w prasie i po jego publikacji przekaze skan z gazety.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4 pkt 9 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku stanowi, iz przez importera nalezy rozumie¢ osobg fizyczng lub prawng albo
jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca miejsce zamieszkania
albo siedzib¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza do obrotu wyroby pochodzace
z panstw trzecich. Zgodnie z art. 4 pkt 26 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumieé
udostgpnienie wyrobu na rynku po raz pierwszy.

»BRIMAREX?” sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu, w rozumieniu powyzszych przepiséw
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jest
importerem, ktéry wprowadzit do obrotu zabawke: pojazd metalowy z napedem ciernym-art.
nr 0783-48, kod EAN 5907791570505, co potwierdza zebrany materiat dowodowy.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie z badan
nr 138/2017) wykazaly, iz zabawka jest niezgodna z pkt 5.1 b normy PN-EN 71-1:2015-01
»Bezpieczenstwo zabawek Czes¢ 1: Wilasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na
pojawienie si¢ w wyniku badania elementu, ktéry miesci si¢ catkowicie w cylindrze do
badania matych czgsci (od prawego przedniego kota odigczyt si¢ plastikowy kotpak).

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnodci i nadzoru rynku domniemywa sig, ze wyr6b spelnia okreslone wymagania, jezeli
jest zgodny z postanowieniami norm zharmonizowanych, ich cze$ciami lub dokumentami,
o ktérych mowa w ust, 4.

Norma PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci
mechaniczne i fizyczne” jest normg zharmonizowang w rozumieniu art. 4 pkt 13 i art. 10
ust, 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
tj. norma, ktérej tytul i numer zostal opublikowany w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej oraz zostal ogloszony w obwieszczeniu Prezesa Polskiego Komitetu

Normalizacyjnego z dnia 17 lipca 2017 r. w sprawie wykazu norm zharmonizowanych.
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Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku przez wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktérych mowa
w bezposrednio stosowanym unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub w przepisach
krajowych wdrazajacych unijne prawodawstwo harmonizacyjne. Zgodnie z art. 12 pkt 1
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku minister
kierujgcy dzialem administracji rzadowej wihasciwym ze wzglgdu na przedmiot oceny
zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia: wymagania dla wyrobéw podlegajacych ocenie
zgodnodci okreslonych w dyrektywach nowego podejscia.

Wymagania dla zabawek okreslono w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Finansow
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek, ktére wdraza dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie
bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170 z dnia 30 czerwca 2009 r., str. 1,
z pozn. zm.).

Ustalenia kontroli, w wyniku ktérej stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia wymagan oraz,
ze podmiotem gospodarczym, ktéry wprowadzil do obrotu wyréb niezgodny
z wymaganiami jest ,BRIMAREX” sp. z o.0. z siedzibg w Poznaniu, a takze fakt, ze koszt
badan laboratoryjnych zabawki przeprowadzonych przez Specjalistyczne Laboratorium
Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw ponidst Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, uzasadniaty
wszczecie przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

a) na podstawie art. 76 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku postgpowania administracyjnego w sprawie
wprowadzonej do obrotu przez ,,BRIMAREX” spdtka z o. o. z siedzibg
w Poznaniu, zabawki: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr 0783-48,
kod EAN 5907791570505, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek
okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek
(Dz. U. poz. 1730) oraz w pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3 zalacznika nr 1
LWYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wiasciwosci
fizycznych i mechanicznych” do ww. rozporzadzenia,

b) na podstawie art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku postgpowania administracyjnego
w sprawie ustalenia oplaty za badania laboratoryjne zabawki: pojazd metalowy
z napedem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505



przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku strong post¢gpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec
ktérego postgpowanie zostato wszczgte. W niniejszej sprawie postgpowanie wszczgto wobec
importera, ktéry w $wietle przepisu art. 4 pkt 19 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jest podmiotem gospodarczym.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek zabawki, a takze zawarte w nich
substancje chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub
0sob trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem
lub w sposéb mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Przepis
§ 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek okresla, ze podczas projektowania i produkowania zabawek
uwzglednia si¢ zdolnosci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, réwniez ich opiekundw,
w szczegdlnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej
36 miesigcy lub z innych okreslonych grup wiekowych.

Przepis pkt 1.4.2 zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK
1. Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 paZzdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla
zabawek stanowi, ze zabawki i ich czgéci musza mied takie wymiary, aby nie stwarzaé ryzyka
uduszenia przez odcigcie doplywu powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania przez
zabawki lub ich czesci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog
oddechowych. Przepis pkt 1.4.3 zalgcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK
1. Wymagania w zakresie whasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzgdzenia
Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla
zabawek stanowi, ze zabawki i ich czgsci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej
36 miesigcy, a takze wszystkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek, muszg posiadaé
takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢ do drég oddechowych;
dotyczy to takze zabawek, ktére sa przeznaczone do wkiadania do ust, ich czesci oraz
wszystkich dajacych si¢ odlgczy¢ elementéw tych zabawek.

Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku importer ma obowigzek wprowadzaé do obrotu wylacznie wyrdb,

ktéry spelnia wymagania.



Badania laboratoryjne probki kontrolnej kwestionowanej zabawki przeprowadzone
w zwigzku z wnioskiem strony postgpowania na zlecenie Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw przez Laboratorium Inzynierii Materialowej i Srodowiska
Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG w Gliwicach potwierdzily, iz zabawka nie jest zgodna
z wymaganiami okreslonymi w pkt 5.1 b normy PN-EN 71-1:2015-01 ,Bezpieczenistwo
zabawek. Cze$é 1: Whasciwosci mechaniczne i fizyczne” (podczas badania oddzielity si¢ od
zabawki male elementy, ktore mieszczg si¢ catkowicie w cylindrze do badania matych
czescei).

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wyznaczyt stronie postgpowania
termin na przedstawienie dowodéw potwierdzajacych usunigcie niezgodnosci lub wycofanie
przedmiotowej zabawki z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw  wyrobu
o stwierdzonych niezgodnosciach poprzez zamieszczenie wymaganego ogloszenia w jednym
dzienniku (gazecie) o zasiggu ogdlnopolskim oraz na stronie internetowej www.brimarex.pl.
Poinformowano strong¢ postgpowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okolicznosé
podjecia przez nig dziatan oraz, ze organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowania uzna, iz
usunigto niezgodnosci wyrobu lub wyrdb zostal wycofany z obrotu oraz powiadomiono
uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodno$ciach we wskazany sposéb w sytuacji, gdy strona
postepowania w wyznaczonym terminie przedstawi wszystkie dowody stwierdzajgce podjecie
okreslonych dziatan.

Strona postgpowania zostata pouczona o przystugujacych jej prawach wgladu w akta
sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw oraz wypowiadania sig, co do
zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgloszonych zadan. Strona postgpowania skorzystata
z prawa wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodéw.

Kierowana do strony postepowania korespondencja zostala jej skutecznie dorgczona.

W toku postepowania ,,BRIMAREX” spétka z o. 0. z siedzibg w Poznaniu przekazata
liste odbiorcéw $wiadczacg o sprzedazy 56 odbiorcom 2160 szt. przedmiotowej zabawki oraz
kopie wzoréw pism z dnia 27 grudnia 2017 r. skierowanych do odbiorcéw, zawierajace
prosbe o zwrot zabawki w przypadku posiadania jej na stanie magazynowym badz przestanie
oéwiadczenia o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym. Strona postgpowania nie
przekazala dowodéw powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach
i zadeklarowala przekazanie ich w péZniejszym terminie.

Ustalono, iz strona postepowania zamiescita w dniu 8 stycznia 2018 r. na stronie
internetowej wymagane ogloszenie.

W ocenie Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw strona postgpowania

nie udowodnita nalezycie faktu wycofania z obrotu kwestionowanego wyrobu oraz
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powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnoéciach. Strona post¢gpowania byla
nalezycie informowana o tym, jakie nalezy podja¢ dziatania i jakie nalezy przedtozy¢ dowody
na okoliczno$¢ podjecia wymaganych dziatan, jak réwniez o skutkach prawnych
nieprzekazania wszystkich wymaganych dowodéw w wyznaczonym terminie. Pomimo
posiadanej wiedzy, nie przekazala zadnych dowodéw potwierdzajagcych wycofanie
przedmiotowej zabawki z obrotu oraz nie przedstawita dowodu $wiadczacego
o zamieszczeniu ogloszenia w prasie o zasiggu ogélnopolskim. Udzielona przez nig
informacja o podjeciu dzialan w celu zamieszczenia ogloszenia w prasie o zasiggu
ogblnopolskim nie stanowi podstawy do uznania, iz strona postgpowania powiadomita
konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach, gdyz nie przedstawita dowodu na powyzsza
okolicznos¢. Z kolei przedstawione przez strong postgpowania wzory pism z dnia 27 grudnia
2017 r. skierowane do odbiorcow, w ocenie Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw nie majg mocy dowodowej, gdyz nie stanowia dowoddw potwierdzajacych
wycofanie wyrobu z obrotu, wymaganych w piSmie zawiadamiajgcym o wszczeciu
postgpowania. Nalezy przy tym nadmieni¢, iz okazane przez strong post¢gpowania wzory
pism nie dowodza, iz pisma te zostaly w rzeczywistosci wystane do kontrahentéw, gdyz
strona postgpowania nie przedlozyta np. kopii ksigzki nadawczej w przypadku gdyby pisma
zostaly wystane listem poleconym, czy tez dowodéw $wiadczacych o wystaniu pism za
posrednictwem poczty elektroniczne;j.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz strona postgpowania pomimo $wiadomosci, ze
wprowadzony przez nig do obrotu wyréb stwarza zagrozenie dla uzytkownikéw i wiedzy na
temat dowodow jakie nalezy przedstawi¢ na potwierdzenie podjecia wymaganych dzialan, nie
wspolpracowala nalezycie z organem nadzoru rynku prowadzacym postepowanie w celu
wycofania stwarzajacego zagrozenie wyrobu z obrotu oraz w celu powiadomienia
konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach przedmiotowej zabawki, jak réwniez nie
podjeta niezwlocznie ww. dziatan. Podkre$li¢ nalezy, iz strona postgpowania odebrata
wezwanie do przedstawienia dowodéw wymaganych w pismie zawiadamiajgcym o wszczeciu
postgpowania w dniu 18 grudnia 2017 r., takze z powyzszym dniem byla w posiadaniu
informacji, iz ma przekaza¢ dowody potwierdzajagce wycofanie zabawki z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach w wyznaczonym terminie,
a takze o tym, iz ma zamiesci¢ niezwlocznie ogloszenie w prasie o zasiegu ogdlnopolskim.
Termin na przekazanie dowodéw uplynal w dniu 8 stycznia 2018 r. i do chwili obecnej strona
postgpowania nie przekazata wymaganych dowodéw. Wskazaé nalezy, iz strona
postgpowania jest spolka od wielu lat zajmujgcg sie wprowadzaniem do obrotu zabawek

i bedgcg juz w przesztosci wielokrotnie strong postgpowan administracyjnych prowadzonych
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przed Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, takze jest $wiadoma jakie
powinna podjgé dzialania w toku prowadzonych postgpowan, a takze konsekwencji
niezastosowania si¢ do pism Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 i pkt 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jezeli stwierdzono, Ze wyr6b nie speinia
wymagan, a strona postgpowania nie przedstawila dowodéw potwierdzajacych wycofanie
wyrobu z obrotu lub uzytku oraz powiadomienie uzytkownikéw o stwierdzonych
niezgodnosciach, organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie moze, w drodze decyzji:
nakazaé wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku; nakazaé¢ powiadomienie konsumentéw lub
innych uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami, okre$lajgc termin
i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 84 ust. 7 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jezeli wymaga tego interes uzytkownikow
wyrobu, organ prowadzacy postepowanie nadaje decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Majac na uwadze, iz =zabawka: pojazd metalowy z napedem ciernym-art.
nr 0783-48, kod EAN 5907791570505 nie spetnia wymagan i stanowi zagrozenie dla zdrowia
i zycia uzytkownikéw, z uwagi na to, iz stwarza ryzyko uduszenia, a strona postgpowania
wprowadzita wyréb do obrotu w ilodci 2160 szt. oraz nie przedstawila wystarczajacych
dowodéw potwierdzajacych wycofanie przedmiotowego wyrobu z obrotu i powiadomienie
uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnoéciach, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentébw uznal za niezbedne nakazanie stronie postgpowania wycofania
zakwestionowanego wyrobu z obrotu, ktérego celem jest zapobiegnigcie udostgpniania
wyrobu na rynku oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach
z wymaganiami poprzez zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposdb w prasie o zasiggu
ogolnopolskim.

Ponadto w trosce o bezpieczenistwo uzytkownikéw (konsumentéw) kwestionowanego
wyrobu, ktére z uwagi na stwierdzone niezgodnosci zabawki moze by¢ zagrozone, gdyz
stwarza ona ryzyko uduszenia, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat, ze
zachodzi koniecznoéé w interesie uzytkownikéw (konsumentéw) nadania decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci.

Zwazywszy na to, ze kwestionowana zabawka stwarza zagrozenie, majac na celu
w szczegblnosci usuniecie istniejacego zagrozenia dla zdrowia i zycia uzytkownikéw wyrobu,
zastosowane przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw $rodki, nalezy

uznaé za adekwatne i proporcjonalne do stopnia zagrozenia powodowanego przez wyréb.
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Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw okreélit termin i sposob
poinformowania przez strong postgpowania o wykonaniu decyzji stosownie do przepisu
art. 84 ust. 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Dowodami potwierdzajacymi wykonanie decyzji, ktore nalezy przedstawié
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw sa: dowody wycofania wyrobu
z obrotu (oryginaty badz potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem kopie faktur korygujacych,
aw razie braku wyrobéw w ofercie sprzedazy odbiorcy, stosowne na t¢ okolicznos¢
podpisane oryginaly badZz potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem kopie o$wiadczen
kontrahentéw, a w przypadku zwrotu wyrobu przez kontrahentéw - o$wiadczenie strony
postgpowania, iz znajdujacy si¢ w posiadaniu przedmiotowy wyrob zostal wycofany z obrotu
i nie bedzie udostgpniany oraz ponownie wprowadzony do obrotu wraz z podaniem ilosci
wycofanego wyrobu; dowody potwierdzajgce powiadomienie konsumentdéw o stwierdzonych
niezgodno$ciach wyrobu (strona z gazety, w ktdrej zamieszczono wymagane ogloszenie wraz
ze strong tytulowa gazety badZz egzemplarz gazety). Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw uzna, iz decyzja zostata wykonana w sytuacji gdy strona postgpowania
przedstawi w wyznaczonym terminie wskazane dowody i powiadomi konsumentow
o stwierdzonych niezgodno$ciach wyrobu w okreslonym w powyzszej decyzji terminie
i sposobie powiadomienia.

W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw
orzekl, jak w sentencji.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, stanowi podstawe wpisu do prowadzonego
przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow rejestru wyrobdw niezgodnych
z wymaganiami lub stwarzajgcych zagrozenie.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku Prezes UOKIK, na wniosek organu nadzoru
rynku lub z urzgdu, usuwa wpis z rejestru w przypadku gdy: strona postepowania, o ktorym
mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1 wykaze, ze wykonala decyzje¢ ostateczng, o ktorej
mowa w art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 4; wpis usuwa si¢ nie wezeéniej niz po uplywie 3 miesigcy
od dnia przedstawienia odpowiednich informacji; podmiot gospodarczy, bedacy strong
postgpowania, o ktérym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1, zaprzestal prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej; wpis usuwa si¢ nie wezesniej niz po uptywie 24 miesigcy od dnia
jego dokonania.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci

i nadzoru rynku stanowi, iz w przypadku stwierdzenia, ze wyr6b nie spelnia wymagan lub
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stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory
wprowadzil wyréb do obrotu lub oddat go do uzytku.

Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku optaty ustala organ nadzoru rynku, ktéry poniést koszty badan.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodno$ci i nadzoru rynku strong postgpowania jest wyltacznie podmiot gospodarczy, wobec
ktorego postepowanie zostalo wszczete.

Zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodno$ci i nadzoru rynku w przypadku wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 84 ust. 1 pkt 2
i ust. 2 albo art. 85 ust. 3 pkt 1 i 2 oraz ust. 4, oplaty zwigzane z badaniami i opiniami
biegtych oraz koszty podjecia dziatan, o ktérych mowa w art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 4, ponosi
strona postgpowania.

Na podstawie art. 86 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku jednoczesnie z wydaniem decyzji, o ktorej mowa w art. 84 ust. 1
pkt 2 i ust. 2 albo w art. 85 ust. 3 pkt 1 i 2 oraz ust. 4, organ nadzoru rynku prowadzacy
postgpowanie ustali wysoko$é poniesionych przez siebie kosztow, osoby zobowigzane do ich
poniesienia oraz termin i sposdb ich uiszczenia.

Bezspornym jest, ze podmiotem gospodarczym, ktéry wprowadzit do obrotu zabawke:
pojazd metalowy z napedem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505, niezgodng
z wymaganiami i strong postgpowania wobec ktorej zostato wszczgte postepowanie w sprawie
wprowadzonej do obrotu ww. zabawki jest ,,BRIMAREX” spétka z o. o. z siedzibg
w Poznaniu.

W niniejszej sprawie koszty badan probki podstawowej zabawki: pojazd metalowy
z napedem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505, przeprowadzone przez
Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw poni6st Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do
ktérego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej nalezy prowadzenie laboratoriéw kontrolno-analitycznych Inspekcji oraz koszty
badan prébki kontrolnej ww. zabawki przeprowadzone przez Laboratorium Inzynierii
Materialowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG w Gliwicach ponidst
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, co wynika z faktury VAT
nr 02023/DP/2017 z dnia 30 listopada 2017 r., wystawionej przez Instytut Techniki Gorniczej
KOMAG z siedzibg w Gliwicach.

Okoliczno$é, iz Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ponidst koszty

badan laboratoryjnych prébki podstawowej i probki kontrolnej zabawki: pojazd metalowy

14



z napgdem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505 oraz stwierdzenie, Zze
podmiotem gospodarczym, ktéry wprowadzit do obrotu przedmiotowy wyréb niespelniajgcy
wymagan i strong przedmiotowego postgpowania jest ,BRIMAREX” spéltka z o. o. z siedziba
w Poznaniu a takze fakt, ze Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wyda
decyzj¢, o ktérej mowa w art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnos$ci i nadzoru rynku, obligujg organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za badania
laboratoryjne probki podstawowej i probki kontrolnej kwestionowanej zabawki oraz
zobowiazania ww. przedsigbiorcy do poniesienia powyzszych opfat, zgodnie z art. 74 ust. 1
i ust. 2 oraz art. 86 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodno$ci i nadzoru rynku.

Przepis art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku stanowi, iz opfaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztow
poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu. Przepis art. 74 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku okre$la, ze optaty stanowig dochdd
budzetu panstwa. Zgodnie z art. 86 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku przepisy art. 74 ust. 3-5 stosuje si¢ odpowiednio.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zlecit przeprowadzenie
badan prébki podstawowej przedmiotowej zabawki laboratorium prowadzonemu przez
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, tj. Specjalistycznemu Laboratorium
Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
Laboratorium przeprowadzito badania laboratoryjne ww. zabawki zgodnie z zakresem badan
okreslonym przez Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej. Zakres
badan obejmowal sprawdzenie, czy przedmiotowy wyréb spelnia wymagania normy
PN-EN 71-1:2015-01 ,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne
i fizyczne”, w celu stwierdzenia, czy wyréb ten spelnia wymagania okreslone
w rozporzagdzeniu Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagan dla zabawek. Badania te wykazatly, ze przedmiotowa zabawka nie spetnia wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek.

Koszt badan laboratoryjnych zabawki: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr
0783-48, kod EAN 5907791570505 wyniost 223,35 zt (stownie: dwiescie dwadziescia trzy
zlote i trzydziesci pie¢ groszy) i wynika ze sporzadzonego przez Specjalistyczne
Laboratorium Badania Zabawek z siedzibga w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji

i Konsumentéw kosztorysu nr 45/2017 z dnia 5 czerwca 2017 r., w ktérym dokonano
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kalkulacji kosztow biorac pod uwage uzasadnione koszty poniesione w zwigzku
z przeprowadzonymi badaniami.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zlecit na wniosek strony
postepowania  przeprowadzenie badann prébki kontrolnej przedmiotowej zabawki
Laboratorium Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG
w Gliwicach. Wyboru powyzszej jednostki badawczej dokonano po skierowaniu zapytan
ofertowych do laboratoriéw zajmujacych si¢ przeprowadzaniem badan laboratoryjnych
zabawek i wybrano oferte o najkorzystniejszej cenie. Zakres badan obejmowat sprawdzenie,
czy przedmiotowy wyrdb spelnia wymagania pkt 5.1b normy PN-EN 71-1:2015-01
.Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 1: Wiasciwosci ~mechaniczne i  fizyczne”
w zakresie wytrzymatosci na upadek z wysokosci, poniewaz w tym zakresie w wyniku badan
przeprowadzonych przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg
w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw stwierdzono niezgodnosé
przedmiotowej zabawki. Badania probki kontrolnej przedmiotowej zabawki potwierdzity
niezgodnos¢ wyrobu z pkt 5.1b normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek.
Cze$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”, a tym samym wykazaly, ze przedmiotowa
zabawka nie spelnia wymagan rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

Koszt badan laboratoryjnych probki kontrolnej ww. wyrobu wyniést 615 zlotych
(sze$éset pigtnascie zlotych), co wynika z wystawionej przez Instytut Techniki Gérniczej
KOMAG z siedzibg w Gliwicach faktury VAT nr 02023/DP/2017 z dnia 30 listopada 2017 r.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych prébki podstawowej i probki kontrolnej
przedmiotowej zabawki potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztéw badan i obliguje organ
nadzoru rynku do ustalenia opfaty za poniesione przez siebie koszty badan laboratoryjnych
zabawki: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN 5907791570505
oraz zobowigzania ,,BRIMAREX" spétka z o. 0. z siedzibg w Poznaniu do poniesienia oplaty
zwigzanej z badaniami ww. zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 r. poz. 201, z p6zn. zm.) ,BRIMAREX"” spétka z o. o.
z siedzibg w Poznaniu obowigzana jest uisci¢ kwote 838,35 zl (stownie: osiemset trzydziesci
osiem zlotych i trzydziesci pie¢ groszy), na ktérg sklada si¢ kwota 223,35 zt (stownie:
dwiescie dwadziescia trzy ztote i trzydziesci pi¢¢ groszy) — oplata za badanie laboratoryjne
probki podstawowej zabawki: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr 0783-48, kod EAN
5907791570505 oraz kwota 615 zlotych (szeséset pietnascie ztotych) - optata za badanie
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laboratoryjne prébki kontrolnej zabawki: pojazd metalowy z napgdem ciernym-art. nr 0783-
48, kod EAN 5907791570505 w terminie 14 dni od dnia odebrania niniejszej decyzji na
rachunek Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow: NBP O/O WARSZAWA
Nr511010 1010 0078 7822 3100 0000.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z pdézn. zm.),wniesienie wniosku o ponowne

rozpatrzenie nie wstrzymuje obowigzku uiszczenia oplaty za badania laboratoryjne.

1.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z pdzn. zm.),w zwigzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398), strona postgpowania moze w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W  przypadku, gdyby strona postgpowania zamierzala zakwestionowac tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt II sentencji decyzji, w zakresie natozonego obowigzku
poniesienia oplaty za badania laboratoryjne probki podstawowej zabawki, strona
postgpowania moze, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z p6zn. zm.), w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku, gdyby strona postgpowania zamierzala zakwestionowaé tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt III sentencji decyzji, w zakresie natozonego obowigzku
poniesienia oplaty za badania laboratoryjne probki kontrolnej zabawki, strona
postgpowania moze, na podstawie art. 86 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwiagzku z art. 144
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego

(Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z pdzn. zm.), w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
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zwrbcié sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z p6zn. zm.), strona postgpowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorg¢czenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt I sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. poz. 2193, z pdézn. zm.), strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktéry wynosi 200 z1.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt II i III sentencji
decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o post¢gpowaniu
przed sadami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania
zobowigzana jest uiSci¢ wpis stosunkowy, ktdrego wysoko$¢ zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzg¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
nalezno$é pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
mniej jednak niz 100 zk;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
nalezno$¢ pieniezna opiewa na kwot¢ ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zi;

¢) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pienigzna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami

administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdwka do kasy Wojewddzkiego Sgdu
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Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujgc
tytul wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pbézn. zm.), stronie postgpowania skladajgcej skarge
na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czesciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczgciem postgpowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od oplat sgdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 1 i § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z pdzn. zm.), w trakcie
biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona
postgpowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktéry wydat
decyzj¢. Z dniem doreczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie

sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa UOKIK
Dyrektor Departamentu Nadzoru Rynku
Anna Mazurak
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