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DECYZJA DNR-2/40/2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398) umarza wszczete
z urzedu postepowanie w sprawie wprowadzonej do obrotu przez Malgorzate Staszczyk
i Piotra Pietrozynskiego prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg jako wspolnicy ,,GRAMAR?”
s.c. we Wroctawiu zabawki — Zestaw policyjny B751057, kod EAN 5902802100146,
niezgodnej z wymaganiami okre$lonymi w § 5 ust. 1 1 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2016 1.
poz. 1730) dalej: ,,rozporzadzenie” oraz w pkt 1.4.2 zalgcznika nr 1 ,,Wymagania w zakresie
wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia w zwiazku z wycofaniem
wyrobu z obrotu oraz powiadomieniem uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach,

na podstawie art. 97 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie natozenia kary pieni¢znej na Matgorzate
Staszczyk 1 Piotra Pietrozynskiego prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg jako wspolnicy
,GRAMAR” s.c. we Wroclawiu zabawki — Zestaw policyjny B751057, kod EAN
3902802100146, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia
oraz w pkt 1.4.2 zalagcznika nr 1 do rozporzadzenia, odstepuje od natozenia na ww.
przedsigbiorcdw kary pienigznej za wprowadzenie do obrotu ww. zabawki niezgodnej z
wymaganiami, z uwagi na przedstawienie dowodoéw potwierdzajgcych wykonanie
postanowienia z dnia 3 listopada 2017 r., tj. wycofanie wyrobdw z obrotu oraz powiadomienie
uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnoS$ciach,

na podstawie art. 97 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) po przeprowadzeniu postgpowania

administracyjnego wszczgtego z urzgdu w sprawie natozenia kary pienigznej na Malgorzate
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Staszczyk i Piotra Pietrozynskiego prowadzacych dziatalnosé gospodarcza jako wspélnicy
.GRAMAR™ s.c. we Wroclawiu za niedopetnienie obowiazku w zakresie dotaczenia do
wprowadzonej do obrotu zabawki: Zestaw policyjny B751057, kod EAN 5902802100146,
instrukcji, ktéra bedzie zwracaé¢ uwage uzytkownika na niebezpieczenstwa zwiazane z
wykorzystywaniem pociskow innych niz te dostarczane z zabawka lub zalecane przez
producenta oraz ostrzezenia: ,,Ostrzezenie. Nie celowa¢ w oczy lub twarz”, odstepuje od
nalozenia na ww. przedsigbiorcow kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu ww. zabawki
niezgodnej z wymaganiami, z uwagi na przedstawienie dowodéw potwierdzajacych
wykonanie postanowienia z dnia 3 listopada 2017 r., tj. wycofanie wyrobéw z obrotu oraz
powiadomienie uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach,

4) na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398) dalej: ,,uosozinr’:

a) ustala wysokos¢ oplaty za badania laboratoryjne zabawki: Zestaw policyjny B751057,
kod EAN 5902802100146 , wykonane w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, potwierdzone
sprawozdaniem z badan nr 195/2017 z dnia 17 sierpnia 2017 r. — na kwote 256,01 zi
(stownie: dwiescie pigecdziesigt szes¢ zlotych i jeden grosz);

b) zobowiazuje Malgorzate Staszczyk i Piotra Pietrozynskiego prowadzgcych dziatalno$é
gospodarczg jako wspolnicy ,,GRAMAR” s.c. we Wroclawiu, do poniesienia
solidarnie optaty za badania laboratoryjne zabawki: Zestaw policyjny B751057, kod
EAN 5902802100146, w ustalonej wysokosci 256,01 zt (stownie: dwiescie
piecdziesiat szes¢ ztotych i jeden grosz).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekciji

Handlowej we Wroclawiu, @ (EEEEEED GEENED 0 GEND CEENNNNNED GEENNNN
T R SRERREREE) v (oo W olurce

sprzedazy zabawke: Zestaw policyjny B751057, kod EAN 5902802100146.

W trakcie kontroli przedsigbiorca okazal faktur¢ nr SP144-6769-10803 z dnia 21 lutego
2017 r. $wiadczgcg o zakupie 240 szt. przedmiotowej zabawki (na fakturze wyrdb oznaczono jako:
NEEDLE GUN SET).

Kontrolowany ponadto przedstawil nastgpujace dokumenty: dokument odprawy celnej z dnia
4 kwietnia 2017 r., deklaracje zgodnosci z dnia 21 lutego 2017 r. wystawiong przez producenta
zabawki — UNIREGENT HOLDINGS LTD oraz pierwsza faktur¢ sprzedazy — fakture VAT nr
1146/2017 z dnia 4 maja 2017 r.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Dolnoslagskiego Wojewddzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej w  Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek Urzedu
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Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie nr 195/2017 z dnia 17 sierpnia 2017 r.)
wykazaly, ze przedmiotowa zabawka nie spelnia wymagan nastepujacych punktéw normy PN-EN
71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czgé¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne™:

- 4.11a, z uwagi na obecnos¢ w zestawie zabawki wkladanej do ust (gwizdek), ktéra miesci sie
calkowicie w cylindrze do badania matych czesci,

- 4.17.1b, z uwagi na odlgczenie (w wyniku badania) od pociskow przyssawek, ktore przechodza
catkowicie przez wzornik E,

- 4.173c 1 7.7.1, z uwagi na brak instrukcji, ktéra bedzie zwraca¢ uwage uzytkownika na
niebezpieczenstwa zwigzane z wykorzystaniem pociskow innych niz te dostarczane z zabawka lub
zalecane przez producenta,

-4.17.3¢17.7.2, z uwagi na brak ostrzezenia: ,,Ostrzezenie. Nie celowa¢ w oczy lub twarz.”

Akta z kontroli przekazane zostaty do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dale;j:

UOKIK) celem wszczecia postgpowania administracyjnego na podstawie przepiséw uosozint.

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2017 r. Prezes UOKIiK zawiadomit Matgorzatg Staszczyk

i Piotra Pietrozynskiego prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg jako wspolnicy ,,GRAMAR?” s.c. we

Wroclawiu dalej ,.strona postgpowania”, o wszczgciu z urzedu postepowania administracyjnego

W sprawie:

1) wprowadzonej do obrotu =zabawki: Zestaw policyjny B751057, kod EAN
5902802100146, niezgodnej z § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia oraz w pkt 1.4.2
zalacznika nr 1 ,Wymagania dla zabawek” do rozporzadzenia, z uwagi na zbyt maty
rozmiar zabawki wkladanej do ust, a takze odlgczenie, w wyniku badania, od
pociskow przyssawek i powstanie matych elementow,

2) nalozenia na Malgorzatg Staszczyk i Piotra Pietrozynskiego prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza jako wspdlnicy ,,GRAMAR?” s.c. we Wroctawiu kary pienieznej za
wprowadzenie do obrotu zabawki — Zestaw policyjny B751057, kod EAN
5902802100146, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2
rozporzadzenia oraz w pkt 1.4.2 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia,

3) nalozenia kary pieni¢znej za niedopetnienie obowiazku w zakresie zapewnienia
dotaczenia do wprowadzonej zabawki — Zestaw policyjny B751057, kod EAN
3902802100146, instrukcji, ktora bedzie zwraca¢ uwage uzytkownika na
niebezpieczenstwa zwiagzane z wykorzystaniem pociskow innych niz dostarczane
z zabawka lub zalecane przez producenta oraz ostrzezenia: ,,Ostroznie. Nie celowac
w oczy lub twarz.”,

4) ustalenia opfaty za badania laboratoryjne zabawki Zestaw policyjny B751057, kod EAN
5902802100146:, przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania

Zabawek z siedziba w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
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W dniu 3 listopada 2017 r. Prezes UOKIiK wydatl postanowienie, w ktorym wyznaczyl stronie
postepowania termin 30 dni na przedstawienie dowoddéw potwierdzajagcych wycofanie wyrobu
z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach w dzienniku o zasiegu
og6lnopolskim oraz na stronie internetowej. Wyjasnil ponadto, iz dowodami na okolicznos¢ podjecia
powyzszych dzialan beda: dowody zakupu, stan magazynowy wyrobu, lista odbiorcow, faktury
korygujace badz podpisane oswiadczenia odbiorcow o nieposiadaniu w ofercie sprzedazy wyrobu,
dowody na okoliczno$¢ powiadomienia konsumentéw o niezgodnosciach, tj. wydruk komunikatu ze
strony internetowej, ogloszenie z gazety.

Dnia 4 grudnia 2017 r. wplynety do UOKIK nastepujace dowody w sprawie: gazeta ,,Nasz
Dziennik” z dnia 29 listopada 2017 r., wydruk ze strony internetowej zawierajgcy informacje
0 toczacym si¢ postgpowaniu, lista 18 odbiorcow przedmiotowej zabawki, os$wiadczenia
kontrahentéw dotyczace ilosci posiadanych zabawek i 2 faktury korygujace. Faktury korygujgce
zostaly wystawione dla firmy (G 2 zwrot 4 szt. zabawki oraz (D - ot
1 sztuki zakwestionowancgo wyrobu.

Pismem z dnia 5 stycznia 2017 r. Prezes UOKIK poinformowal strong postepowania
o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodéw i materialdw oraz zgloszonych zgdan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska

w sprawie, jednak z przystugujacych uprawnien strona postgpowania nie skorzystata.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 uvosozinr, strong postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy,
wobec ktérego postepowanie zostalo wszczgte. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19
uosozinr jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo instalator.

Wedlug art. 4 pkt 9 uosozinr importerem jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka
organizacyjna nicposiadajaca osobowosci prawnej, majgca miejsce zamieszkania albo siedzibe na
terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
ktéra wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich. Przepis art. 4 pkt 26 uosozinr
stanowi, ze przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udost¢pnienie wyrobu na rynku po raz
pierwszy. Przez udostgpnienie wyrobu na rynku nalezy natomiast rozumie¢ kazde dostarczenie
wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —
strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ramach dziatalnosci gospodarczej,

odplatnie lub nieodplatnie (art. 4 pkt 23 uosozinr).



W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego uznaé nalezy, ze Malgorzata Staszczyk
i Piotr Pietrozynski prowadzacy dziatalnod¢ gospodarcza jako wspodlnicy ,,GRAMAR” s.c. we
Wroclawiu sa importerami zabawki: Zestaw policyjny B751057, kod EAN 5902802100146.

Przepis art. 5 uosozinr stanowi, iz wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku
musza spetnia¢é wymagania. Wymagania dla wyroboéw podlegajacych ocenie zgodnosci okreslaja
przepisy wydane na podstawie art. 12 vosozinr. W przypadku zabawek, zastosowanie majg przepisy
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw w sprawie wymagan dla zabawek.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 uosozinr postgpowania w sprawie wprowadzonych do obrotu
lub oddanych do uzytku wyrobéw niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes UOKIK.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Produktéw
Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
(sprawozdanie z badan nr 195/2017 z dnia 17 sierpnia 2017 r.) wykazaly, ze przedmiotowa zabawka
Zestaw policyjny B751057, kod EAN 5902802100146, nie spelnia wymagan zawartych
w rozporzadzeniu z uwagi na zbyt maly rozmiar zabawki wkitadanej do ust, a takze odigczenie
w wyniku badania, od pociskow przyssawek i pojawieniu si¢ matych elementéw.

Ponadto importer nie dopeinit obowiazku w zakresie zapewnienia dolgczenia do
wprowadzonej do obrotu zabawki instrukcji, ktéra bedzie zwraca¢ uwage uzytkownika na
niebezpieczenstwa zwigzane z wykorzystaniem pociskéw innych niz te dostarczane lub zalecane
przez producenta oraz ostrzezenie : ,,Ostrzezenie. Nie celowaé w oczy lub twarz”.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa UOKIK w dniu 10
pazdziernika 2017 r. postepowania w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki: Zestaw policyjny
B751057, kod EAN 5902802100146, niezgodnej z wymaganiami zawartymi w § 5 ust. | i ust. 2
rozporzadzenia oraz w pkt 1.4.2. zalagcznika nr | do rozporzadzenia, a takze postepowania w sprawie
ustalenia optaty za badania laboratoryjne wyrobu.

Zgodnie z brzmieniem § S ust. | rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje
chemiczne nie moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub oséb trzecich
podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposob mozliwy
do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Przepis § 5 ust. 2 rozporzadzenia okresla,
ze podczas projektowania 1 produkowania zabawek uwzglednia si¢ zdolnosci dzieci, a tam, gdzie jest
to uzasadnione, réwniez ich opiekunow, w szczegdlnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla
dzieci w wieku ponizej 36 miesi¢cy lub z innych okreslonych grup wiekowych.

Przepis pkt 1.4.2 zalacznika nr 1 ,Wymagania w zakresie wiasciwosci fizycznych
i mechanicznych” do rozporzadzenia, zabawki i ich czgsci musza mieé takie wymiary, aby nie
stwarza¢ ryzyka uduszenia przez odcigcie doplywu powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania
przez zabawki lub ich czgsci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drég

oddechowych.




Zgodnie za$ trescig art. 16 pkt 5 uosozinr importer ma obowigzek zapewnic, zeby do wyrobu
dolaczone byly instrukcje, informacje dotyczace bezpieczenstwa uzytkowania oraz, jezeli jest to
wymagane, etykiety, sporzadzone w jezyku polskim w sposdb jasny, zrozumialy i czytelny.

Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postepowania 30 dniowy termin na przedstawienie
dowodéw potwierdzajagcych podjecie dziatan dobrowolnych i wskazal, jakie dowody nalezy
przedstawic¢ na powyzszg okolicznos¢.

W toku postepowania administracyjnego strona postepowania wycofala przedmiotowa
zabawke z obrotu i powiadomila konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach. Dowody
przedstawione przez strong¢ postgpowania, w postaci: zestawienia 18 odbiorcow, wydruku rozchodu
z paragondw, 2 faktur korygujacych na okolicznos¢ zwrotu 5 szt. wyrobu, oswiadczen kontrahentéw
o braku zabawki w ofercie handlowej, wydruku komunikatu internetowego oraz gazety
ogdlnopolskiej stanowia w ocenie Prezesa UOKIK wystarczajaca podstawe do stwierdzenia, ze
przedmiotowy wyréb nie znajduje si¢ w obrocie, a konsumenci zostali powiadomieni o istniejacych
niezgodnosciach.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 pkt 2 uosozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje
decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrdb zostat wycofany z obrotu lub uzytku,
odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach.

W zwiazku z wykonaniem przez strong¢ postgpowania postanowienia z dnia 3 listopada
2017 r. zasadne jest odstgpienie od natozenia kar. Zgodnie z art. 94 ust. 4 uosozinr organ nadzoru
rynku odstepuje od natozenia kary pieni¢znej, jezeli podmiot gospodarczy, podlegajacy karze,
przedstawitl dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1
uosozinr.

Przepis art. 74 ust. 1 uosozinr stanowi, iz w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spetnia
wymagan lub stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory
wprowadzit wyréb do obrotu lub oddal go do uzytku. Optaty ustala organ nadzoru rynku, ktéry
ponidst koszty badan (art. 74 ust. 2 uosozinr). Zgodnie z trescig przepisu art. 74 ust. 3 uosozinr,
oplaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek z
siedziba w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (sprawozdanie z badan nr
195/2017 z dnia 19 czerwca 2017 r.) wykazaly niezgodnos¢ zabawki z wymaganiami.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadnos$¢ poniesionych kosztow badan
i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za powyzsze badania i zobowigzania
wprowadzajacego do obrotu zabawke, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie, koszty badan laboratoryjnych zabawki — Zestaw policyjny B751057, kod
EAN 5902802100146, w wysokosci 256,01zt (stownie: dwiescie piecdziesigt szes¢ ztotych 01/100)

ponidst Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, do ktérego zadan, zgodnie z art. 10 ust.



1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2017 r., poz. 1063), nalezy
prowadzenie laboratoridéw kontrolno-analitycznych Inspekcji.

Wysokos¢ oplaty za badania laboratoryjne zostata ustalona na podstawie kosztorysu
nr 81/2017 z dnia 18 sierpnia 2017 r., sporzadzonego przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i wynosi 256,01 zt (stownie:
dwiescie pieédziesiat szes¢ ztotych 01/100).

W zwiazku z wprowadzeniem do obrotu zabawki nie spetniajacej wymagan dla zabawek,
okreslonych w § 5 ust. | rozporzadzenia i w pkt 1.4.2 zalacznika nr 1 do rozporzgdzenia strona
postgpowania jest zobowigzana ponie$¢ oplate zwiazang z badaniami laboratoryjnymi tej zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 nosozinr w zwiazku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
— Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 1., poz. 201 z pdzn. zm.) przedsigbiorcy Maltgorzata Staszczyk
1 Piotr Pietrozynski prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg jako wspdlnicy ,,GRAMAR” s.c. we
Wroclawiu, obowiazani sa uisci¢ solidarnie kwote 256,01zt (stownie: dwiescie piecdziesiagt szesé
ztotych 01/100) na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA
Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), wniesienie wniosku o ponowne rozpatrzenie nie
wstrzymuje obowigzku uiszczenia oplaty za badania laboratoryjne.

W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w zwigzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398), strona postepowania moze w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
W przypadku kwestionowania wylacznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt 4
sentencji decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwiazku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 1. poz.
1398) 1 art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwiazku z art. 144 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257),
strona postepowania moze w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia decyzji, zwrdcié¢ si¢ do
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie

sprawy.




2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1369, z pdézn. zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéow, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego
w pkt 1, pkt 2 i pkt 3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. -
Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 2 pkt 2 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad
pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. poz.
2193, z pdézn. zm.), strona postgpowania zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktoéry wynosi
200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygni¢cia zawartego w pkt 4 sentencji decyzji, zgodnie
z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r.
w sprawie wysokosci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed
sadami administracyjnymi, strona postepowania zobowigzana jest uisci¢ wpis stosunkowy,
ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli wustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej
jednak niz 100 zk;

b) jezeli wustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pienigzna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli wustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw
naleznos¢ pieniezna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi,
wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego
wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § I, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.

z 2017 r. poz. 1369, z p6zn. zm.), stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa
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Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie przyshuguje mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie
calkowitym lub cze$ciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem postepowania
sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sagdowych
oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika
patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku
okreslone zostaty w art. 252 § 1 i § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w trakcie biegu terminu do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, ktory wydat decyzj¢. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocha

Z up. PREZESA
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA

Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka







