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DNR-730-534( 24)/16/KKA
Warszawa, dnia 10 marca 2017 r.

DECYZJA DNR-2/49/2017

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1. na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2016 r., poz. 542 z p6zn. zm.), Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw umarza wszczete z urzedu postepowanie administracyjne
prowadzone wobec Legrand Polska sp. z o. o. z siedziba w Zabkowicach Slaskich w sprawie
wprowadzonych do obrotu ogranicznikow przepie¢ model 412223, kod EAN
3414970517982, i model 412253, kod EAN 3414970518248, w czgsci dotyczacej
niezgodno$ci ww. wyrobow z wymaganiami okreslonymi w § 5 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U.
z 2016 r. poz. 806), w zwigzku z usuni¢gciem niezgodno$ci Ww. wyroboéw oraz

powiadomieniem konsumentdw o stwierdzonych niezgodnosciach ww. wyrobu.

2. na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2016 r., poz. 542 z p6zn. zm.) umarza postepowanie
prowadzone wobec Legrand Polska sp. z o. o. z siedzibg w Zagbkowicach Slaskich w czesci
dotyczacej niezgodnosci wprowadzonego do obrotu ogranicznika przepie¢ model 412253,
kod EAN 3414970518248, z pkt 6 zalgcznika nr 2 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprz¢tu elektrycznego (Dz. U. z 2016 r.

poz. 806).

UZASADNIENIE
W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Katowicach w (...), stwierdzono w ofercie handlowej m.in. ograniczniki przepieé¢
model 412223, kod EAN 3414970517982, i model 412253, kod EAN 3414970518248, i model
412253, kod EAN 3414970518248.
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Zgodnie z poczynionymi przez inspektorow ogledzinami przedmiotowych wyrobow
(stwierdzonymi protokotem z dnia 21 czerwca 2016 r.) ograniczniki przepie¢ model 412223, kod
EAN 3414970517982, i model 412253, kod EAN 3414970518248, zostaly wyprodukowane w
Polsce dla LEGRAND France, 128, Avenue de Lattre-de-Tassigny, F 87 045 Limoges Cedex,
Francja. Stwierdzono ponadto, ze dystrybutorem w Polsce ww. wyrobow jest Legrand Polska sp. z
0. 0. z siedziba w Zabkowicach Slaskich.

Inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach ustalili
(protokot kontroli z dnia 17 czerwca 2016 r., nr akt KJ.8361.164.2016), ze przedmiotowe wyroby
nie spetniaja wymagan okreslonych w pkt 7.1.1 normy PN-EN 61643-11:2013-06
,Niskonapieciowe urzadzenia ograniczajace przepigcia. Czes¢ 11: Urzadzenia ograniczajace
przepigcia w sieciach elektroenergetycznych niskiego napiecia”, z uwagi na nie dotgczenie do ww.
wyrobow informacji dotyczacych przeznaczenia (miejsca instalacji), minimalnej odlegtosci od
uziemionej czg¢$ci oraz nie umieszczenie w oznakowaniu, obok siebie, klasy testu
i parametrow wytadowczych (In).

W zwigzku z powyzszym ustalono, ze ww. wyroby nie spelniaja wymagan okreslonych
W § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu
elektrycznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 806, dalej ,,rozporzadzenie”), ktory stanowi, ze na sprzecie
elektrycznym zamieszcza si¢ podstawowe informacje, ktorych znajomo$¢ i przestrzeganie s3
warunkiem, aby sprz¢t elektryczny byt uzytkowany bezpiecznie i zgodnie z jego przeznaczeniem.
W przypadku braku mozliwosci zamieszczenia informacji na sprzecie elektrycznym informacje te
podaje si¢ w dotagczonym dokumencie.

Z uwagi na to, ze wyroby nie spetnialty wymagan, akta kontroli przekazano do Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w celu wszczgcia z urzedu postepowania
administracyjnego w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami.

Pismem z dnia 20 lipca 2016 r. Prezes UOKIiK zawiadomit Legrand Polska sp. z 0. 0. z
siedziba w Zabkowicach Slaskich (dalej: ,strona postepowania”) o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie wprowadzonych do obrotu ogranicznikow przepiec
model 412223, kod EAN 3414970517982, i model 412253, kod EAN 3414970518248, niezgodnych
z wymaganiami okreSlonymi w § 5 rozporzadzenia, z uwagi na nie dotaczenie do ww. wyrobow
informacji dotyczacych przeznaczenia (miejsca instalacji), minimalnej odlegtosci od uziemionej
czgSci oraz nie umieszczenie w oznakowaniu, obok siebie, klasy testu 1 parametrow
wytadowczych (In). Strona postgpowania zostata takze poinformowana o mozliwosci podjecia

dobrowolnych dziatan polegajacych usuni¢ciu ww. niezgodnosci lub na wycofaniu wyrobu z obrotu



oraz powiadomieniu konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach w formie ogloszenia
internetowego zamieszczonego na stronie www.kriss.com.pl i ogloszenia prasowego (w dwoch
gazetach - dziennikach o zasiggu ogolnopolskim). Prezes UOKIiK poinformowat strong
postgpowania o koniecznos$ci przedtozenia odpowiednich dowodéw potwierdzajacych podjecie ww.
dziatan.

Pismem z dnia 16 sierpnia 2016 r. strona postepowania wyrazila stanowisko dotyczace
stwierdzonych przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach
niezgodno$ci. W szczegdlnosci strona postgpowania podniosta, iz przedmiotowe wyroby zostaly
wprowadzone do obrotu w kwietniu 2015 r., a instrukcje w aktualnym brzmieniu zostaty dolgczone
w listopadzie 2015 r. i w zwigzku z tym w stosunku do nich nie miata obowigzku stosowania
przepisoOw rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla
sprzetu elektrycznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 806). Zdaniem strony postepowania w przypadku ww.
wyrobow zastosowanie powinny mie¢ przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21
sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. z 2007 r., Nr
155, poz. 1089). Jednoczesnie strona postegpowania oswiadczyta, iz podejmie dziatania polegajace
na zmianie oznaczen poprzez:

- uzupetnienie instrukcji, dotagczonych do ww. wyrobdéw o informacje zawierajaca wskazanie
miejsca instalowania kazdego z wyrobow,

- uzupehienie instrukcji dotgczonych do ww. wyrobdéw o informacj¢ zawierajaca wskazanie, w
formie tekstowej 1 graficznej, minimalnej odleglosci elementéw uziemionych,

- umieszczenie w oznakowaniu znajdujagcym si¢ bezposrednio na ww. wyrobach, obok siebie
(bezposrednio nad sobg), klasy testu i parametréw wyltadowczych (ln), zgodnie z zawartym
w tym pisSmie wzorem. Ponadto zalaczyta list¢ odbiorcow ww. wyrobow oraz wydruk
potwierdzajacy zamieszczenie ogloszenia o tresci wskazanej przez Prezesa UOKIK w pismie z dnia
20 lipca 2016 r.

Postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2016 r. Prezes UOKIK wyznaczyt stronie postgpowania
termin na przedlozenie dowodow potwierdzajacych usuniecie ww. niezgodno$ci lub wycofanie
przedmiotowych wyroboéw z obrotu. Ponadto Prezes UOKIK zaakceptowal zaproponowane przez
stron¢ postepowania korekty w oznakowaniu ww. wyrobdw, w szczegdlnosci polegajace na
uzupehieniu instrukcji dotaczonych do ww. wyrobow poprzez wskazanie miejsca instalowania
kazdego z ogranicznikdw oraz wskazanie w formie tekstowej 1 graficznej minimalnej odlegtosci od
elementéw uziemionych, a takze umieszczenie w oznakowaniu umieszczonym bezposrednio na
wyrobie, obok siebie (bezposrednio nad sobg), klasy testu i parametrow wytadowczych (In).

Odnoszac si¢ do stanowiska wyrazonego w piSmie strony postgpowania z dnia 16 sierpnia 2016 r.,



Prezes UOKIK poinformowat jg, iz zgodnie z art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2016 r. poz. 542) rozporzadzenie Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego
(Dz. U. z 2007 r., Nr 155, poz. 1089) utracito moc 9 czerwca 2016 r. tj. z dniem wejScia w zycie
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu
elektrycznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 806). Prezes UOKIiK wskazal, iz w obu ww. rozporzadzeniach
umieszczono przepisy o analogicznej tresci.

Pismem z dnia 20 wrzeénia 2016 r. strona postepowania poinformowala, ze wdraza zmiany
zgodnie z przedtozonym harmonogramem i ze wzgledu na duza ilo$¢ sztuk ww. wyrobow, ktore
znajduja si¢ w obrocie oraz sezon urlopowy, nie jest w stanie przyspieszy¢ procesu usuwania
niezgodnosci wyrobow. Jednocze$nie ponownie podniosta, iz przedmiotowe wyroby zostaty
wprowadzone do obrotu w kwietniu 2015 r., a instrukcje w aktualnym brzmieniu zostaty dotgczone
w listopadzie 2015 r. i w zwigzku z tym w stosunku do nich nie ma obowigzku stosowania
przepisow rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla
sprzetu elektrycznego. Zdaniem strony postepowania w przypadku ww. wyrobOw zastosowanie
powinny mieé przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego. Z pismem tym strona postgpowania przestata
o$wiadczenie dotyczace produkcji ww. wyrobéw w Legrand Polska i wprowadzania ich do obrotu
na rynku polskim, o$wiadczenie o usunig¢ciu niezgodno$ci ww. wyroboéw znajdujacych sie na jej
stanie magazynowym, wzor poprawionej instrukcji aktualnie dotaczanej do ww. wyrobow, zdjecia
ww. wyrobow ze zmienionym cechowaniem, list¢ odbiorcow ww. wyrobdéw oraz o$wiadczenia
cze¢$ci kontrahentéw o usunigciu niezgodnosci ww. wyrobow.

Pismem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. Prezes UOKiK wezwal strone postgpowania do
przedtozenia dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienie Prezesa UOKiK z dnia 30
sierpnia 2016 r. Ponadto Prezes UOKIiK, odnoszac si¢ do argumentoéw strony postgpowania
zawartych w pisSmie z dnia 20 wrze$nia 2016 r., wyjasnit stan prawny niniejszej sprawy oraz
wskazat, ze ww. ograniczniki zostaly zakwestionowane, z uwagi na niespetnianie takich samych
wymagan, ktore byly okreslone w obowigzujagcym w dniu ich wprowadzenia do obrotu
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan
dla sprzgtu elektrycznego i1 ktére sa okre§lone w obowigzujacym od dnia 9 czerwca 2016 r.
rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu
elektrycznego. Odnoszac si¢ do watpliwosci strony postepowania Prezes UOKIK stwierdzil, iz
btedne jest zatozenie, ze do przedmiotowych wyrobdw, z uwagi na to, iz zostalty wprowadzone do

obrotu przed dniem wejsScia w zycie rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w



sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego nie majg zastosowania przepisy nowego rozporzadzenia
w sprawie wymagan dla sprzgtu elektrycznego. Ponadto Prezes UOKIiK wskazal na koniecznos¢
precyzyjnego okreslenia listy odbiorcow ww. wyroboéw, z uwagi na przedtozenie przez strong
postgpowania o$wiadczen od podmiotoéw nie znajdujacych sie¢ na przekazanych zestawieniach
odbiorcow kazdego z ww. wyrobow.

Pismem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. strona postepowania oswiadczyta, ze przedtozona w
toku postepowania lista zawiera wykaz bezposrednich odbiorcéw, a cze$¢ z nich dokonata zakupu w
tzw. grupach zakupowych, skupiajacych kilka podmiotéw. Ponadto wyjasnita, ze objeta akcja
naprawcza nie tylko bezposrednich odbiorcow ww. wyrobow, od ktoérych réwniez odebrano
oswiadczenia. Z pismem tym strona postgpowania przestala liste odbiorcow kazdego
Z ww. wyrobow, o$wiadczenia cz¢sci z kontrahentéw o usunieciu niezgodnosci, wzor poprawionej
instrukcji obstugi oraz zdjecia ww. wyrobéw ze zmienionym oznakowaniem.

Pismem z dnia 22 listopada 2016 r. Prezes UOKIiK poinformowat strong¢ postgpowania, ze do
toczacego si¢ postepowania o sygnaturze DNR-730-534/16/KKA, prowadzonego w sprawie
wprowadzonych do obrotu przez Legrand Polska sp. z o. o. z siedziba w Zabkowicach Slaskich
ogranicznikow przepie¢ model 412223, kod EAN 3414970517982, i model 412253, kod EAN
3414970518248, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w § 5 rozporzadzenia, wlaczyt akta
kontroli (nr NR.8361.243.2016.BB.MP), przeprowadzonej przez Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w hurtowni nalezacej do (...), w toku ktorej stwierdzono w ofercie
handlowej m. in. ogranicznik przepig¢ model 412253, kod EAN 3414970518248. Prezes UOKIK
poinformowal réwniez, ze w toku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych przeprowadzonych
przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku stwierdzono brak
umieszczenia bezposrednio na WW. sprzecie oznaczen zaciskow przytaczeniowych dla przewodu
fazowego, neutralnego i ochronnego, co nie spelnia wymagan § 5 rozporzadzenia. Ponadto
inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku zakwestionowali, ze w
przekazanej deklaracji zgodno$ci, brakowalo przywotania norm zharmonizowanych, ktére
zastosowano do specyfikacji technicznych, w zakresie deklarowanej zgodnosci z dyrektywa
2011/65/UE, co nie spetnia pkt 6 zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia.

Pismem z dnia 6 grudnia 2016 r. strona postgpowania poinformowata, iz producent
ww. wyrobow wprowadzit zmiany w cechowaniu ww. ogranicznikéw i poinformowata, ze zostanie
ona wdrozona do dnia 7 grudnia 2017 r. Z pismem tym przestata dokument zawierajacy wzor ze
zmienione] dokumentacji cechowania ww. ogranicznikOw zawierajacy informacj¢ na temat
rozmieszczenia dodanych oznaczen zaciskow przytaczeniowych. W pisSmie z dnia 7 grudnia 2016 r.

strona postgpowania poinformowata, ze wdrozyta w procesie produkcji ww. wyrobéw zmiang



dotyczaca oznakowania zaciskéw przylaczeniowych dla przewodu fazowego, neutralnego i
zerowego, na dowdd czego przestata zdjecia przedmiotowych ogranicznikow przepieé z
wprowadzonym oznaczeniem zaciskow.

Wezwaniem z dnia 20 grudnia 2016 r. Prezes UOKiK wyznaczyt stronie postgpowania
termin na przedtozenie wymaganych dowodow usuni¢cia niezgodnosci przedmiotowych wyrobow,
w szczegoOlnosci tych potwierdzajagcych wykonanie dzialan naprawczych w stosunku do
znajdujacego si¢ w obrocie ogranicznika przepie¢ model 412253, kod EAN 3414970518248,
polegajacych na oznakowaniu zaciskow przylaczeniowych dla przewodu fazowego, neutralnego i
zerowego. Ponadto Prezes UOKIK zwrocit si¢ do strony postgpowania o zajecie stanowiska co do
braku przywotania, w deklaracji zgodnos$ci ogranicznika przepie¢ model 412253, kod EAN
3414970518248, norm zharmonizowanych, ktore zastosowano do specyfikacji technicznych, w
zakresie deklarowanej zgodnosci z dyrektywa 2011/65/UE.

Pismem z dnia 11 stycznia 2017 r. strona post¢powania udzielita wyjasnien dotyczacych
przekazanych os$wiadczen kontrahentow oraz wniosta o przedtuzenie terminu na przedtozenie
dowodow potwierdzajacych dokonanie dzialan naprawczych. Ponadto wyjasnita, ze deklaracja
zgodnosci wystawiona dla przedmiotowych wyrobdéw potwierdza, ze wyroby te nie zawieraja
substancji wymienionych w art. 4 Dyrektywy 2011/65/UE z dnia 8 czerwca 2011 r. w sprawie
ograniczenia stosowania niektorych niebezpiecznych substancji. Podniosta, iz Zatacznik VI ww.
dyrektywy, ustalajacy zawarto$¢ deklaracji zgodnosci wskazuje, ze odwotanie si¢ w deklaracji do
norm zharmonizowanych jest fakultatywne, a nie obowigzkowe.

W zwigzku z nie przedstawieniem wymaganych dowoddéw potwierdzajacych usunigcie
niezgodno$ci ogranicznika przepig¢ model 412253, kod EAN 3414970518248, w wyznaczonym
terminie, Prezes UOKIK pismem z dnia 9 lutego 2017 r. poinformowat strong postgpowania 0
przyshugujacej jej na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23, z pézn. zm.) prawie do brania czynnego udziatu w
kazdym stadium postepowania, w szczego6lnosci wypowiadania si¢ co do zebranych dowodow i
materiatdw oraz zglaszanych zadan, a takze przegladania akt sprawy oraz sporzadzania z nich
notatki i odpisow W wyznaczonym terminie. Ponadto pouczyl strona post¢powania, iz zgodnie z art.
21 ust. 3 rozporzadzenia Nr 765/2008/WE z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajagcego wymagania w
zakresie akredytacji 1 nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do
obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE Nr L 218, z 13 sierpnia 2008
r., s. 30), podmiot gospodarczy przed wydaniem decyzji, w terminie nie krotszym niz 10 dni, ma
mozliwos¢ przedstawienia swojego stanowiska w sprawie.

Z pismem z dnia 15 lutego 2017 r. strona postgpowania przestata wymagane dowody



w postaci list odbiorcéw dla kazdego z przedmiotowych wyrobow, oswiadczen kontrahentéw 0 nie
posiadaniu na stanic magazynowym ww. wyrobow oraz protokotéw zwrotu do wymiany
WW. wWyrobow.

Pismem z dnia 21 lutego 2017 r. strona postgpowania o$wiadczyta, iz nie zamierza
skorzysta¢ z przystugujacego jej prawa wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i1 materiatow
oraz zgtoszonych zadan oraz przegladania akt oraz sporzadzania z nich notatek.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 76. ust. 1 usozinr, postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu
lub oddanych do uzytku wyrobdéw niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu,
w przypadku stwierdzenia w toku kontroli, ze wyrdb nie spetnia wymagan.

Zgodnie z treScig art. 79 ust. 1 usoznir, strong postgpowania jest wylacznie podmiot
gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato wszczete.

Wedtug art. 4 pkt. 22 usoznir przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie
wyrobu na rynku po raz pierwszy. Zgodnie z art. 4 pkt. 8 usoznir, za dystrybutora uwaza si¢ osobe
fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, inng niz
producent lub importer, ktéra udostgpnia wyrob na rynku w ramach dziatalnosci handlowe;.

Inspektorzy Slaskiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach ustalili, ze Legrand
Polska sp. z 0. o. z siedzibg w Zabkowicach Slaskich jest dystrybutorem ogranicznikéw przepigé
model 412223, kod EAN 3414970517982, i model 412253, kod EAN 3414970518248.

Przepis art. 7 ust. 1 pkt 1 usoznir stanowi, iz obowigzkowej ocenie zgodnosci przed
wprowadzeniem do obrotu lub oddaniem do uzytku podlegaja wyroby, dla ktorych okreslono
wymagania w bezposrednio stosowanym unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub przepisach
wdrazajacych unijne prawodawstwo harmonizacyjne, w tym w przepisach wydanych na podstawie
art. 12. ww. ustawy. W przypadku ogranicznikow przepig¢ zastosowanie majg przepisy
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu
elektrycznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 806).

Stwierdzone przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Katowicach (nr akt kontroli: KJ.8361.164.2016) niezgodnosci uzasadnialy wszczecie
postegpowania wobec Legrand Polska sp. z o. o. z siedziba w Zabkowicach Slaskich, w sprawie
wprowadzonych do obrotu ogranicznikow przepig¢ model 412223, kod EAN 3414970517982, i
model 412253, kod EAN 3414970518248, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w § 5
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzgtu
elektrycznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 806), z uwagi na nie dotgczenie do ww. wyrobow informacji

dotyczacych przeznaczenia (miejsca instalacji), minimalnej odlegtosci od uziemionej czeéci oraz



nie umieszczenie w oznakowaniu, obok siebie, klasy testu i parametrow wytadowczych (In).

Do niniejszego postepowania wilgczono akta kontroli (nr NR.8361.243.2016.BB.MP)
przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Gdansku w toku ktorej stwierdzono, w przypadku ogranicznika przepie¢ model 412253, kod EAN
3414970518248, brak umieszczenia bezposrednio na sprzecie oznaczen —zaciskow
przytaczeniowych dla przewodu fazowego, neutralnego i ochronnego, co nie spetnia wymagan § 5
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprz¢tu
elektrycznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 806).

Przepis § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan
dla sprzetu elektrycznego stanowi, ze na sprzgcie elektrycznym zamieszcza si¢ podstawowe
informacje, ktorych znajomos$¢ 1 przestrzeganie sa warunkiem, aby sprzet elektryczny byt
uzytkowany bezpiecznie i zgodnie z jego przeznaczeniem. W przypadku braku mozliwosci
zamieszczenia informacji na sprzgcie elektrycznym informacje te podaje si¢ w dolgczonym
dokumencie.

Jak wynika z przedlozonych list zawierajacych zestawienie kontrahentéw wraz z iloscig
wyrobdéw poddanych dziataniom naprawczym, strona postepowania wycofata i wymienita 699 sztuk
ogranicznika przepig¢ model 412223, kod EAN 3414970517982, u 65 kontrahentow oraz 406 sztuk
ogranicznika przepie¢ model 412253, kod EAN 3414970518248, u 48 kontrahentow. Na
potwierdzenie podjetych dzialan naprawczych strona postepowania przedtozyta oswiadczenia
kontrahentdw o nie posiadaniu na stanie magazynowym ww. wyrobow oraz protokoty zwrotu ww.
wyrobow w celu ich wymiany. Strona postepowania poinformowata konsumentéw o zaistnialej
niezgodno$ci przedmiotowych wyrobow z ww. zasadami bezpieczefistwa poprzez zamieszczenie
ogloszenia o treSci wskazanej w pismie Prezesa UOKIiK z dnia 20 lipca 2016 r. na stronie
internetowej, co udokumentowata odpowiednim wydrukiem.

W  ocenie Prezesa UOKIK zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwala
na stwierdzenie, iz strona postgpowania usungta niezgodnos$¢ ogranicznika przepigé model 412223,
kod EAN 3414970517982, i ogranicznika przepig¢ model 412253, kod EAN 3414970518248,
z wymaganiami okreSlonymi w § 5 rozporzadzenia, z uwagi na nie dotgczenie do ww. wyrobow
informacji dotyczacych przeznaczenia (miejsca instalacji), minimalnej odleglosci od uziemionej
czesci oraz nie umieszczenie w oznakowaniu, obok siebie, klasy testu i parametréw wyladowczych
(In) oraz brak umieszczenia bezposrednio na sprzecie oznaczen zaciskow przylaczeniowych dla
przewodu fazowego, neutralnego i ochronnego.

Jednoczesnie Prezes UOKIK uznal argumentacje strony postgpowania 1 stwierdzit,

iz bezprzedmiotowe stalo si¢ prowadzenie postepowania administracyjnego w sprawie niezgodnos$ci



ogranicznika przepie¢ model 412253, kod EAN 3414970518248, z pkt 6 zalacznika nr 2 do
rozporzadzenia, z uwagi na brak w przekazanej deklaracji zgodnosci odniesienia do norm
zharmonizowanych, ktére zastosowano lub do innych specyfikacji technicznych, w stosunku do
ktérych deklarowana jest zgodno$¢ z dyrektywa 2011/65/EU.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku organ
nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli
niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami zostata usunigta, wyrdb zostal wycofany z obrotu lub uzytku,
odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych niezgodno$ciach.
Natomiast stosownie do tresci art. 84 ust. 1 pkt 3 organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie
wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania jezeli postepowanie z innych przyczyn stalo si¢
bezprzedmiotowe.

W tym stanie rzeczy postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 2 Kpa, w zwigzku z art. 63 ust. 2 usoznir,
od niniejszej decyzji stronie postepowania nie sluzy odwotanie, jednakze strona postgpowania
niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie

sprawy.

Z up. Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
Zastepca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka



