URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW
TOMASZ CHROSTNY

Warszawa, 14 grudnia 2022 r.

DNR-2.730.97.2022. KM

DECYZJA DNR-2/224 /2022

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdow po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu wobec ESPERANZA sp. j. Poterek
z siedziba w Ozarowie Mazowieckim w sprawie wprowadzonego do obrotu wyrobu: czajnik
TITANUM RORAIMA, typ: TKKO001S, kod EAN 5901299932988, niezgodnego
z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1 oraz w § 7 ust. 1 pkt 1, 2 1 4 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. poz.
806), dalej: ,,rozporzadzenie™:

1) na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 1 pkt 5 w zwigzku z art. 84 ust. 5 ustawy

o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2022 r. poz. 1854), dale;j:
,ustawa o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku”, nakazuje ESPERANZA
sp. j. Poterek z siedziba w Ozarowie Mazowieckim:
a) wycofanie z obrotu wyrobu: czajnik TITANUM RORAIMA, typ:
TKKO001S, kod EAN 5901299932988,
b) zniszczenie wyrobu: czajnik TITTANUM RORAIMA, typ: TKKO001S, kod
EAN 5901299932988,

2) na podstawie art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku
zobowigzuje ESPERANZA sp. j. Poterek z siedzibag w Ozarowie Mazowieckim do
przedstawienia dowodow wykonania decyzji w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji,

3) na podstawie art. 84 ust. 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku

w zakresie pkt 1, nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Urzad Ochrony Konkurengji i Konsumentow tel. 22 826 14 35 < faks 22 827 03 04
Departament Nadzoru Rynku dnr@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl
pl. Powstancéw Warszawy 1 < 00-950
Warszawa



UZASADNIENIE
W toku kontroli (nr akt kontroli: KBP.8361.70.2022, KBP.8361.94.2022)

przeprowadzone] przez inspektoréw Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
we Wroctawiu, stwierdzono w ofercie handlowej kontrolowanego przedsigbiorcy czajnik
TITANUM RORAIMA, typ: TKKO001S, kod EAN 5901299932988, dalej: ,,wyrob”.

Kontrolowany przedsigbiorca jako dowody zakupu okazal dokumenty $wiadczace
o zakupie wyrobu od ESPERANZA sp.j. Poterek z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim, tj.
fakture VAT nr 1/Fa/004392/2022 z dnia 3 marca 2022 r. - 60 szt. wyrobu, fakture¢ VAT nr
1/Fa/003880/2022 z dnia 25 lutego 2022 r. — 48 szt. wyrobu, fakture VAT nr 1/Fa/003643/2022
z dnia 22 lutego 2022 r. — 24 szt. wyrobu, faktur¢ VAT nr 1/Fa/003677/2022 z dnia 22 lutego
2022 r. (na ww. dokumentach wskazano nazwe wyrobu: TITANUM Czajnik elektryczny
RORAIMA 1,8 L mix, kod EAN 5901299932902). Ponadto ww. przedsigbiorca oswiadczyl,
ze znajdujace sie w jego posiadaniu 77 szt. czajnika TITANUM RORAIMA o kodzie EAN
5901299932988 zostaly wycofane ze sprzedazy oraz, ze ww. wyrob posiada 3 kody EAN,
w tym kod 5901299932902 widniejacy na dokumentach dostawy.

Ponadto w toku kontroli Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
uzyskat nastepujace dokumenty: deklaracje zgodnosci z dnia 5 stycznia 2022 r. dla wyrobu —
Czajnik elektryczny TKKOO1S, sporzadzona przez EDC POTEREK sp. j. z siedziba
w Ozarowie Mazowieckim; faktur¢ VAT nr Fa/44/MAG/01/2022 z dnia 17 stycznia 2022 r.
potwierdzajaca zakup przez ESPERANZA sp.j. Poterek z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim
2652 szt. wyrobu od EDC POTEREK sp. j. z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim; fakture nr
4079G z dnia 30 listopada 2021 r. potwierdzajaca zakup przez EDC POTEREK sp. j. z siedziba
w Ozarowie Mazowieckim 2652 szt. wyrobu od FOSHAN CHANG SHENG TRADE
COMPANY LTD., Chiny.

Na wyrobie umieszczono m.in. nastepujace informacje: Producent EDC Poterek sp.j.
1 dane adresowe; Made in P.R.C; TKKO001S, TITANUM RORAIMA. Do wyrobu dotagczono
instrukcje uzytkowania.

Na opakowaniu ww. wyrobu znajdowaly si¢ m.in. nastgpujace informacje: 1,8L,
TKKO001S, kod EAN 5901299932988.

Badania laboratoryjne wyrobu przeprowadzone na zlecenie Dolnoslaskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej przez Laboratorium Badawcze
Centrum Oceny, Badan 1 Rozwoju Sprzetu Elektronicznego 1 Elektrotechnicznego ELTEST
M. Jewtuch sp.j. z siedziba w Warszawie (sprawozdanie z badan nr CG0016P) wykazaty, ze
wyrdb nie spelnia nastepujacych wymagan normy PN- EN 60335-1:2012 + A1:2019 + A2:2019
+ A11:2014+A13:2017+A14:2020+A15:2022 , Elektryczny sprzet do uzytku domowego
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1 podobnego — Bezpieczenstwo uzytkowania — Cze$¢ 1: Wymagania ogdlne” oraz normy

PN-EN 60335-2-15:2016+A1:2021+A2:2021+A11:2018+A12:2022 , Elektryczny sprzet do

uzytku domowego i1 podobnego. Bezpieczenstwo uzytkowania. Cze$¢ 2-15: Wymagania

szczegotowe dotyczace sprzetu do ogrzewania cieczy”, tj.:

a)

b)

©)

d)

g)

h)

pkt 7.12.Z1, z uwagi na zbyt mate litery w instrukcji obshugi oraz instrukcja nie
zostata udostepnione w alternatywnej formie, np. na stronie internetowe;j,

pkt 11.1 1 11.8, z uwagi na nadmierne nagrzewanie si¢ przycisku zataczania
grzania,

pkt 13.1, 13.2, 13.3, z uwagi na zbyt duzy przeptyw pradu w probie
wytrzymatos$ci elektrycznej, ktdry nastapit na skutek przedostania si¢ wody do
wnetrza podstawy czajnika,

pkt 15.102, z uwagi na brak zabezpieczenia przed polewaniem nasadki woda —
podczas przeprowadzonej proby napieciowe], wystapit permanentny przeptyw
pradu powyzej wartosci dopuszczalne;,

pkt 22.6, z uwagi na brak zabezpieczenia izolacji wyrobu przed skraplajaca si¢
woda,

pkt 22.103, z uwagi na to, iz po wykonaniu 2250 cykli laczen zestawu
czajnikowego wtyku i nasadki, wtyk i nasadka ulegly uszkodzeniu poprzez
czesciowe stopienie si¢ materiatu izolacyjnego, zestaw wtyk- nasadka przestaje
kontaktowac po postawieniu czajnika na podstawe, co powoduje, ze wyrob nie
jest juz zdatny do dalszego uzytkowania,

pkt 24.1.4 1 2415, z uwagi na uszkodzenie ogranicznika temperatury
w przypadku zataczenia grzania przed powrotem bimetalu do pozycji zimnej, co
stwarza powazne zagrozenie dla uzytkownikow przez przejscie czajnika w tryb
pracy w cyklach termicznych, skutkujacy skraplaniem si¢ wody na podstawie
czajnika,

pkt 29.2 1 29.2.3, z uwagi na zbyt maty odstegp izolacyjny od styku sieciowego
w nasadce do powierzchni dostepnej dla dotyku,

pkt 30.2 i 30.2.3.1, z uwagi na nieodpowiedni material wtyku czajnika,
niedostatecznie odporny na ptomien — podczas proby palnosci wtyk czajnikowy

podtrzymat ptomien przez czas niedozwolony.

W zwiazku ze stwierdzonymi niezgodno$ciami Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor

Inspekcji Handlowej wydat w dniu 17 maja 2022 r. na podstawie art. 75 ust. 1 ustawy

o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku decyzje, w ktorej zakazal kontrolowanemu

przedsiebiorcy udostepniania 77 szt. wyrobu na okres 3 miesigcy od dnia dorgczenia decyzji.
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Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, ze wyrob nie speinia
wymagan, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, dalej: , Prezes

UOKIiK”, celem wszczgcia postepowania administracyjnego na podstawie ustawy o systemach

oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Pismem z dnia 27 czerwca 2022 r. Prezes UOKIiK zlecit Mazowieckiemu
Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli w EDC Poterek
sp. J. z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim oraz w ESPERANZA sp.j. Poterek z siedziba
w Ozarowie Mazowieckim, w celu uzyskania informacji na temat przychodu i rozchodu
wyrobu, stanu posiadania, Sredniej ceny sprzedazy wyrobu.

W dniu 29 lipca 2022 r. wptynely do UOKIK ustalenia kontroli.

W toku kontroli w EDC Poterek sp. j. z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim ustalono,
iz nie posiada ona wyrobu na stanie magazynowym, dokonata zakupu 33 984 szt. wyrobu
1 wszystkie zakupione szt. sprzedata do jednego odbiorcy - ESPERANZA sp.j. Poterek
z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim. W trakcie kontroli uzyskano nastepujace dokumenty:
deklaracje¢ zgodnosci z dnia 5 stycznia 2022 r. dla wyrobu — Czajnik elektryczny TKKO001S,
4079, sporzadzona przez EDC POTEREK sp. j. z siedziba w Ozarowie Mazowieckim;
11 faktur, potwierdzajacych zakup przez EDC Poterek sp. j. z siedzibg w Ozarowie
Mazowieckim tacznie 33 984 szt. wyrobu w dniach od 30 listopada 2021 r. do 28 grudnia
2021 r. od FOSHAN CHANG SHENG TRADE COMPANY LTD., Chiny; 11 faktur,
potwierdzajacych sprzedaz przez EDC Poterek sp. j. z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim
w dniach od 13 maja 2021 r do 16 marca 2022 r. tacznie 33 984 szt. wyrobu ESPERANZA sp.j.
Poterek z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim.

W toku kontroli w ESPERANZA sp.j. Poterek z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim
ustalono, iz na stanie magazynowym znajduje si¢ 1482 szt. wyrobu. W trakcie kontroli
uzyskano nastepujace dokumenty: o§wiadczenie ww. przedsiebiorcy, w ktorym poinformowat,
ze dostarczyt do odbiorcéw 33 563 szt. wyrobu, zutylizowal 421 szt. wyrobu, nie sprzedawat
go detalicznie oraz podat informacj¢ na temat Sredniej ceny sprzedazy wyrobu; zestawienie
rozchodu dla wyrobu na ktéorym podano warto$¢ 32 502 szt. Ponadto ww. przedsiebiorca
zadeklarowat przekazanie dowodu potwierdzajacego utylizacje 421 szt. wyrobu.

Majac na uwadze ustalenia kontroli Dolno$laskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej oraz zwazywszy na ustalenia kontroli Mazowieckiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, z ktorych wynikato, iz producent EDC Poterek sp. j. z siedziba
w Ozarowie Mazowieckim cala wprowadzong do obrotu liczbe wyrobu dostarczyt do
ESPERANZA sp. j. Poterek z siedziba w Ozarowie Mazowieckim, ktora z kolei udostgpniata

wyrdb dalszym dystrybutorom na terenie catego kraju i odbiorcom zagranicznym oraz biorac
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pod uwage brak na stanie magazynowym EDC Poterek sp. j. z siedzibg w Ozarowie

Mazowieckim wyrobu, Prezes UOKiK uznat za zasadne wszczecie postepowania wobec

dystrybutora - ESPERANZA sp. j. Poterek z siedziba w Ozarowie Mazowieckim 1 w zwigzku

z powyzszym pismem z dnia 3 sierpnia 2022 r. Prezes UOKIiK zawiadomil ESPERANZA

sp. j. Poterek z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim, dalej: , strona postegpowania”, o wszczeciu

postepowania w sprawie wprowadzonego do obrotu wyrobu niezgodnego z nw. wymaganiami

rozporzadzenia:

a) § 6 ust. 1, z uwagi na to, iz wyrdb zostal zaprojektowany

1 wyprodukowany w sposob niezapewniajacy jego zgodnosci

z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktérych mowa

w§7ust. 1 pktl, 214,

b) § 7ust. 1 pkt 1, 2 1 4, z uwagi na nastepujace niezgodnosci:

a)

b)

d)

g)

uszkodzenie ogranicznika temperatury w przypadku
zalaczenia grzania przed powrotem bimetalu do pozycji
zimnej, co stwarza powazne zagrozenie dla uzytkownikow
przez przejscie czajnika w tryb pracy w cyklach termicznych,
skutkujacy skraplaniem sie wody na podstawie czajnika,
zbyt duzy przeptyw pradu w prébie wytrzymatosci
elektrycznej, ktory nastapil na skutek przedostania si¢ wody
do wnetrza podstawy czajnika,

brak zabezpieczenia przed polewaniem nasadki woda
(podczas przeprowadzonej préby napieciowej, wystapil
permanentny  przeptyw  pradu  powyze]  wartosci
dopuszczalnej),

zbyt maty odstep izolacyjny od styku sieciowego w nasadce
do powierzchni dostepnej dla dotyku,

wtyk 1 nasadka ulegly uszkodzeniu poprzez czegsciowe
stopienie sie materiatu izolacyjnego, zestaw wtyk - nasadka
przestaje kontaktowac po postawieniu czajnika na podstawe,
co powoduje, ze wyrob nie jest juz zdatny do dalszego
uzytkowania,

nadmierne nagrzewanie si¢ przycisku zalaczania grzania,
nieodpowiedni material wtyku czajnika, ktéry jest

niedostatecznie odporny na plomien (podczas proby palnosci



wtyk czajnikowy podtrzymatl plomien przez czas
niedozwolony),

h) brak zabezpieczenia izolacji wyrobu przed skraplajaca sie
woda;

Ze wzgledu na ww. niezgodnosci wyrdb stwarza ryzyko porazenia pradem
elektrycznym, wystapienia pozaru 1 oparzenia.

W piSmie zawiadamiajacym o wszczeciu postepowania Prezes UOKIK przedstawit
stronie postepowania stan faktyczny.

Pismo zawiadamiajagce o wszczeciu postepowania zostalo stronie postgpowania
skutecznie dorgczone w dniu 8 sierpnia 2022 r.

W dniu 8 sierpnia 2022 r. Prezes UOKiK dziatajac na podstawie art. 78 ustawy
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku przedhuzyl okres obowigzywania, wydanego
przez Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej dla kontrolowanego
przedsiebiorcy, zakazu udostepniania 77 szt. wyrobu do czasu zakonczenia postegpowania.

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2022 r. Prezes UOKiK wezwal strong postgpowania
do wycofania wyrobu z obrotu, jego zniszczenia oraz powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach poprzez zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposéb
w jednym dzienniku (gazecie) o zasigegu og6lnopolskim oraz na stronie gtéwnej esperanza.pl,
wyznaczajac termin 40 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie tego
postanowienia. Strona postepowania zostala poinformowana jakie nalezy przedstawi¢ dowody
na okolicznos$¢ podjecia ww. dziatan. W powyzszym piSmie wskazano, iz dowodami
potwierdzajacymi wykonanie postanowienia sa m.in. oswiadczenie strony postepowania,
w ktorym zostang udzielone wyjasnienia w kwestii przekazanych do utylizacji 421 szt. wyrobu,
stanu posiadania wyrobu, informacji na temat catkowitej liczby zwroconego przez odbiorcow
wyrobu przed wszczeciem postepowania i, czy zwrocony przez odbiorcow wyrdb, byt
ponownie oferowany do sprzedazy; poprawiona lista odbiorcéw.

Postanowienie zostalo stronie postegpowania skutecznie doreczone w dniu 11 sierpnia
2022 1.

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2022 r. Prezes UOKiK poinformowal strone
postepowania, iz pomimo uplywu terminu wyznaczonego w postanowieniu nie okazano
zadnych dowoddéw potwierdzajacych wykonanie postanowienia, w zakresie wycofania wyrobu
z obrotu 1 jego zniszczenia oraz w zakresie powiadomienia konsumentow o stwierdzonych
niezgodnosciach z wymaganiami. W powyzszym piSmie powiadomiono strone postepowania
o prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowoddéw i1 materialéw oraz

zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie.
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Powyzsze pismo zostalo stronie postgpowania skutecznie doreczone w dniu
10 pazdziernika 2022 r.

W dniu 14 listopada 2022 r. wplyneto do UOKIiK za posrednictwem ePUAP-u (data
doreczenia zgodnie z Urzgdowym Poswiadczeniem Przedtozenia to 13 listopada 2022 r. ) pismo
strony postepowania, w ktérym zlozyla wniosek o przywrdcenie terminu na przekazanie
dowodow wykonania postanowienia Prezesa UOKiK z dnia 8 sierpnia 2022 r. Strona
postepowania poinformowata, iz z powodu niedopatrzenia, nie =zostatla przekazana
dokumentacja wykonania postanowienia, mimo iz zostata ona zebrana w okreslonym terminie.

Postanowieniem z dnia 24 listopada 2022 r. Prezes UOKIK odmoéwil przywrdcenia

terminu.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4 pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i1 nadzoru rynku stanowi, 1z
przez dystrybutora nalezy rozumie¢ osobe fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjng
nieposiadajaca osobowosci prawnej, inng niz producent lub importer, ktéra udostepnia wyrdb
na rynku w ramach dziatalnosci handlowe;j. Przepis art. 4 pkt 23 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku okresla, ze przez udostepnienie wyrobu na rynku nalezy rozumiec
kazde dostarczenie wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, w ramach dziatalnosci gospodarczej, odptatnie lub nieodplatnie.

ESPERANZA sp.j. Poterek z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim w rozumieniu
powyzszych przepisow ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku jest
dystrybutorem wyrobu: czajnik TITANUM RORAIMA, typ: TKKO0IS, kod EAN
5901299932988, co potwierdza zebrany materiat dowodowy, z ktérego wynika, iz dokonata
ona zakupu wyrobu od EDC Poterek sp. j. z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim - podmiotu
majacego siedzib¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii  Europejskiej,
a nastepnie udostepnita wyrdb na rynku w ramach dziatalno$ci handlowe;.

Badania laboratoryjne wyrobu przeprowadzone na zlecenie Dolnos$laskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej przez Laboratorium Badawcze
Centrum Oceny, Badan 1 Rozwoju Sprzetu Elektronicznego 1 Elektrotechnicznego ELTEST
M. Jewtuch sp.j. z siedzibg w Warszawie (sprawozdanie z badan nr CG0016P) wykazaty, ze
wyréb nie spetnia wymagan pkt 11.1, 11.8, 13.1, 13.2, 13.3, 15.102, 22.6, 22.103, 24.1.4,
24.1.5,29.2, 29.2.3, 30.2 i 30.2.3.1 normy PN- EN 60335-1:2012 + A1:2019 + A2:2019
+ A11:2014+A13:2017+A14:2020+A15:2022 , Elektryczny sprzet do uzytku domowego
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1 podobnego — Bezpieczenstwo uzytkowania — Cze$¢ 1: Wymagania ogdlne” oraz normy
PN-EN 60335-2-15:2016+A1:2021+A2:2021+A11:2018+A12:2022 , Elektryczny sprzet do
uzytku domowego i1 podobnego. Bezpieczenstwo uzytkowania. Cze$¢ 2-15: Wymagania
szczegodtowe dotyczace sprzegtu do ogrzewania cieczy’”.

Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez
wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktérych mowa w bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub w przepisach krajowych wdrazajacych unijne
prawodawstwo harmonizacyjne.

Przepis art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku musza spetnia¢ wymagania.

Zgodnie z art. 12 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku minister
kierujacy dzialem administracji rzadowej wilasciwym ze wzgledu na przedmiot oceny
zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia: wymagania dla wyrobéw podlegajacych ocenie
zgodnosci okreslonych w dyrektywach nowego podejscia.

Czajnik TITANUM RORAIMA, typ: TKKO01S, kod EAN 5901299932988 jest
sprzgtem elektrycznym w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca
2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego, w ktérym to okreslono wymagania dla
sprzetu elektrycznego. Rozporzadzenie wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/35/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych si¢ do udostepniania na rynku sprzetu -elektrycznego
przewidzianego do stosowania w okreslonych granicach napiecia (Dz. Urz. UE L 96 z 29 marca
2014 r., str. 357).

Ustalenia kontroli uzasadnialy wszczecie przez Prezesa UOKIK postgpowania
administracyjnego wobec strony postgpowania w sprawie wprowadzonego do obrotu wyrobu
niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1 oraz w § 7 ust. 1 pkt 1, 2 1 4
rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku strong
postepowania jest wytacznie podmiot gospodarczy, wobec ktédrego postgpowanie zostalo
wszczete. Przepis art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku stanowi,
1z dystrybutor jest podmiotem gospodarczym.

Zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia sprzet elektryczny nalezy projektowac
1 wytwarza¢ w sposob zapewniajacy jego zgodnos$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami,
o ktérych mowa w § 7, pod warunkiem, ze jest on uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem
1 utrzymywany we wilasciwym stanie technicznym. Na podstawie § 7 ust. 1 pkt 1, 2 1 4

rozporzadzenia w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez sprzet elektryczny,
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w procesie jego projektowania 1 wytwarzania nalezy przewidzie¢ 1 zastosowa¢ w nim
odpowiednie $rodki techniczne zapewniajace: ochrong ludzi 1 zwierzat domowych przed
niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku bezposredniego lub
posredniego kontaktu z elektrycznoscia; niepowstawanie temperatury, tukow lub
promieniowania, mogacych spowodowaé niebezpieczenstwo; odpowiednig do dajacych sie
przewidzie¢ warunkow izolacje.

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2022 r. Prezes UOKiK wezwat strone postepowania
do wycofania wyrobu z obrotu, jego zniszczenia oraz powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach poprzez zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob
w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogo6lnopolskim oraz na stronie gtdéwnej esperanza.pl,
wyznaczajac termin 40 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie tego
postanowienia. Poinformowano strong postepowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na
okolicznos¢ podjecia przez nig dziatan oraz, ze organ nadzoru rynku prowadzacy postepowania
uzna, iz wyrdb zostal wycofany z obrotu, zniszczony oraz powiadomiono uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodnosciach we wskazany sposéb w sytuacji, gdy strona postepowania
w wyznaczonym terminie przedstawi wszystkie dowody stwierdzajace podjecie okreslonych
dziatan. Strona postepowania byta rowniez informowana o tym, jakie cigzg na niej obowigzki
wynikajace z ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, tj. niezwloczne podjecia
dzialan w celu wycofania wyrobu z obrotu oraz na zadanie organu nadzoru rynku
wspotpracowanie w celu usunigcia zagrozenia, jakie stwarza wyrdb.

Postanowienie zostalo stronie postepowania skutecznie dorgczone w dniu
11 sierpnia 2022 r. a wyznaczony termin 40 dni na przedstawienie dowoddw potwierdzajacych
wykonanie postanowienia, uplywat w dniu 20 wrzesnia 2022 r.

Strona postgpowania nie przedstawita zadnych dowoddéw potwierdzajacych wykonanie
postanowienia.

Prezes UOKiK w toku czynnosci sprawdzajacych pozyskat wiedzg, ze strona
postepowania umiescita na stronie internetowe] esperanza.pl, ogloszenie o wskazanej
w postanowieniu z 8 sierpnia 2022 r. tresci. Ponadto strona postepowania przekazala w toku
innego prowadzonego wobec niej postepowania, (sygn. akt DNR-2.730.103.2022.KM), dowod
zamieszczenia ogloszenia w prasie o zasiegu ogolnopolskim, ktory zawierat oprocz ogloszenia
dot. wyrobu bedacego przedmiotem tamtego postepowania takze, ogloszenie dot. wyrobu:
czajnik TITANUM RORAIMA, typ: TKKO001S, kod EAN 5901299932988. W zwiazku
z powyzszym Prezes UOKIiK uznal, iz strona postgpowania wykonala postanowienie

w zakresie powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach poprzez



zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob w jednym dzienniku (gazecie) o zasiegu
ogdlnopolskim oraz na stronie gtownej esperanza.pl.

W ocenie Prezesa UOKIiK strona postepowania nie udowodnita natomiast faktu
wycofania wyrobu z obrotu oraz zniszczenia wyrobu, gdyz nie przedstawita zadnych dowodéw
potwierdzajacych powyzsze dziatania.

Na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 1 5 ustawy o systemach oceny zgodno$ci
1 nadzoru rynku jezeli stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia wymagan, a strona postepowania nie
przedstawila dowodéw potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku oraz
zniszczenie wyrobu, organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie moze, w drodze decyz;i:
nakazuje wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku; nakazuje zniszczenie wyrobu. Zgodnie
z art. 84 ust. 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jezeli wymaga tego interes
uzytkownikéw wyrobu, organ prowadzacy postgpowanie nadaje decyzji, o ktérej mowa
w ust. 2, rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Zgodnie z art. 84 ust. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jezeli
decyzja, o ktorej mowa w ust. 2, dotyczy dystrybutora, srodki majg zastosowanie wytacznie
wobec wyrobow przez niego udostepnionych.

Majac na uwadze, iz wyrob: czajnik TITTANUM RORAIMA, typ: TKKO001S, kod EAN
5901299932988, nie spelnia wymagan oraz stwarza ryzyko porazenia pradem elektrycznym,
wystgpienia pozaru 1 oparzenia, a takze stanowi zagrozenie dla zdrowia 1 zycia uzytkownikéw,
a strona postepowania nie przedstawila zadnych dowoddéw potwierdzajacych wycofanie
wyrobu z obrotu oraz jego zniszczenie, Prezes UOKiK uznal za niezbedne nakazanie stronie
postepowania wycofania wyrobu z obrotu oraz jego zniszczenie.

Biorac pod uwage, iz wyrob stwarza zagrozenie, z uwagi na interes uzytkownikéw
wyrobu, uzasadnione jest nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, w zakresie
nakazania stronie postgpowania wycofania wyrobu z obrotu oraz jego zniszczenia.

Zwazywszy na to, iz wyrob stwarza zagrozenie, majac na celu w szczegolnosci
usuniecie istniejacego zagrozenia dla zdrowia 1 zycia uzytkownikdw wyrobu, zastosowane
przez Prezesa UOKIiK $rodki, nalezy uzna¢ za adekwatne i proporcjonalne do stopnia
zagrozenia powodowanego przez wyrob.

Prezes UOKIK okreslil termin 1 sposob poinformowania przez strone postepowania
o wykonaniu decyzji stosownie do przepisu art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku.

Dowodami potwierdzajagcymi wykonanie decyzji, ktore nalezy przedstawic

Prezesowi UOKIK s3:
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1) oswiadczenie strony postgpowania na temat catkowitej liczby dostarczonego do
odbiorcéw wyrobu (potwierdzenie, czy liczba ta stanowi 33 563 szt., czy tez
wynosi ona 33 984 szt.) oraz zawierajace wyjasnienia odnos$nie wskazanej
w pismie z dnia 14 lipca 2022 r. liczby 421 szt. wyrobu przekazanych do
utylizacji (czy przekazane do utylizacji 421 szt. stanowily szt. wyrobu nie
sprzedane odbiorcom, czy tez zwrdcone przez odbiorcow), 1482 szt.
znajdujacych si¢ na magazynie (czy stanowig one liczbe wyrobu zwrdcong przez
odbiorcow na podstawie wystawionych faktur korygujacych) oraz informacji
na temat caltkowitej liczby zwrdconego przez odbiorcéw wyrobu przed
wszczeciem postepowania i, czy zwrdcony przez odbiorcéw wyrdb, byt
ponownie oferowany do sprzedazy,

2) lista odbiorcéw ponumerowana, sporzadzona w porzadku alfabetycznym, nie
zawierajagca powtdrzen odnosnie danych kontrahentow - tzn. dane jednego
obiorcy, nawet gdy zakupil kilkukrotnie wyrob, z dokladnymi danymi
adresowymi; w przypadku dostarczenia wyrobu do odbiorcow indywidualnych
na podstawie faktur, na uzytek wlasny (na co moze wskazywac np. profil
prowadzonej dziatalnosci danego przedsiebiorcy) - odrebna lista odbiorcéw
ponumerowana, sporzadzona w porzadku alfabetycznym, nie zawierajacej
powtorzen odnosnie danych kontrahentow, z doktadnymi danymi adresowymi,
ze wskazaniem liczby wyrobow dostarczonych kazdemu z nich i okresu,
w ktorym byty one sprzedane,

3) oryginaly badz potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem kopie faktur
korygujacych, a w razie braku wyrobu w ofercie sprzedazy odbiorcy, stosowne
na t¢ okoliczno$¢, podpisane oswiadczenia kontrahentéw o nieposiadaniu
wyrobu (dotyczy to réwniez odbiorcéw zagranicznych, a w przypadku
kontrahentow, ktorzy zwrdécili wyrdb przed wszczeciem postepowania, nalezy
przekaza¢ wystawione dla nich faktury korygujace),

4) dowody zniszczenia wyrobu, znajdujacego si¢ obecnie w posiadaniu strony oraz
zwrdconego przez kontrahentdw (np. protokol utylizacji lub dowdd oddania
wyrobu do utylizacji) wraz z o$wiadczeniem odnosnie ilo$ci zutylizowanych
sztuk wyrobu).

Prezes UOKIK uzna, iz decyzja zostata wykonana w sytuacji gdy strona postepowania

przedstawi w wyznaczonym terminie wskazane dowody.
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Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci

1 nadzoru rynku, stanowi podstawe wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKIiK rejestru

wyrobow niezgodnych z wymaganiami lub stwarzajacych zagrozenie.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru

rynku Prezes UOKIK, na wniosek organu nadzoru rynku lub z urzedu, usuwa wpis z rejestru

w przypadku gdy: strona postgpowania, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1 lub la lub

art. 85 ust. 1 wykaze, ze wykonala decyzje ostateczna, o ktérej mowa w art. 84 ust. 2 1 art. 85

ust. 4; wpis usuwa sie nie wczesniej niz po uptywie 3 miesiecy od dnia przedstawienia

odpowiednich informacji; podmiot gospodarczy, bedacy strong postepowania, o ktorym mowa

w art. 76 ust. 1 lub 1a lub art. 85 ust. 1, zaprzestal prowadzenia dzialalnosci gospodarczej; wpis

usuwa si¢ nie wczesniej niz po uptywie 24 miesigcy od dnia jego dokonania.

L.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z p6zn. zm.), dalej: ,,Kpa”,
strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwréceié sig do

Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

. Napodstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 1art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia

30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2022 r. poz. 329, z p6zn. zm.), strona postgpowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia
zawartego w sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) strona postepowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegoétowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami

administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu
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4.

Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut

wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

. Napodstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy

z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postegpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKiK do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania sig
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie caltkowitym lub czesciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczeciem — postgpowania  sgdowoadministracyjnego  lub
w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okre§lone zostaty w art.
252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktéry
wydatl decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA

Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka
/podpisano elektronicznie/
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