PREZES

URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

TOMASZ CHROSTNY
DNR-2.730.65.2020.JWS

Warszawa, wrzesnia 2020 r.

DECYZJA DNR-2/199 /2020

Prezes Urzedu Ochrony Konkurenc;ji 1 Konsumentow:

1)

2)

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku (Dz. U.
z 2020 r., poz. 256 z pdézn. zm.), umarza wszczete z urzedu postepowanie
administracyjne w sprawie wprowadzenia do obrotu przez przedsigbiorce
ANLUX SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA
KOMANDYTOWA 7z siedzibg w Warszawie, zabawki produkcji chinskiej —
Maskotka (lew), art. No STB28368, kod EAN 5906729665665, niezgodnej
z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1 - 2 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju 1 Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan
dla zabawek (Dz.U. z 2019 r. poz. 1816), w zw. z pkt 1.4.2. 1 w zw. z pkt 1.4.3.
zalgcznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do tego rozporzadzenia,
w zwigzku z wycofaniem wyrobu z obrotu oraz powiadomieniem uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodnosciach;

na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku:

a. ustala wysokos¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki -
Maskotka (lew), art. No STB28368, kod EAN 5906729665665,
wykonanymi w  Laboratorium  Urzgdu  Ochrony Konkurencj
1 Konsumentéw w Lublinie, potwierdzonymi Sprawozdaniem z badan nr
416/2019 z dnia 9 stycznia 2020 r. — na kwote 241 zi (stownie: dwiescie
czterdziesci jeden zlotych),

b. zobowigzuje przedsicbiorce ANLUX SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA 7z siedziba

Urzgd Ochrony Konkurencji i Konsumentow tel. 22 826 14 35 < faks 22 827 03 04
Departament Nadzoru Rynku dnr@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl
pl. Powstancow Warszawy 1 < 00-950 Warszawa



w  Warszawie, do poniesienia oplaty zwiazanej z badaniami
laboratoryjnymi zabawki - Masketka (lew), art. No STB28368, kod EAN
5906729665665, w ustalonej] wysokosci na kwote 241 zl (slownie:

dwiescie czterdziescei jeden ztotych).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w hurtowni w Krakowie (nr akt kontroli
WPR.8361.277.2019), inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Krakowie stwierdzili w ofercie handlowej kontrolowanego przedsigbiorcy, m.in. zabawke
produkcji chinskiej - Maskotka (lew), art. No STB28368, kod EAN 5906729665665 (zwang dalej
~Zabawka” lub ,,zabawka — Maskotka (lew)”).

7. materialu dowodowego zgromadzonego w toku prowadzonego postgpowania
kontrolnego wynikato, ze zabawka - Maskotka (lew) zakupiona zostala przez przedsiebiorce
................. w liczbie 960 szt., od chinskiego przedsigbiorcy .....................o...
podstawie faktury INVOICE no.: 28ST0151T z dnia 14 paZzdziernika 2008 r. Natomiast
kontrolowany przedsigbiorca nabyl ® zabawke, W liczbie
192 szt., od ANLUX sp. z o.0. spk. z siedzibg w Warszawie, za faktura VAT nr
0019/10/19/FVZ z dnia 1 pazdziemika 2019 r. Nalezy zaznaczy¢, ze w 2010 r. przedsiebiorstwo
ANLUX zostalo przejete aportem przez ANLUX sp. z o.0. sp.k. z siedziba w Warszawie
1 wowczas doszlo do pierwszej sprzedazy tej zabawki na podstawie faktury VAT nr
F/0051/01/10 z dnia 13 stycznia 2010 r. (sprzedawca - ANLUX sp. z o.0. sp.k. z siedzibg
w Warszawie, odbiorca - HURTOWNIA DUET w Kielcach).

Maskotka (lew), art. No STB28368, kod EAN 5906729665665 jest to zabawka z miekkim
wypelnieniem o wys. ok. 10 cm. Lew ma wyszyty pyszczek, zas oczy wykonano ze sztucznego
tworzywa.

Opakowanie zabawki stanowi tekturowe pudetko. Na pudetko naklejono etykiete
zawierajgcg nastepujace informacje:
nazwe wyrobu: ,, Maskotka Art. No: STB28368';
kod EAN 5906729665665;

znak graficzny ostrzegawczy dotyczacy wieku ,,0-37;

dane importera: ,, ANLUX, ul. Modlinska 286, 03-152 Warszawa ”;

* * S > o

ostrzezenia. ,, Nieodpowiednie dla dzieci w wieku ponizej 3 lat. Niebezpieczenstwo

polknigcia malych elementow “.



Zaznaczy¢ nalezy, ze zabawka nie posiada oznakowania CE, a takze importer nie
przedstawil deklaracji zgodnosci wystawione] przez producenta, co oznacza, ze zabawka nie
przeszta procedury zgodnosci.

Zwazywszy na to, ze w swietle wytycznych ISO/TR 8124-8:2016 (E) ,,Bezpieczenstwo
zabawek — Czes¢ 8: Wytyczne dotyczgce okreslenia wieku”, proste lalki i zwierzatka — miekkie,
wypchane lalki 1 zwierzatka wykonane z tkaniny lub pluszu, bez ubranek oraz
zamocowanych na state elementéw, ktorych nie mozna odlgczyé od zabawki - sa klasyfikowane
jako zabawki dla dzieci w wieku od 2 miesiecy (Tabela A.1-A. Kategoria 1-32 Podkategorie —
Zabawki do aktywnosci uczuciowo-ruchowej - wiek poczatkowy), przedmiotowg zabawke
poddano badaniom o surowszych parametrach, wlasciwym dla zabawek dla dzieci w wieku
ponizej 36 miesigcy.

Badania laboratoryjne przeprowadzone, na wniosek Malopolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekeji Handlowej, w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
w Lublinie wykazaly, ze zabawka ta jest niezgodna z pkt 5.1b normy PN-EN 71-1+A1:2018-08
., Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1. Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na
pojawienie si¢ w wyniku badania elementow mieszczacych sie catkowicie w cylindrze do
badania matych czesci (Sprawozdanie z badan nr 416/2019 z dnia 9 stycznia 2020 r.).

Podkreslenia wymaga, ze wymagania W stosunku, do ktérych stwierdzono
nieprawidlowosci we wskazanym sprawozdaniu z badan, sa jednakowe zarowno w obecnie
obowigzujace] normie PN-EN 71-1+A1:2018-08, jak rowniez w normie PN-EN 71-1+A9:2009 -
obowigzujace] w styczniu 2010 r.

Wskazane nieprawidlowosci stanowia niezgodnos$ci z wymaganiami dla zabawek
okreslonymi w § 5 wust. 1 - 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséow z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz.U. z 2019 r., poz. 1816), zwanego
dalej ,,rozporzgdzeniem MRIiF”’, w zw. z pkt 1.4.2 1 w zw. z pkt 1.4.3. zalgcznika nr 1
» WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia MRiF.

Majgc na uwadze wyniki badan, Matopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;
przekazal akta z przeprowadzonej kontroli Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow (zwanemu dalej réwniez ,.Prezesem UOKIK”), w celu wszczgeia z urzgdu
postepowania administracyjnego na podstawie przepisow ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 z p6zn. zm. ), zwanej
dalej w skrocie ,,uosozinr”.

W mysl art. 76 ust. 1 usozinr, postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub
oddanych do uzytku wyrobow niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu,
w przypadku stwierdzenia w toku kontroli, ze wyréb nie spelnia wymagan albo nie speinia

wymagan 1 stwierdzono niezgodnosci formalne. (...)
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Prezes UOKiK pismem z dnia 20 maja 2020 r. zawiadomit przedsiebiorce ANLUX
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA
z siedzibg w Warszawie (zwanego dalej ,,strong postepowania” lub ,.Strong™) o wszczeciu
z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie:

1) wprowadzenia do obrotu zabawki produkcji chinskiej - Maskotka (lew), art. No
STB28368, kod EAN 5906729665665, niespelniajace; wymagan dla zabawek
okreslonych w § 5 ust. 1 - 2 rozporzagdzenia MRiF, w zw. z pkt 1.4.2. i w zw.
z pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia
MRIiF, z uwagi na pojawienie sig, w wyniku badania wytrzymatosci na
rozcigganie, malych elementéw, ktéore w przypadku polknigcia stanowig
zagrozenie udtawienia lub uduszenia si¢ dziecka;

2) ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki — Maskotka (lew),
art. No STB28368, kod EAN 5906729665665.

Jednoczesnie, Prezes UOKIK zwrocit sie do strony postgpowania o przedstawienie,
w terminie 14 dni, wszystkich faktur zakupu kwestionowanej zabawki lub oswiadczenia, ze
zakup zabawki byt jednorazowy, oswiadczenia o liczbie wyrobow wprowadzonych do obrotu
1 liczbie wyrobow niesprzedanych oraz pelnej listy wszystkich odbiorcow, ponumerowanej,
sporzadzone] w porzadku alfabetycznym, nie zawierajace] powtdrzen odnosnie danych
kontrahentéw, z dokladnymi danymi adresowymi, ze wskazaniem liczby wyroboéw
dostarczonych kazdemu z nich 1 okresu, w ktorym byly one sprzedane wraz z podsumowaniem
liczby sprzedanych sztuk wyrobu.

W odpowiedzi na zawiadomienie 0 wszczgeiu postepowania, w pismie z dnia 4 czerwca
2020 r. (data wptywu do UOKIK 10 czerwca 2020 r.) strona postgpowania oswiadczyla, ze
zabawka - Maskotka (lew) zostata zakupiona dwukrotnie, w tacznej liczbie 2 880 szt. Na dowod
powyzszej okolicznosci Strona zalgczyla fakture INVOICE NO.: 28ST0050T z dnia 5 lipca
2008 r. Wg oswiadczenia Strony, do obrotu wprowadzono 2 796 szt., z ktorych 1 548 szt.
sprzedano przed 1 stycznia 2010 r., natomiast 1 248 szt. — po 1 stycznia 2010 r. W zwiazku
z tym, ze w styczniu 2020 r. dokonano likwidacji zniszczonych na skutek zalania wodg 12 szt.
Zabawki, Strona ma na stanie magazynowym 72 szt. Zabawki. Do pisma Strona zalaczyla
rozliczenie sprzedazy 1 248 szt. Zabawki 37 kontrahentom z okresu po 1 stycznia 2010 r.

Ze wzgledu na rodzaj stwierdzonych niezgodnosci Zabawki z wymaganiami oraz stopien
zagrozenia powodowany przez Zabawke, a takze biorac pod uwage konieczno$¢ usuniecia
istniejacego zagrozenia dla zdrowia 1 Zzycia uzytkownikow (najmlodszych dzieci), w
postanowieniu z dnia 26 czerwca 2020 r., znak DNR-2.730.65.2020.JWS Prezes UOKiK
wyznaczyl stronie postepowania termin 30 dni na przedstawienie dowodow na okolicznosé

usunigcia niezgodnosci lub wycofania Zabawki z obrotu, zaprzestania udostepniania wyrobu
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oraz powiadomienia uzytkownikéw o istniejacym zagrozeniu w formie komunikatu

zamieszczonego wraz ze zdjeciem zabawki na stronie internetowe] www.anlux24.pl oraz

ogloszenia opublikowanego w jednym dzienniku ogoélnopolskim. Strona zostala rowniez
poinformowane, jakie dowody nalezy przedstawic¢ na okoliczno$¢ podjgtych przez nig dziatan.

W odpowiedzi, przy pismie z dnia 31 lipca 2020 r. (data nadania u operatora pocztowego
31 lipca 2020 r.) strona postepowania zalgczyla czes¢ dowodow potwierdzajacych wycofanie
Zabawki z obrotu w postaci oswiadczen 29 kontrahentow o nieposiadaniu wyrobu na stanie oraz
2 faktur korygujacych potwierdzajgcych wycofanie od jednego kontrahenta 13 szt. Zabawki.
Nalezy zaznaczy¢, ze 4 kontrahentow zakonczylo prowadzenie dzialalnosci gospodarczej.
Ponadto Strona przekazala dowody powiadomienia uzytkownikéw o stwierdzonych
niezgodnosciach w formie wydruku komunikatu internetowego ze zdjeciem Zabawki oraz
ogloszenia opublikowanego w gazecie ,,Nasz Dziennik” z dnia 21 lipca 2020 r.

Prezes UOKiK w pismie z dnia 11 sierpnia 2020 r. poinformowat Strone o uptywie terminu
na przedstawienie wszystkich dowodow, o ktorych mowa w postanowieniu z dnia 26 czerwca
2020 r., jak rowniez o zamiarze zakonczenia prowadzonego postepowania na podstawie
posiadanego materiatu dowodowego. Ponadto Prezes UOKiK powiadomit o przystugujacym
Stronie, na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z p6Zn. zm.), prawie do wypowiedzenia si¢, co do
zebranych w sprawie dowodow 1 materialow oraz zgloszonych zadan. Powiadomit réwniez
strong¢ postepowania, iz zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(WE) NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji
i nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkow wprowadzania produktéw do obrotu
1 uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008
r.), ma mozliwos¢ przedstawienia swojego stanowiska w sprawie w terminie nie krétszym niz 10
dni.

Brakujace dowody w postaci oswiadezen 3 kontrahentéw o nieposiadaniu Zabawki na
stanie, Strona zalaczyla przy pismie z dnia 2 wrzesnia 2020 r. (data nadania u operatora

pocztowego 3 wrzesnia 2020 r.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 uosozinr, strong postepowania jest wylacznie podmiot
gospodarczy, wobec ktérego postepowanie zostato wszczete. W niniejszej sprawie postepowanie
wszczeto wobec importera, ktory w swietle art. 4 pkt 19 uosozinr jest podmiotem gospodarczym.

Przedsighiorca ~ANLUX SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
SPOLKA KOMANDYTOWA z siedziba w Warszawie jest importerem wprowadzajacym do



obrotu zabawke produkcji chinskiey — Maskotka (lew), art. No STB28368, kod EAN
5906729665665, co potwierdzajag dowody zakupu oraz oznakowanie Zabawki.

Za ,importera” uwaza si¢ osobe fizyczna lub prawng albo jednostk¢ organizacyjna
nieposiadajacg osobowoscl prawnej, majacg miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o FEuropejskim Obszarze
Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich (art. 4 pkt 9
uosozinr). Natomiast przez ,,wprowadzenie do obrotu” nalezy rozumie¢ udostepnienie wyrobu
na rynku po raz pierwszy (art. 4 pkt 26 uosozinr).

Zgodnie z trescig art. 5 uosozinr, wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku
muszg spelnia¢ wymagania. W przypadku zabawek, zastosowanie majg przepisy rozporzgdzenia
Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

Maskotka (lew), art. No STB28368, kod EAN 5906729665665  jest zabawka
W rozumieniu rozporzgdzenia w sprawie wymagan dla zabawek, w zwiazku z czym powinna
spelnia¢ wymagania, o ktérych mowa w ww. rozporzadzeniu oraz w ustawie o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, implementujacych Dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady
2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (OJ L 170,
30.6.2009, p. 1-37) do polskiego porzadku prawnego. Kontrolg powyzszych wymagan
przeprowadzono zatem w oparciu o norme PN-EN 71-1+A1:2018-08, ktora jest
zharmonizowana z Dyrektywa 2009/48/WE w sprawie bezpieczenstwa zabawek.

W wyniku badan laboratoryjnych przeprowadzonych w Laboratorium Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow w Lublinie stwierdzono, ze Zabawka jest niezgodna z pkt 5.1b
normy PN-EN 71-1+A1:2018-08 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne
i fizyczne” (Sprawozdanie z badan nr 416/2019 z dnia 9 stycznia 2020 r.).

W éwietle wynikow badan laboratoryjnych, Zabawka nie speiniata wymagan dla zabawek
okreslonych w § 5 ust. 1 - 2 rozporzadzenia MRiF, w zw. z pkt 1.4.2. 1 w zw. z pkt 1.4.3.
zalacznikanr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia MRiF.

Tres¢ przepisu § 5 ust. 1 rozporzadzenia MRIF stanowi, ze zabawki, a takze zawarte
w nich substancje chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci
lub 0sob trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem
lub w sposoéb mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania sie dzieci. Zgodnie
z trescig przepisu § 5 ust. 2 rozporzadzenia MRIF, podczas projektowania 1 produkowania
zabawek uwzglednia si¢ zdolnosci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, réwniez ich
opickunéw, w szczegdlnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej
36 miesiecy lub z innych okreslonych grup wiekowych. Natomiast wg pkt 1.4.2. zalacznika nr 1
» WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia MRiF, zabawki 1 ich czgsei muszg miec
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takie wymiary, aby nie stwarzac ryzyka uduszenia przez odcigcie doptywu powietrza w wyniku
wewnetrznego zatkania przez zabawki lub ich czesci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy
wejsciu do dolnych drég oddechowych. Zas z tresci pkt 1.4.3. ww. zalgcznika nr 1 wynika, ze
zabawki 1 ich czesci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36 miesiecy, a takze wszystkie
dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek, musza posiadac takie wymiary, aby uniemozliwic¢
ich poltkniecie lub przedostanie si¢ do drog oddechowych; dotyczy to takze zabawek, ktore sa
przeznaczone do wkladania do ust, ich czgsci oraz wszystkich dajgcych si¢ odlaczy¢ elementow
tych zabawek.

Stwierdzone w wyniku badan niezgodnosci Zabawki uzasadnialy wszczecie przez Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentdéw postepowania w sprawie usunigcia niezgodnosei
lub wycofania Zabawki z obrotu oraz powiadomienia uzytkownikéw o zagrozeniach Zabawki.
Bezspornym jest, ze Zabawka nie spelniala wymagan bezpieczenstwa 1 stanowila zagrozenie dla
dzieci, gdyz male dzieci lubig wklada¢ do ust male przedmioty, co stwarza zagrozenie
udlawienia lub uduszenia si¢ dziecka — w przypadku ich potkniecia.

Prezes UOKiK wezwal strone postgpowania do podjecia dobrowolnych dziatan,
wyznaczajac termin na ich podjecie 1 wskazujac dowody, ktore nalezy przedlozy¢ na te
okolicznosé.

Strona postgpowania zakupilta zabawke - Maskotka (lew), w lacznej liczbie 2 880 szt., na
podstawie dwoch faktur z 2008 r. 1 do obrotu wprowadzita 2 796 szt. Zabawki. W toku
postepowania administracyjnego Strona przedstawita rozliczenie sprzedazy - z okresu po 1
stycznia 2010 r. - 1248 szt. Zabawki 37 kontrahentom. Obecnie Strona ma na stanie
magazynowym 72 szt. Zabawki. Dowody przedstawione przez strong¢ postgpowania w postaci:
oswiadczen 32 kontrahentéw o nieposiadaniu Zabawki na stanie 1 dwoch faktur korygujacych,
potwierdzajagcych wycofanie lagcznie 13 szt. Zabawki od jednego kontrahenta, jak rowniez
dowody w formie wydruku komunikatu internetowego ze zdjeciem zabawki i ogloszenia
prasowego, stanowig w ocenie Prezesa UOKiK wystarczajaca podstawg do stwierdzenia, ze
Zabawka zakupiona w 2008 r. nie znajduje si¢ w obrocie, a uzytkownicy powiadomieni zostali
o istniejacych zagrozeniach.

Przez ,,wycofanie z obrotu” nalezy rozumie¢ dzialanie, ktorego celem jest zapobiezenie
udostepnienitu wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw (art. 4 pkt 27 uosozinr).

Stosownie do tresci art. 84 ust. 1 pkt 2 vosozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli stwierdzi, ze niezgodnosc
wyrobu z wymaganiami lub niezgodnos$¢ formalna zostaly usuniete, wyrob zostal wycofany
z obrotu lub wuzytku, odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikéw

o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami. Postepowania w sprawie wprowadzonych



do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow (art. 58 ust. 3 pkt 1 uosozinr).

Stosownie do tresci art. 74 ust. 1 uosozinr, w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie
spelnia wymagan Iub stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane z badaniami ponosi podmiot
gospodarczy, ktory wprowadzit wyrob do obrotu lub oddat go do uzytku. Oplaty ustala organ
nadzoru rynku, ktory poniost koszty badan (art. 74 ust. 2 vosozinr). Zgodnie z trescia art. 74
ust. 3 uosozinr, oplaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztéw poniesionych w zwigzku
z badaniami wyrobu.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorum UOKiK w Lublinie wykazaly
niezgodnos¢ wyrobu - Zabawka dla dzieci Nr 1820 (grzechotka trabka), kod EAN
5899210121026 =z wymaganiami dla zabawek (Sprawozdanie z badan nr 208/2019 z dnia
19 czerwca 2019 r.). Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadnos¢
poniesionych kosztow badan 1 obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za powyzsze
badania 1 zobowiazania wprowadzajacego do obrotu zabawke, do jej uiszczenia. W niniejsze]
sprawie, koszty badan laboratoryjnych Zabawki w wysokosci 293 zt (slownie: dwiescie
dziewiecdziesiat trzy zlote) ponidst Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, do
ktorego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekeji
Handlowej (Dz. U. z 2019 r., poz. 1668 z pdézn. zm.), nalezy prowadzenie laboratoriow
kontrolno-analitycznych Inspekcji.

Wysokos¢ oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi Zabawki zostata ustalona na
podstawie kosztorysu nr 215/2019 z dnia 9 stycznia 2019 1., sporzadzonego przez Laboratorium
UOKiK w Lublinie, 1 wynosi 241 zl (slownie: dwiescie czterdziesci jeden zlotych). Na
powyzsza kwote skladaja sie: koszt materialow zuzytych w toku przeprowadzonego badania,
uzasadniony koszt pracy jednej osoby oraz uzasadniony koszt pracy laboratorium, w tym
urzgdzen uzytych w toku przeprowadzania badania. Wskazane koszty uzasadnione byly
zakresem przeprowadzonych badan laboratoryjnych, majgcych na celu ustalenie, czy Zabawka
spetnia wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych, a tym samym, czy jest
zgodna z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu MRiF.

Przedsicbiorca ANLUX sp. z o.0. sp.k. z siedziba w Warszawie, w zwigzku
z wprowadzeniem do obrotu zabawki — MASKOTKA (lew), niespeliajacej wymagan dla
zabawek okreslonych w § 5 ust. 1 - 2 rozporzadzenia MRiF w zw. z pkt 1.4.2. 1 w zw. z pkt
1.43. zalgcznika nr 1 ,WYMAGANIA DILA ZABAWEK” do rozporzadzenia MRIiF, jest
zobowiazany do poniesienia oplaty zwigzane] z badaniami laboratoryjnymi Zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 vosozinr w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r., poz. 900 z pozn. zm.) przedsigbiorca ANLUX

sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Warszawie zobowigzany jest do poniesienia oplaty 241 zl na
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0078 7822 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.
Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 z pdzZn. zm.), wniesienie wniosku o ponowne

rozpatrzenie sprawy nie wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

1.

2.

W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z pozn. zm.), w zwiazku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 1. poz. 544 z pdzn. zm.) strona postgpowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku kwestionowania wylacznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt 2
sentencji decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku 1 art. 141 § 2 oraz
art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego, strona postepowania moze w terminie 7 dni od dnia
doreczenia decyzji, zwrocic si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 1 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z pdézn. zm.), strona postgpowania moze wnies¢ skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia dorg¢czenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia 1 zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona postepowania

zobowigzana jest uisci¢ wpis staly, ktory wynosi 200 zl.



3.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego w pkt 2 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dmia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed
sgdami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegolowych zasad pobierania wpisu
w postepowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania zobowigzana
jest uiscic wpis stosunkowy, ktérego wysokos¢ zalezy od wartosci przedmiotu
zaskarzenia 1 wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
naleznos¢ pieniezna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
mniej jednak niz 100 zi;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
naleznos$¢ pienigzna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosei
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zl;

¢) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
naleznos¢ pienigzna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zi.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac
tytul wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postepowania skladajacej skarge na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym
lub czesciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczeciem postgpowania
sadowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow
sgdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okreslone zostaly w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo

o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania

administracyjnego, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

10



1 Konsumentow, ktory wydal decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Zastepca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
/podpisano elektronicznie/
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