Sygn. akt VII AGa 1512/23

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 sierpnia 2025 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydzial Gospodarczy i Wlasnosci
Intelektualnej w skladzie:
Przewodniczgcy sedzia Przemyslaw Feliga
Protokolant L )
po rozpoznaniu 27 sierpnia 2025 r. w Warszawie
na rozprawie przy drzwiach zamknietych
z odwolania ,,Cefetra Polska” sp. z 0.0. w Gdyni
przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
o wykorzystanie przewagi kontraktowej
na skutek odwolania od decyzji Prezesa Urz¢edu Konkurencji i Konsumentow
z 17 maja 2022 r., numer RBG-2/2022
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Z 26 pazdziernika 2023 r., XVII AmA 67/22

I. zmienia zaskarzony wyrok:
1. w punkcie pierwszym w ten sposob, ze:
a) zmienia punkt I (pierwszy) zaskarzonej decyzji w czeSci
stwierdzajac ,,stosowanie przez ,,Cefetr¢ Polska” sp. z 0.0. w
Gdyni praktyki nieuczciwie wykorzystujacej przewage

kontraktowa polegajaca na ksztaltowaniu treSci stosunku



umownego z dostawcami zbo6z, rzepaku oraz roSlin
straczkowych, bedacych producentami rolnymi
wytwarzajacymi takie produktu rolne, w sposéb ograniczajacy
mozliwos¢ zwolnienia si¢ takich dostawcow z obowigzkow
swiadczenia w przypadku wystapienia okolicznosci niezaleznych
od obu stron umowy w postaci sily wyzszej w przypadku
powaznej kleski zywiolowej powodujacej duze szkody w
gospodarstwie rolnym sprzedawcy bedacego osoba fizyczna,
uniemozliwiajacej dostarczenie wyzej wymienionych produktow
rolnych w umowionej ilosci lub jakosci przez nalozenie
obowigzku udokumentowania tego faktu dokumentami
urzedowymi wystawionymi przez wlasciwe organy administracji
potwierdzajagcymi wprowadzenie stanu kleski zywiolowej na
obszarze prowadzenia dzialalnosci przez sprzedawce oraz
zakresu zniszczen w przedsiebiorstwie sprzedawcy, ktore
przekraczajg 50 % S$redniej iloSci produktu rolnego bedacego
przedmiotem umowy sprzedazy, sprzedanego przez sprzedawce
z dwoch ostatnich lat”, zamiast ,,stosowania przez ,,Cefetre
Polska” sp. z 0.0. w Gdyni praktyki nieuczciwie wykorzystujacej
przewage kontraktowa polegajacej na ksztaltowaniu tresci
stosunku umownego z dostawcami zbdz, rzepaku oraz roslin
strgczkowych, bedacych producentami rolnymi, w sposob
ograniczajgcy mozliwos¢ zwolnienia si¢ tych dostawcow z
obowigzku Swiadczenia w przypadku wystapienia okolicznoSci
niezaleznych od obu stron umowy, w szczegolnosci sily wyzszej,
uniemozliwiajgcych  dostarczenie @ wyzej  wymienionych
produktow w umowionej ilosci lub jakosci”;

b) zmienia punkt II (drugi) zaskarzonej decyzji w czesci ustalajgc

wysokos¢ nalozonej na powoda kary pieni¢znej na 1 194 552,28



II.

I11.

IV.

zl (jeden milion sto dziewieédziesiat cztery tysigce piecset
piecdziesiat dwa zlote 28/100) zamiast 2 070 557, 26 zI (dwoch
milionéw siedemdziesieciu tysiecy pieciuset piecdziesieciu
siedmiu zlotych 26/100);

2. w punkcie 2 (drugim) w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz
pozwanego 360 1zl (trzysta szesédziesiat zlotych) za koszty
zastepstwa procesowego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoznienie w spelnieniu swiadczenia pieni¢Znego, za
czas od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia do dnia zaplaty;

3. dodaje po punkcie 3 (trzecim) zaskarzonego wyroku punkt 4
(czwarty), ktorym oddala odwolanie powoda w pozostalej czesci;

oddala apelacje w pozostalej czesci;

zasadza od powoda na rzecz pozwanego 270 zl (dwiescie siedemdziesigt
zlotych) za Kkoszty zastepstwa procesowego wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od 4 wrzesnia 2025 r. do dnia zaplaty;
nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Apelacyjnego w Warszawie 500 zl (pi¢éset zlotych) za nieuiszczong

oplate od apelacji.

Przemyslaw Feliga



