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DECYZJA DNR-2/21/2016 
 

Na podstawie art. 41 c ust. 2 pkt 3 w związku z art. 38 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia  

30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodności (Dz. U. z 2014 r., poz. 1645 z późn. zm.) 

Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów umarza wszczęte z urzędu 

postępowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez przedsiębiorcę Krzysztofa 

Krzyżewskiego, prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą Przedsiębiorstwo 

Handlowe ,,KRIS-TAEM’’ Krzysztof Krzyżewski w Stanisławowie Pierwszym, zabawki 

Piłka ITM.NO. 00-87092, kod EAN 5906160187092, niezgodnej z zasadniczymi 

wymaganiami określonymi w § 8 ust. 1 rozporządzenia Ministra Gospodarki z dnia  

5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagań dla zabawek (Dz. U. z 2011 r. Nr 83, 

poz. 454 z późn. zm.) oraz ze szczegółowymi wymaganiami określonymi w pkt 3.1.1 

i pkt 3.1.2 załącznika nr 1 „Szczegółowe wymagania bezpieczeństwa” do rozporządzenia.       

UZASADNIENIE 

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorów Wojewódzkiego Inspektoratu 

Inspekcji Handlowej w Warszawie u przedsiębiorcy Krzysztofa Krzyżewskiego, 

prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą Przedsiębiorstwo Handlowe ,,KRIS-

TAEM’’ Krzysztof Krzyżewski w Stanisławowie Pierwszym, stwierdzono w ofercie 

handlowej zabawkę Piłka ITM.NO. 00-87092, kod EAN 5906160187092. 

W trakcie kontroli ustalono, że kontrolowany przedsiębiorca dokonał zakupu 

przedmiotowej zabawki od SHANTOU RONGQIANG TRADE CO. LTD 26 LUSHAN 

ROAD SHANTOU CHINA na podstawie faktury INV. NO.: 15RQ204 z dnia 31 marca  

2015 r. w ilości 1440 sztuk. Zabawka według oświadczenia przedsiębiorcy i przedstawionej 

listy dystrybutorów została sprzedana 13 odbiorcom w ilości 1420 sztuk. Ponadto 18 sztuk 

wyrobu przedsiębiorca zniszczył, z uwagi na uszkodzenia zabawki, 2 sztuki wyrobu stanowiły 

próbki pobrane w toku kontroli. Na dowód zniszczenia wyrobów, przekazano kontrolującym 

protokół zniszczenia. Ponadto kontrolowany powiadomił wszystkich odbiorców  

o stwierdzonych niezgodnościach w wyrobie i przekazał inspektorom oświadczenia 

odbiorców o braku przedmiotowej zabawki. Oświadczenia uzyskane od dwóch odbiorców 
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zostały nadesłane do Wojewódzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie po 

zakończeniu czynności kontrolnych wraz z oświadczeniem, iż przedmiotowa zabawka została 

zakupiona jednorazowo. 

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Produktów 

Włókienniczych i Analizy Instrumentalnej z siedzibą w Łodzi wykazały zawartość  

w przedmiotowym wyrobie ftalanu dibutylu (DBP) w ilości (52,7±4,3)% (sprawozdanie  

z badań nr 561/AI/274/2015 z dnia 28 września 2015 r.). 

Pismem z dnia 2 grudnia 2015 r. Prezes UOKiK powiadomił przedsiębiorcę Krzysztofa 

Krzyżewskiego, prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą Przedsiębiorstwo 

Handlowe ,,KRIS-TAEM’’ Krzysztof Krzyżewski w Stanisławowie Pierwszym (zwanego 

dalej ,,stroną postępowania’’), o wszczęciu z urzędu postępowania administracyjnego  

w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki Piłka ITM.NO. 00-87092, kod EAN 

5906160187092, niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami określonymi w § 8 ust. 1 

rozporządzenia Ministra Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych 

wymagań dla zabawek (Dz. U. z 2011 r. Nr 83, poz. 454 z późn. zm.), zwanego dalej 

„rozporządzeniem”, oraz ze szczegółowymi wymaganiami określonymi w pkt 3.1.1 i pkt 

3.1.2 załącznika nr 1 „Szczegółowe wymagania bezpieczeństwa” do rozporządzenia. Ponadto 

Prezes UOKiK wyznaczył stronie postępowania termin 14 dni od dnia otrzymania pisma na 

powiadomienie konsumentów o stwierdzonych niezgodnościach z zasadniczymi 

wymaganiami w dwóch gazetach o zasięgu ogólnopolskim i wyjaśnił jakie należy przedstawić 

dowody na powyższą okoliczność.  

 W piśmie z dnia 21 grudnia 2015 r. strona postępowania oświadczyła, iż podjęła 

dobrowolne działania naprawcze zmierzające do powiadomienia konsumentów  

o stwierdzonych w przedmiotowej zabawce niezgodnościach. Na dowód czego nadesłała 

wycinki ogłoszeń z dwóch gazet o zasięgu ogólnopolskim. 

 Pismem z dnia 5 stycznia 2016 r. Prezes UOKiK zawiadomił stronę postępowania  

o przysługującym jej prawie do zapoznania się z aktami i prawie do wypowiedzenia się co do 

zebranych dowodów i materiałów. Strona postępowania nie skorzystała z przysługujących jej 

praw.  

 

Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów ustalił i stwierdził:  

Przedsiębiorca Krzysztof Krzyżewski, prowadzący działalność gospodarczą pod firmą 

Przedsiębiorstwo Handlowe ,,KRIS-TAEM’’ Krzysztof Krzyżewski w Stanisławowie 

Pierwszym jest importerem zabawki Piłka ITM.NO. 00-87092, kod EAN 5906160187092. 
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 Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodności 

przez wprowadzenie do obrotu należy rozumieć udostępnienie przez producenta, jego 

upoważnionego przedstawiciela lub importera, nieodpłatnie albo za opłatą, po raz pierwszy na 

terytorium państwa członkowskiego Unii Europejskiej lub państwa członkowskiego 

Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) – strony umowy o Europejskim 

Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego używania lub dystrybucji. Zaś zgodnie  

z art. 5 pkt 21 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.  o systemie oceny zgodności, importerem jest 

osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadająca osobowości prawnej, 

mająca siedzibę na terytorium państwa członkowskiego Unii Europejskiej lub państwa 

członkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) – strony umowy  

o Europejskim Obszarze Gospodarczym, która wprowadza do obrotu lub oddaje do użytku 

wyroby pochodzące z krajów trzecich.  

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodności 

stanowi, iż wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do użytku podlegają ocenie 

zgodności z zasadniczymi wymaganiami określonymi w przepisach wydanych na podstawie 

art. 9 ust. 1 ww. ustawy. W przypadku zabawek, zastosowanie mają przepisy rozporządzenia 

Ministra Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagań dla 

zabawek.  

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Produktów 

Włókienniczych i Analizy Instrumentalnej z siedzibą w Łodzi wykazały zawartość  

w przedmiotowym wyrobie ftalanu dibutylu (DBP) w ilości (52,7±4,3)% (sprawozdanie  

z badań nr 561/AI/274/2015 z dnia 28 września 2015 r.). 

Stwierdzone niezgodności uzasadniały wszczęcie przez Prezesa UOKiK postępowania 

w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki Piłka ITM.NO. 00-87092, kod EAN 

5906160187092, niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami określonymi w § 8 ust. 1 

rozporządzenia oraz ze szczegółowymi wymaganiami określonymi w pkt 3.1.1 i pkt 3.1.2 

załącznika nr 1 „Szczegółowe wymagania bezpieczeństwa” do rozporządzenia. 

Powyższa nieprawidłowość stanowi niezgodność z zasadniczymi wymaganiami 

określonymi w § 8 ust. 1 rozporządzenia oraz ze szczegółowymi wymaganiami określonymi  

w pkt 3.1.1 i pkt 3.1.2 załącznika nr 1 „Szczegółowe wymagania bezpieczeństwa”  

do rozporządzenia, z uwagi na obecność w zabawce niebezpiecznej substancji chemicznej,  

tj. ftalanu dibutylu (DBP) w ilości przekraczającej dozwolony limit wynoszący 0,1%  

w stosunku do masy materiału z dodatkiem plastyfikatorów w zabawkach, określony  

w załączniku XVII (poz. 51) rozporządzenia (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego 

i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwoleń 
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i stosowanych ograniczeń w zakresie chemikaliów (REACH) i utworzenia Europejskiej 

Agencji Chemikaliów, zmieniające dyrektywę 1999/45/WE oraz uchylające rozporządzenie 

Rady (EWG) nr 793/93 i rozporządzenie Komisji (WE)nr 1488/94, jak również dyrektywę 

Rady 76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE 

i 2000/21/WE (Dz. Urz. UE L 396 z 30.12.2006 r., z późn. zm.). 

Zgodnie z § 8 ust. 1 rozporządzenia zabawki, a także zawarte w nich substancje 

chemiczne nie mogą stanowić zagrożenia dla bezpieczeństwa i zdrowia dzieci lub osób 

trzecich podczas przewidywanego okresu ich użytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub  

w sposób  możliwy do przewidzenia, z uwzględnieniem zachowania się dzieci.  

Punkt 3.1.1 załącznika nr 1 do rozporządzenia stanowi, iż zabawki są zaprojektowane 

i wyprodukowane w taki sposób, aby podczas ich używania nie stwarzały ryzyka  

niekorzystnego wpływu na zdrowie ludzkie, związanego z narażeniem na działanie substancji 

lub mieszanin zawartych w zabawkach lub stanowiących części zabawek. Zgodnie z pkt 3.1.2 

załącznika nr 1 do rozporządzenia zabawki muszą spełniać wymagania określone  

w przepisach rozporządzeń Unii Europejskiej dotyczących niektórych kategorii produktów 

lub ograniczeń stosowania niektórych substancji i mieszanin, w szczególności zawartych  

w załączniku XVII "Ograniczenia dotyczące produkcji, wprowadzania do obrotu i stosowania 

niektórych niebezpiecznych substancji, mieszanin wyrobów" do rozporządzenia (WE)  

nr 1907/2006 z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwoleń  

i stosowanych ograniczeń w zakresie chemikaliów (REACH) i utworzenia Europejskiej 

Agencji Chemikaliów, zmieniającego dyrektywę 1999/45/WE oraz uchylającego 

rozporządzenie Rady (EWG) nr 793/93 i rozporządzenie Komisji (WE) nr 1488/94,  

jak również dyrektywę Rady 76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 

93/105/WE i 2000/21/WE (Dz. Urz. UE L 136/3 z 29.05.2007 z późn. zm.).  

Obecność w zabawce niebezpiecznej substancji chemicznej, tj. ftalanu dibutylu (DBP) 

w ilości przekraczającej dozwolony limit, stwarzała ryzyko niekorzystnego wpływu na 

zdrowie ludzkie związanego z narażaniem na działanie ww. substancji i stanowiła zagrożenie 

dla zdrowia użytkowników - uszkodzenie układu rozrodczego. W związku z powyższym, 

Prezes UOKiK uznał, iż mimo że strona postępowania przedstawiła oświadczenia uzyskane 

od dystrybutorów o braku wyrobu na stanie magazynowym, konsumenci winni zostać 

powiadomieni o istniejącym zagrożeniu poprzez zamieszczenie ogłoszeń w dwóch gazetach  

o zasięgu ogólnopolskim. Na dowód wykonania powyższych działań strona postępowania 

nadesłała wycinki ogłoszeń z gazet.  
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Wobec tego, iż strona postępowania przekazała dowody świadczące o wycofaniu 

wyrobów z obrotu przed wszczęciem postępowania przez Prezesa UOKiK, dalsze 

prowadzenie postępowania jest bezprzedmiotowe. 

Przepis art. 41 c ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny 

zgodności stanowi, iż organ prowadzący postępowanie wydaje decyzję o umorzeniu 

postępowania, jeżeli postępowanie z innych przyczyn stało się bezprzedmiotowe. 

Zgodnie z art. 38 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny 

zgodności postępowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do użytku 

wyrobów niezgodnych z zasadniczymi, szczegółowymi lub innymi wymaganiami prowadzi 

Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.  

 W związku z powyższym Prezes UOKiK orzekł, jak w sentencji. 

P o u c z e n i e 

Na podstawie art. 127 § 3 w związku z art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - 

Kodeks postępowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 23), w związku  

z art. 43b ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodności (Dz. U. z 2014 r., 

poz. 1645 z późn. zm.) od niniejszej decyzji stronie nie służy odwołanie, jednakże strona 

niezadowolona z niniejszej decyzji może, w terminie 14 dni od dnia jej doręczenia, zwrócić 

się do Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów  z wnioskiem o ponowne 

rozpatrzenie sprawy. 

Z up. Prezesa Urzędu Ochrony 

Konkurencji i Konsumentów 

                     Zastępca  Dyrektora  

              Departamentu Nadzoru Rynku 

                                                                                                                   Jadwiga Gunerka 

 

 

 


