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Warszawa, 23 listopada 2018 r.

DECYZJA DNR-2/294/2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1) na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r,
poz. 1398 oraz z 2018 r., poz. 650 i 1338), zwanej dalej ,,ustawa o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku’’> w zwigzku z art. 11 ustawy z dnia 15 czerwca 2018 r. 0o zmianie ustawy
o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1338),
umarza wszczete z urzedu postepowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez przedsigbiorce
Dariusza Adamca, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Dariusz Adamiec ,,ADAR”’
Agencja Handlowo-Ustugowa w Warszawie zabawki Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN
5901271200425, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. poz.
1730), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem’’ oraz pkt 1.4.1, pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3 zalgcznika nr 1
,Wymagania dla zabawek’’ do rozporzadzenia, W zwiazku z wycofaniem wyrobu z obrotu oraz
powiadomieniem konsumentéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach;

2) na podstawie art. 97 ust. 4 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku w zwigzku
z art. 11 ustawy z dnia 15 czerwca 2018 r. 0 zmianie ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru
rynku oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1338) odstepuje od nalozenia na przedsiebiorce
Dariusza Adamca, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Dariusz Adamiec ,,ADAR”’
Agencja Handlowo-Ustugowa w Warszawie Kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki
Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN 5901271200425, niezgodnej z wymaganiami
okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.4.1, pkt 1.4.2 1 pkt 1.4.3 zatagcznika nr 1

,Wymagania dla zabawek’ do rozporzadzenia, w zwigzku z przedstawieniem przez ww.
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przedsigbiorce dowoddéw potwierdzajagcych wykonanie postanowienia Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z dnia 2 sierpnia 2018 r.;

3) na podstawie art. 74 ust. 1-3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku:

a) ustala wysoko$¢ oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki Lalka z dzwigkiem LOT
NO:6155, kod EAN 5901271200425, wykonanymi w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedzibg w Lublinie, potwierdzonymi
sprawozdaniem z badan nr 109/2018 z dnia 10 maja 2018 r., na kwote 292,57 zt (dwiescie

dziewieédziesiat dwa zlote, piecdziesiagt siedem groszy),

b) zobowigzuje przedsi¢biorce Dariusza Adamca, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
Dariusz Adamiec ,,ADAR’’ Agencja Handlowo-Ustugowa w Warszawie, do poniesienia optaty
zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN
5901271200425, w ustalonej wysokosci 292,57 zt (dwiescie dziewigédziesiat dwa ztote, piecdziesiat

siedem groszy).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Lublinie, Delegatura w Chetmie (nr akt kontroli NB.021.6.2018) stwierdzono w ofercie
handlowej zabawke Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN 5901271200425, zwana dalej
,wyrobem, przedmiotowa zabawka’’.

Wyr6b zostat zakupiony przez kontrolowanego na podstawie faktury nr F/000891 z dnia 8 marca
2018 r. w ilosci 12 sztuk od przedsigbiorcy Dariusza Adamiec, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza
pod firmg Dariusz Adamiec ,,ADAR’’ Agencja Handlowo-Uslugowa w Warszawie. Przedsigbiorca ten
zakupil wyréb od UNI-REGENT HOLDINGS LTD., HONG KONG na podstawie faktury NO.:T006-
12791-9340 z dnia 26 kwietnia 2017 r.

Wyréb ten jest zabawka w rozumieniu rozporzadzenia w sprawie wymagan dla zabawek,

w zwigzku z czym powinien spelnia¢ wymagania, o ktorych mowa W rozporzadzeniu oraz
w ustawie o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku implementujacych Dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek
(GJ L 170, 30.6.2009, p. 1-37) do polskiego porzadku prawnego.

Badania przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw z siedzibag w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 109/2018) wykazaty,
ze ww. zabawka nie spelnia wymagan okreslonych w pkt 5.2 ¢ normy PN-EN 71-1:2015-01
., Bezpieczenstwo zabawek. Czesé¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”, Z uwagi na powstanie

w wyniku badania otworu zawierajacego dostepne wypelienie z materiatu witoknistego



(po zastosowaniu sity 70 N szew w dolnej czesci korpusu lalki ulegl rozerwaniu w wyniku czego
mozliwe jest swobodne wtozenie w powstaly otwor zawierajacy wypetnienie z materiatu widknistego
przedniej cze$ci preta o Srednicy 12 mm, na gleboko$¢ wigksza niz 6 mm).

Z uwagi na to, ze wyrdb nie spetnial wymagan, akta kontroli przekazano do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow celem wszczecia z urzedu postepowania administracyjnego

w sprawie wprowadzonego do obrotu lub oddanego do uzytku wyrobu niezgodnego z wymaganiami.

W oparciu o ustalenia kontroli, w wyniku ktorej stwierdzono, ze wyrob nie spetnia wymagan,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (zwany dalej réwniez ,,Prezesem UOKiK™)
pismem z dnia 27 lipca 2018 r. powiadomil przedsi¢gbiorce Dariusza Adamca, prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Dariusz Adamiec ,,ADAR’’ Agencja Handlowo-Ustugowa
w Warszawie (zwanego dalej rowniez ,,strong postgpowania’’) o wszczgciu postgpowania:

a) w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN
5901271200425, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia oraz
pkt 1.4.1, pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3 zalacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’’ do rozporzadzenia, z uwagi
na powstanie w wyniku badania otworu zawierajacego dostepne wypetnienie z materiatu wtoknistego,
co stwarza ryzyko uduszenia dziecka,

b) w sprawie nalozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki
Lalka z dzwickiem LOT NO:6155, kod EAN 5901271200425, niezgodnej z wymaganiami
rozporzadzenia,

C) w sprawie ustalenia optaty za badania laboratoryjne zabawki Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155,
kod EAN 5901271200425.

W dniu 31 lipca 2018 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow dziatajac
na podstawie art. 78 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku przedhuzyt okres
obowigzywania, wydanego przez Lubelskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
dla kontrolowanego zakazu udostepniania przedmiotowej zabawki do czasu zakonczenia
postepowania.

Postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2018 r. Prezes UOKIiK wyznaczyt stronie postegpowania termin
30 dni na przedstawienie dowodow na okolicznos¢ wycofania wyrobu z obrotu lub usunigcia
niezgodnos$ci oraz powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach. Wyjasnit ponadto,
jakie dowody nalezy przedstawi¢ na potwierdzenie wskazanych dziatan. Strona postgpowania zostata
poinformowana réwniez o tym, iz organ nadzoru rynku odstapi od nalozenia kary pieni¢znej, jezeli

przedstawione zostang wszystkie dowody potwierdzajace wykonanie wskazanego postanowienia.



W pismie z dnia 27 sierpnia 2018 r. strona postepowania poinformowata Prezesa UOKIK,
iz zakupita 2160 sztuk przedmiotowej zabawki i o$wiadczyta, iz nie posiada wyrobu na stanie
magazynowym. Niezwlocznie po otrzymaniu informacji o stwierdzonych niezgodno$ciach
w przedmiotowe] zabawce zamiescita ogloszenia na stronie internetowej i w gazecie o zasiggu
ogolnopolskim. Wszyscy odbiorcy wyrobu zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnosciach
1 zlozyli o$wiadczenia dotyczace stanu posiadania wyrobow. Od kontrahentoéw, ktorzy posiadali
przedmiotowg zabawke strona postepowania odebrala ja i wystawita faktury korygujace. Jednoczes$nie
strona postepowania ztozyta o§wiadczenie, iz zwrocone na magazyn wyroby nie bgda ponownie
wprowadzane do obrotu. Do pisma zalagczono: fakture¢ zakupu wyrobow, liste¢ odbiorcow,
o$wiadczenia dystrybutoréw dotyczace stanu posiadania przedmiotowej zabawki, faktury korygujace
oraz dowody zamieszczenia ogloszen na stronie internetowej oraz w gazecie o zasiggu ogélnopolskim.

Pismem z dnia 10 wrze$nia 2018 r. Prezes UOKIiK zwro6cit si¢ do strony postepowania z prosba
0 nadeslanie o§wiadczenia o ilosci wycofanych z obrotu zabawek i ponowne przekazanie os§wiadczen
3 dystrybutorow wraz z nazwami firm, ktorych dotycza, z uwagi na rozbieznoSci w stosunku
do nadestane;j listy odbiorcow.

W pismie z dnia 24 wrzesnia 2018 r. strona postepowania o$§wiadczyla, iz wycofala z obrotu
tacznie 243 sztuki przedmiotowej zabawki 1 nadestala ponownie o§wiadczenia 3 dystrybutoréw wraz
ze wskazaniem firm.

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2018 r. strona postgpowania sprostowata podang w ww. pismie
ilo$§¢ wycofanych z obrotu wyroboéw i o$wiadczyta, iz wycofata tacznie 246 sztuk przedmiotowej
zabawki, ktora nie bedzie udostgpniana konsumentom i ponownie wprowadzana do obrotu.
Jednoczes$nie strona postgpowania wskazala, iz do obrotu wprowadzono 2160 sztuk wyrobu.

W pismie z dnia 17 pazdziernika 2018 r. Prezes UOKIiK poinformowal stron¢ postepowania
0 prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia
si¢ do zebranych dowodow 1 materiatéw. Strona postepowania nie skorzystata z przystugujacych jej

uprawnien.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Prezes UOKIK wszczal niniejsze postgpowanie pismem z 27 lipca 2018 r. na podstawie ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398
oraz z 2018 r., poz. 650). Przedmiotowa ustawa zostala znowelizowana ustawg z dnia
15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz niektérych

innych ustaw (Dz. U. poz. 1338), ktora wprowadzita zmiany od 19 lipca 2018 r. Zgodnie jednak



z art. 11 ustawy zmieniajacej, postgpowania prowadzone na podstawie przepisoOw dotychczasowych
prowadzi si¢ nadal na ich podstawie. W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIiK procedowal niniejsze
postgpowanie na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, w brzmieniu
obowigzujacym do 19 lipca 2018 r.

Przedsigbiorca Dariusz Adamiec, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Dariusz
Adamiec ,,ADAR’’ Agencja Handlowo-Ustugowa w Warszawie jest importerem zabawki Lalka
z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN 5901271200425.

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong
postgpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktoérego postepowanie zostato wszczete.
Podmiotem gospodarczym, wedlug art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo instalator.

Wedtug art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku importerem jest osoba
fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca miejsce
zamieszkania albo siedzib¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw
trzecich.

Przepis art. 4 pkt 26 ww. ustawy stanowi, iz przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢
udostgpnienie wyrobu na rynku po raz pierwszy. Przez udostgpnienie wyrobu na rynku nalezy
natomiast rozumie¢ kazde dostarczenie wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na
rynku panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o0 Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
w ramach dziatalnosci gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie (art. 4 pkt 23 ustawy
0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku).

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzone do obrotu lub oddawane do uzytku musza spetnia¢ wymagania. W przypadku zabawek,
zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika
2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

Przepis art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz postgpowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobéw niezgodnych
z wymaganiami prowadzi Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Badania przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 109/2018) wykazaty,



7ze ww. zabawka nie spelnia wymagan okreslonych w pkt 5.2 ¢ normy PN-EN 71-1:2015-01
., Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”.

Stwierdzone niezgodnos$ci uzasadnialy wszczecie przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentoéw postgpowania w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki Lalka z dzwigkiem LOT
NO:6155, kod EAN 5901271200425, niezgodnej z wymaganiami okre§lonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2
rozporzadzenia oraz pkt 1.4.1, pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3 zalgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’’

do rozporzadzenia.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia, zabawki, a takze zawarte w nich substancje chemiczne nie
moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub o0sob trzecich podczas
przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposob mozliwy
do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Przepis § 5 ust. 2 rozporzadzenia okresla, ze podczas projektowania i produkowania zabawek
uwzglednia si¢ zdolnosci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, réwniez ich opiekunow,
w szczegolnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej 36 miesiecy lub
z innych okre$lonych grup wiekowych.

Zgodnie z pkt 1.4.1 zatgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’’ do rozporzadzenia zabawki i ich
cze$ci muszg by¢ tak zaprojektowane 1 wyprodukowane, aby nie mogty stwarza¢ ryzyka uduszenia,
wskutek owinigcia si¢ wokot szyi lub przez odcigcie doptywu powietrza w wyniku zewnetrznego
zatkania drog oddechowych przez usta i nos.

Przepis pkt 1.4.2 =zalacznika nr 1 ,Szczegblowe Wymagania Bezpieczenstwa”
do rozporzadzenia stanowi, iz zabawki 1 ich cze$ci muszg mie¢ takie wymiary, aby nie stwarzac
ryzyka uduszenia uzytkownika poprzez odcigcie mu doptywu powietrza w wyniku wewngtrznego
zatkania przez zabawki lub ich cze$ci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog
oddechowych.

Zgodnie z przepisem pkt 1.4.3 zalacznika nr 1 ,,Szczegélowe Wymagania Bezpieczenstwa” do
rozporzadzenia zabawki 1 ich czesci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36 miesiecy, a takze
wszystkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek, musza posiada¢ takie wymiary, aby
uniemozliwi¢ ich polknigcie lub przedostanie si¢ do drég oddechowych; dotyczy
to takze zabawek, ktore sa przeznaczone do wkladania do ust, ich czgsci oraz wszystkich dajacych
si¢ odiagczy¢ elementow tych zabawek.

Prezes UOKiK wyznaczyt stronie postgpowania termin na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych podjgcie dziatan dobrowolnych i1 wskazal, jakie dowody nalezy przedstawic

na powyzsza okolicznos¢.



W toku postepowania strona postepowania oswiadczyta, iz przedmiotowa zabawka zostata
zakupiona w ilosci 2160 sztuk. Po wszczeciu postepowania podjeta dziatania majace na celu
wycofanie jej z obrotu. Wyrob zostat sprzedany 39 dystrybutorom i zwrocony przez 18 odbiorcoéw
w ilo$ci 246 sztuk, co poswiadczajg przekazane przez strong postgpowania faktury korygujace. Strona
postepowania oswiadczyta, iz zwrdcone wyroby nie beda udostepniane i ponownie wprowadzane
do obrotu. Ponadto strona postepowania nadestala oswiadczenia dystrybutorow dotyczace stanu
posiadania przedmiotowej zabawki. Dowody te przemawiaja za tym, ze wyroby nie znajduja
si¢ w obrocie.

Nadestane przez strong postgpowania dowody zamieszczenia ogloszen na stronie internetowej
i w gazecie o zasiggu ogolnopolskim potwierdzaja, iz konsumenci zostali poinformowani
0 stwierdzonych niezgodnos$ciach w wyrobach.

Zgodnie z art. 4 pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez wycofanie
z obrotu nalezy rozumie¢ dzialanie, ktorego celem jest zapobiezenie udostgpnieniu wyrobu na rynku
w danym tafcuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli
niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami zostala usunigta, wyrdb zostal wycofany z obrotu lub uzytku,
odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnos$ciach.

Majac ponadto na wzgledzie, iz przedtozone w toku postgpowania dowody, stanowig
0 wykonaniu postanowienia Prezesa UOKIK z dnia 2 sierpnia 2018 r., Prezes UOKiK odstapit
od natozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej, z tytutu wprowadzenia do obrotu wyrobu
niezgodnego z wymaganiami.

Jak wynika z art. 97 ust. 4 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ nadzoru
rynku odstepuje od nalozenia kary pienieznej, jezeli podmiot gospodarczy, podlegajacy karze,
przedstawil dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy
o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku stanowi, iz
w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spetnia wymagan lub stwarza zagrozenie, optaty zwigzane
z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory wprowadzit wyrdb do obrotu lub oddat go do uzytku.
Opfaty ustala organ nadzoru rynku, ktéry ponidst koszty badan (art. 74 ust. 2 ww. ustawy). Zgodnie
z trescig przepisu art. 74 ust. 3 ww. ustawy, optaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztéw
poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu. Optaty stanowig dochod budzetu panstwa (art. 74

ust. 4 ww. ustawy).



Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z siedzibg w Lublinie (Sprawozdanie z badan

nr 109/2018) wykazatly niezgodno$¢ zabawki z wymaganiami.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow badan
i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za powyzsze badania i zobowigzania
wprowadzajacego do obrotu zabawke do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie koszty zwigzane z badaniami laboratoryjnymi zabawki Lalka z dzwigkiem
LOT NO:6155, kod EAN 5901271200425, poniést Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow do ktorego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2018 r., poz. 1930), nalezy prowadzenie laboratoriow kontrolno-
analitycznych Inspekcji.

Wysoko$¢ optaty za badania laboratoryjne zostala ustalona na podstawie kosztorysu
nr 42/2018 z dnia 14 maja 2018 r. sporzadzonego przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z siedzibg w Lublinie i wynosi 292,57 zt
(dwiescie dziewiecdziesigt dwa zlote, pigédziesiat siedem groszy). Na powyzsza kwote sktadaja sie:
koszt materiatow zuzytych w toku przeprowadzonego badania, uzasadniony koszt pracy jednej osoby
i laboratorium, w tym urzadzen uzytych w toku przeprowadzania badania. Wskazane koszty
uzasadnione byly zakresem przeprowadzonych badan laboratoryjnych, majacych na celu ustalenie,
czy wyrob jest zgodny z wymaganiami.

Przedsigbiorca Dariusz Adamiec, prowadzacy dziatalno$§¢ gospodarcza pod firmg Dariusz
Adamiec ,,ADAR’’ Agencja Handlowo-Uslugowa w Warszawie w zwigzku z wprowadzeniem
do obrotu zabawki Lalka z dzwigkiem LOT NO:6155, kod EAN 5901271200425, niezgodnej
z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.4.1, pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3
zalgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’’ do rozporzadzenia, jest zobowigzany ponie$¢ oplate
zwigzang z badaniami laboratoryjnymi zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2018 1., poz. 800 z pdzn. zm.), przedsiebiorca Dariusz Adamiec, prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg Dariusz Adamiec ,,ADAR’’ Agencja Handlowo-Ustlugowa w Warszawie,
obowigzany jest uisci¢ kwote 292,57 zt (dwiescie dziewigcdziesigt dwa zlote, piecdziesigt siedem
groszy) na rachunek Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51
1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia niniejszej decyzji.



Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2018 r. poz. 2096), wniesienie wniosku o ponowne rozpatrzenie nie wstrzymuje obowigzku
uiszczenia oplat za badania laboratoryjne.

W zwiagzku z powyzszym Prezes UOKIiK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1) Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096), w zwiazku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398 oraz
z 2018 r., poz. 650 i 1338), strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku kwestionowania wytgcznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt 3 sentencji
decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 wust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1398 oraz z 2018 r., poz. 650 i 1338) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku
z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2018 r. poz. 2096), strona postepowania moze w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

2) Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U.z2018r. poz. 1302 z p6zn. zm ), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia
si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygni¢cia zawartego
w pkt 1 i 2 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o0 postepowaniu przed sgdami administracyjnymi w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdélowych zasad pobierania wpisu
w postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona

postepowania zobowigzana jest uisci¢ WpIs Staty, ktory wynosi 200 zt.



W przypadku zakwestionowania rozstrzygni¢cia zawartego w pkt 3 sentencji decyzji, zgodnie
z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi, strona
postepowania zobowigzana jest uiSci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz
100 zt;

b) jezeli wustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwot¢ ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
naleznos$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegOtowych zasad pobierania wpisu w postegpowaniu przed sadami administracyjnymi, WPpIs
uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek
bankowy tego Sadu, wskazujac tytut wptaty oraz rodzaj pisma, od ktdérego wpis jest uiszczany.

3) Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z p6zn. zm.), stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie przysluguje mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie
catkowitym lub czeSciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczeciem postepowania
sadowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz
ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od optat sgdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

4) Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096), w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia Wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktory

wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
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oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja

staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw
Zastepca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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