PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW
DNR-730-4(14)/12/KZ

Warszawa, 24 sierpnia 2012 1.

DECYZJA DNR-2/174/2012

Na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 1 4 oraz ust. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
o systemie oceny zgodnosci (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.) po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu przeciwko
,»,TOTAL B’ Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, w sprawie
wprowadzonych do obrotu wyrobow:
1) lampek choinkowych 100 zarowek, Art. No: L62, kod EAN 5905084009945,
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w: § 5 ust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089), zwanego dalej
,,rozporzadzeniem’’,
2) lampek choinkowych 100 Zzaréwek, Art. No: L60, kod EAN 5905084009944,
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w: § S ust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia,
3) lampek choinkowych 200 Zzaréwek, Art. No:781, niezgodnych z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w: § Sust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt I rozporzadzenia,
4) lampek choinkowych 100 zarowek, Art. No:747, niezgodnych z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w: § Sust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia,
5) lampek choinkowych 25 zaréwek, Art. No:740, niezgodnych z zasadniczymi

wymaganiami okreslonymi w: § Sust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt I rozporzadzenia,

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

1) nakazuje ,,TOTAL B’ Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie:

a) wycofanie z obrotu nw. wyrobow, tj.:

1) lampek choinkowych 100 zaréwek, Art. No: L62, kod EAN 5905084009945,

2) lampek choinkowych 100 zarowek, Art. No: L60, kod EAN 5905084009944,



3) lampek choinkowych 200 zaréwek, Art. No:781,

4) lampek choinkowych 100 zarowek, Art. No:747,

5) lampek choinkowych 25 zaréwek, Art. No:740,

b) powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach z zasadniczymi
wymaganiami w trzech dziennikach (gazetach) o zasiggu ogélnopolskim w formie ogloszen
W ramce o rozmiarze minimum 7/7 cm o tresci: ,,TOTAL B’ Spoéitka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie informuje, iz wprowadzone do obrotu nw.
wyroby, nie spetniaja zasadniczych wymagan okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu
elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089 ze zm.), tj.:

- lampki choinkowe 100 zaréwek, Art. No: L62, kod EAN 5905084009945 oraz lampki
choinkowe 100 zarowek, Art. No: L60, kod EAN 5905084009944, w cechowaniu girland lub
na nieodejmowanych naktadkach/naklejkach przymocowanych do przewodu nie posiadaja
typu lub mocy zaréowek, na opakowaniu brak jest informacji ,,zaréwki sa niewymienialne’’,
na wyrobie albo w instrukcji nie podano czgstotliwosci znamionowej w hercach;

- lampki choinkowe 200 zarowek, Art. No:781, nie posiadaja informacji: ,,nalezy upewnic sie,
ze we wszystkich oprawkach umieszczone sa zarowki’’, ,,wylacznie do wuzytku
w pomieszczeniach’’ oraz ,,zarowki sa niewymienialne’’ (informacja na opakowaniu);

- lampki choinkowe 100 zaréwek, Art. No:747 oraz lampki choinkowe 25 zarowek,
Art. No:740, nie posiadaja informacji: ,,girland w opakowaniu nie nalezy przytacza¢ do
zasilania’’ (informacja na opakowaniu), ,,nalezy upewni¢ sig, ze we wszystkich oprawkach
umieszczone sg zarowki’’, na oprawce, przewodzie lub naklejce przymocowanej do przewodu
nie podano symbolu klasy II ochronno$ci, napigcia i mocy zaréwek zapasowych oraz
informacji, ze ,girlanda $wietlna moze by¢ stosowana wylacznie w pomieszczeniach”,
»stosowac jedynie zarowki zapasowe tego samego typu, co zaréwki dostarczone z ta girlanda
swietlna”.

Ponadto znamionowy przekrdj zyl przewodow zasilajacych przedmiotowych lampek
jest mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci oraz dtugos¢ przewodu przylaczeniowego
mierzona od wtyczki do pierwsze] oprawki jest mniejsza od wymagane] dlugosci.
Stwierdzone niezgodno$ci o charakterze konstrukcyjnym stanowia zagrozenie porazenia
pradem i wystapienia pozaru. Ogloszenie publikuje si¢ w zwiazku z decyzja Prezesa Urzgdu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow nr DNR-2/174/2012 z dnia 24 sierpnia 2012 r.”.
Powyzsze ogloszenie powinno zosta¢ zamieszczone w trzech dziennikach (gazetach)
o0 zasiggu ogdlnopolskim w terminie 14 dni od dnia dorg¢czenia niniejszej decyzji;

2) nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.



UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 14 listopada — 22 listopada 2011 r.
u przedsigbiorcy THAN THI BICH HANG, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
,»Mini Sen’” w Bydgoszczy, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Bydgoszczy, stwierdzili iz bedace w ofercie handlowej wyroby: lampki choinkowe 100
zarowek, Art. No: L62, kod EAN 5905084009945; lampki choinkowe 100 zarowek, Art. No:
L60, kod EAN 5905084009944; lampki choinkowe 200 zarowek, Art. No:781; lampki
choinkowe 100 zarowek, Art. No:747 oraz lampki choinkowe 25 zaréwek, Art. No:740, nie
spetniaja  wymagan zasadniczych okresSlonych w ww. przepisach rozporzadzenia.
Kontrolowana os$wiadczyta, iz wyroby zakupita od przedsigbiorcy ,,TOTAL B’’ Sp. z o.o.
z siedziba w Warszawie na podstawie faktury VAT Nr AC 02/10/2009 z dnia
3 pazdziernika 2009 r.

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez inspektoréw Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy (sprawozdanie z badan organoleptycznych
nr 1 z dnia 8 grudnia 2011 r.) wykazaty, ze Lampki choinkowe 100 Zaréwek, Art. No: L62,
kod EAN 5905084009945, nie spetniaja wymagan okreslonych w nastgpujacych punktach
normy PN-EN 605 98-2-20 Oprawy os$wietleniowe. Wymagania szczegdtowe. Girlandy
swietlne:

- pkt 20.5.1 a), w cechowaniu girlandy lub na nieodejmowalnej naktadce/naklejce
przymocowanej do przewodu nie podano typu lub mocy zaréwek,

- pkt 20.5.1 g), girlandy $wietlnej nie zaopatrzono w informacje niezb¢dne do bezpiecznej
eksploatacji, tj.: zarowki sq niewymienialne (informacja powinna by¢ podana na opakowaniu),
- pkt 20.10.1a), znamionowy przekrdj zyt przewodow zasilajacych przedmiotowych lampek
jest mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci 0,50 mm® - zmierzona i przeliczona warto$é
przekroju zyt wynosi okoto 0,06 mm?,

- pkt 20.10.3, dlugos¢ przewodu przylaczeniowego mierzona od wtyczki do pierwszej
oprawki byta mniejsza od wymaganej dtugosci 1,5 m i wynosita ok. 0,69 m.

Ponadto przedmiotowe wyroby nie spetlniaty wymagan okreslonych w pkt 3.3.2 normy
PN-EN 60598-1 Oprawy oswietleniowe. Wymagania i badania, z uwagi na brak bezposrednio
na wyrobie albo w instrukcji czgstotliwosci znamionowej w hercach.

Stwierdzono, iz niezgodno$ci o charakterze konstrukcyjnym stanowia zagrozenie
porazenia pradem i wystapienia pozaru.

Przeprowadzone przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Bydgoszczy badania organoleptyczne (sprawozdanie z badan organoleptycznych nr 2

z dnia 8 grudnia 2011 r.) wykazaty, ze Lampki choinkowe 100 zarowek, Art. No: L60, kod
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EAN 5905084009944, nic spelniaja wymagan okreslonych w nastgpujacych punktach normy
PN-EN 605 98-2-20 Oprawy o$wietleniowe. Wymagania szczegdétowe. Girlandy §wietlne:

- pkt 20.5.1 a), w cechowaniu girlandy lub na nieodejmowalnej naktadce/naklejce
przymocowanej do przewodu nie podano typu lub mocy zarowek,

- pkt 20.5.1 g), girlandy $wietlnej nie zaopatrzono w informacje niezbedne do bezpieczne;j
eksploatacji, tj.: Zarowki sq niewymienialne (informacja ta powinna by¢ podana na
opakowaniu),

- pkt 20.10.1a), znamionowy przekrdj zyt przewodow zasilajacych przedmiotowych lampek
jest mniejszy od wymaganej minimalnej wartoéci 0,50 mm’® - zmierzona i przeliczona
wartosci przekroju zyt wynosi okoto 0,06 mm?,

- pkt 20.10.3, dlugos¢ przewodu przylaczeniowego mierzona od wtyczki do pierwszej
oprawki byta mniejsza od wymaganej dlugosci 1,5 m 1 wynosita ok. 0,58 m.

Ponadto przedmiotowe wyroby nie spelnialty wymagan okreslonych w pkt 3.3.2 normy
PN-EN 60598-1 Oprawy oswietleniowe. Wymagania i badania, z uwagi na brak bezposrednio
na wyrobie albo w instrukcji czgstotliwosci znamionowej w hercach.

Stwierdzono, iz niezgodno$ci o charakterze konstrukcyjnym stanowia zagrozenie
porazenia pradem i wystapienia pozaru.

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez inspektorow Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy (sprawozdanie z badan organoleptycznych
nr 3 z dnia 8 grudnia 2011 r.) wykazaty, ze Lampki choinkowe 200 zarowek, Art. No:781,
nie spelniaja wymagan okre$lonych w nastgpujacych punktach normy PN-EN 605 98-2-20
Oprawy o$wietleniowe. Wymagania szczegdtowe. Girlandy §wietlne:

-pkt 20.5.1 b) 5, girlandy $wietlnej nie zaopatrzono w ostrzezenia i informacje niezbgdne do
bezpiecznej eksploatacji, tj.: ,, nalezy upewnic sie, ze we wszystkich oprawkach umieszczone
sq zarowki,

- pkt 20.5.1 ¢), ,,WYLACZNIE DO UZYTKU W POMIESZCZENIACH”,

- pkt 20.5.1 @), ,, Zarowki sq niewymienialne” (informacja ta powinna by¢ podana na
opakowaniu),

- pkt 20.20.1 a), zmierzone i przeliczone warto$ci przekroju zyt przewodow lampek
choinkowych faktycznie wynosza okoto 0,06 mm?’, podczas gdy wg ww. punktu normy -
znamionowy przekroj zyl przewodow girland $wietlnych, nie powinien by¢ mniejszy niz
0,5 mmz,

- pkt 20.10.3, dlugo$¢ przewodu migdzy wtyczka, a pierwsza oprawka wynosi okoto 1,41 m,
podczas gdy wg ww. punktu normy - nie powinna by¢ mniejsza niz 1,5 m.

Stwierdzono, iz niezgodnos$ci o charakterze konstrukcyjnym stanowia zagrozenie porazenia



pradem i wystapienia pozaru.

Przeprowadzone przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowe;j
w Bydgoszczy badania organoleptyczne (sprawozdanie z badan organoleptycznych nr 4
z dnia 8 grudnia 2011 r.) wykazaty, ze Lampki choinkowe 100 zaréwek, Art. No:747, nie
spelniaja wymagan okreslonych w nastgpujacych punktach normy PN-EN 605 98-2-20
Oprawy oswietleniowe. Wymagania szczegolowe. Girlandy swietlne:

- pkt 20.5.1 b) 3), girlandy $wietlnej nie zaopatrzono w ostrzezenia i informacje niezbgdne do
bezpiecznej eksploatacji, tj.: ,.girland w opakowaniu nie nalezy przylacza¢ do zasilania”
(informacja ta powinna by¢ podana na opakowaniu),

- pkt 20.5.1 b) 5), brak informacji: ,,nalezy upewnié sig, ze we wszystkich oprawkach
umieszczone sa zarowki”.

Ponadto na oprawce, przewodzie lub naklejce przymocowanej do przewodu nie podano
informacji:

- o symbolu klasy II ochronnosci- pkt 20.5.2 b) ww. normy,

- ,.girlanda §wietlna moze by¢ stosowana wytacznie w pomieszczeniach” - pkt 20.5.2 ¢) ww.

normy,

- dotyczacej napigcia i mocy zarowek zapasowych - pkt 20.5.2 ) ww. normy,

- ,,stosowaé jedynie zardwki zapasowe tego samego typu, co zarowki dostarczone z ta
girlanda $wietlng”- pkt 20.5.2 f) ww. normy.

Jednoczesnie stwierdzono, ze znamionowy przekro] zyl przewodow zasilajacych
przedmiotowych lampek jest mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci 0,50 mm? (pkt
20.10.1a ww. normy)- zmierzona i przeliczona warto$é przekroju zyt wynosi okoto 0,06 mm?,
natomiast dlugo$¢ przewodu przylaczeniowego mierzona od wtyczki do pierwszej oprawki
byta mniejsza od wymaganej dtugosci 1,5 m (pkt 20.10.3 ww. normy) 1 wynosita okoto 0,81
m.

Stwierdzono tez, iz niezgodnos$ci o charakterze konstrukcyjnym stanowia zagrozenie
porazenia pradem i wystapienia pozaru.

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez inspektorow Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy (sprawozdanie z badan organoleptycznych
nr 5 z dnia 8 grudnia 2011 r.) wykazaty, ze lampki choinkowe 25 Zaréwek, Art. No:740, nie
zostaly zaopatrzone w ostrzezenia i informacje niezbgdne do bezpiecznej eksploatacji i tym
samym nie spelniaja wymagan okreslonych w nastepujacych przepisach normy PN-EN
60598-2-20:2000/A2:2006 ,,Oprawy o$wietleniowe. Wymagania szczegdlowe. Girlandy

Swietlne’’;



- pkt 20.5.1 b) 3), z uwagi na brak informacji na opakowaniu ,,girland w opakowaniu nie
nalezy przytacza¢ do zasilania”’,

- pkt 20.5.1 b) 5), ze wzgledu na brak informacji: ,,nalezy upewni¢ sig, ze we wszystkich
opakowaniach umieszczone sa zarowki.

Ponadto na oprawce, przewodzie lub naklejce przymocowanej do przewodu nie podano
informacji:

- o0 symbolu klasy II ochronno$ci — pkt 20.5.2 b) ww. normy,

- ,,girlanda $wietlna moze by¢ stosowana wylacznie w pomieszczeniach’’- pkt 20.5.2 ¢) ww.
normy,

- dotyczacej napigcia i mocy zaréwek zapasowych — pkt 20.5.2 e) ww. normy,

-,,stosowac jedynie zaro6wki zapasowe tego samego typu, co zarowki dostarczone z ta girlanda
swietlna — pkt 20.5.2 f) ww. normy.

Jednoczesnie stwierdzono, Ze znamionowy przekrd] zyl przewodoéow zasilajacych
przedmiotowych lampek jest mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci 0,50 mm’ -
zmierzona i przeliczona warto$¢ przekroju zyt wynosi okoto 0,06 mm” (pkt. 20.10.1a) ww.
normy PN-EN 60598-2-20/, natomiast dtugos¢ przewodu przytaczeniowego mierzona od
wtyczki do pierwszej oprawki byta mniejsza od wymaganej dtugosci 1,5 m i wynosita ok.
0,75 m (pkt. 20.10.3 ww. normy).

Stwierdzono tez, iz niezgodnosci o charakterze konstrukcyjnym stanowia zagrozenie
porazenia pradem 1 wystapienia pozaru.

Pismem z dnia 24 stycznia 2012 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw zawiadomit ,,TOTAL B’’ Spoétka z o.0. z siedziba w Warszawie,
(dalej: strona) o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie wprowadzenia do
obrotu nastepujacych wyrobow :

1) lampek choinkowych 100 zaréwek, Art. No: L62, kod EAN 5905084009945,
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w:

- § 5 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze w cechowaniu girlandy lub na nieodejmowane;j
naktadce/naklejce przymocowanej do przewodu nie podano typu lub mocy zarowek, na
opakowaniu brak bylo informacji ,,zaré6wki sa niewymienialne’’, bezposrednio na wyrobie
albo w instrukcji nie podano czgstotliwosci znamionowej w hercach;

- § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze lampki choinkowe zostaty zaprojektowane
1 wyprodukowane w sposdb niezapewniajacy ich zgodno$ci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia;

- § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze znamionowy przekrdj zyt przewodoéw

zasilajacych przedmiotowych lampek wynosit okoto 0,06 mm? czyli byl mniejszy od



wymagane] minimalnej warto$ci 0,50 mm? oraz dlugos¢ przewodu przytaczeniowego
mierzona od wtyczki do pierwszej oprawki byla mniejsza od wymaganej dtugosci 1,5 m
1 wynosita okoto 0,69 m;

2) lampek choinkowych 100 Zzaréwek, Art. No: L60, kod EAN 5905084009944,
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w:

- § 5 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze w cechowaniu girlandy lub na nieodejmowane;j
naktadce/naklejce przymocowanej do przewodu nie podano typu lub mocy zarowek, na
opakowaniu brak bylo informacji ,,zarowki sa niewymienialne’’, bezposrednio na wyrobie
albo w instrukcji nie podano czgstotliwosci znamionowej w hercach;

- § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze lampki choinkowe zostaty zaprojektowane
i wyprodukowane w sposob niezapewniajacy ich zgodnosci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia;

- § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze znamionowy przekroj zyl przewodow
zasilajacych przedmiotowych lampek wynosil okoto 0,06 mm? czyli byl mniejszy od
wymagane] minimalnej wartosci 0,50 mm? oraz dlugos¢ przewodu przytaczeniowego
mierzona od wtyczki do pierwszej oprawki byla mniejsza od wymaganej dlugosci 1,5 m
1 wynosita okoto 0,58 m;

3) lampek choinkowych 200 Zzaréwek, Art. No:781, niezgodnych z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w:

- § 5 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na brak informacji: ,,nalezy upewnié si¢, ze we
wszystkich oprawkach umieszczone sa zarowki’’, ,,wylacznie do uzytku w pomieszczeniach’’
oraz ,,zarOwki sa niewymienialne’’ - (informacja ta powinna by¢ podana na opakowaniu);

- § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze lampki choinkowe zostaty zaprojektowane
1 wyprodukowane w sposdb niezapewniajacy ich zgodno$ci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1;

-§ 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, z uwagi z uwagi na to, ze zmierzone i przeliczone warto$ci
przekroju zyt przewodéw lampek choinkowych faktycznie wynosza okoto 0,06 mm?, podczas
gdy wg ww. punktu normy - znamionowy przekrdj zyt przewodow girland $wietlnych, nie
powinien by¢ mniejszy niz 0,5 mm® oraz dhigo$¢ przewodu miedzy wtyczka, a pierwsza
oprawka wynosi okoto 1,41 m, podczas gdy wedlug normy nie powinna by¢ mniejsza niz
1,5 m;

4) lampek choinkowych 100 zarowek, Art. No:747, niezgodnych z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w:

- § 5 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze wyroby nie zaopatrzono w ostrzezenia

i informacje niezbgdne do bezpiecznej eksploatacji, tj.: ,,girland w opakowaniu nie nalezy



przytacza¢ do zasilania’’ - (informacja ta powinna by¢ podana na opakowaniu), ,nalezy
upewnic sig, ze we wszystkich oprawkach umieszczone sa zaréwki’’, natomiast na oprawce,
przewodzie lub naklejce przymocowanej do przewodu nie podano informacji: symbolu klasy
IT ochronnosci, ,.girlanda §wietlna moze by¢ stosowana wylacznie w pomieszczeniach”,
napigcia 1 mocy zaréwek zapasowych, ,stosowa¢ jedynie zaréwki zapasowe tego samego
typu, co zarowki dostarczone z ta girlanda Swietlng”;
- § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze lampki choinkowe zostaty zaprojektowane
1 wyprodukowane w sposdb niezapewniajacy ich zgodno$ci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1;
- § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze znamionowy przekroj zyt przewodow
zasilajacych przedmiotowych lampek jest mniejszy od wymaganej minimalnej warto$ci
0,50 mm’ - zmierzona i przeliczona wartosci przekroju zyt wynosi okoto 0,06 mm® oraz
dlugo$¢ przewodu przylaczeniowego mierzona od wtyczki do pierwszej oprawki byla
mniejsza od wymaganej dtugosci 1,5 m i wynosita okoto 0,81 m;
5) lampek choinkowych 25 zaréwek, Art. No:740, niezgodnych z zasadniczymi
wymaganiami okre§lonymi w:
- § 5 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze wyroby nie zaopatrzono w ostrzezenia
1 informacje niezbgdne do bezpiecznej eksploataciji, tj.: ,,girland w opakowaniu nie nalezy
przytacza¢ do zasilania’’ - (informacja ta powinna by¢ podana na opakowaniu), ,nalezy
upewni¢ sig, ze we wszystkich oprawkach umieszczone sa zarowki”, natomiast na oprawce,
przewodzie lub naklejce przymocowanej do przewodu nie podano informacji: symbolu klasy
II ochronnosci, ,.girlanda §wietlna moze by¢ stosowana wylacznie w pomieszczeniach”,
napigcia i mocy zaréwek zapasowych, ,,stosowaé jedynie zaréwki zapasowe tego samego
typu, co zarowki dostarczone z ta girlanda §wietlna”;
- § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze lampki choinkowe zostaly zaprojektowane
i wyprodukowane w sposob niezapewniajacy ich zgodno$ci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1;
- § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze znamionowy przekrdj zyl przewodow
zasilajacych przedmiotowych lampek jest mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci 0,50
mm’ - zmierzona i przeliczona warto$¢ przekroju zyt wynosita okoto 0,06 mm?, dtugosé
przewodu przylaczeniowego mierzona od wtyczki do pierwszej oprawki byta mniejsza od
wymaganej dtugosci 1,5 m 1 wynosita ok. 0,75 m.
Ponadto Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (UOKIK) zwrdcit sig¢ do
,,TOTAL B’’ Spoétka z o0.0. z siedziba w Warszawie o wskazanie ilo$ci zakupionych wyrobow

1 przekazanie dowodoéw zakupu przedmiotowych lampek choinkowych (faktury, dokumenty



SAD) oraz dostarczenie list adresowych dystrybutorow dotyczacych kazdej z lampek
choinkowych, ze wskazaniem ilo$ci wyroboéw dostarczonych kazdemu z nich i okresu,
w ktorym byty one wprowadzane do obrotu (dowod: karta 7-8 akt postgpowania przed
Prezesem UOKIK). Strona nie udzielita odpowiedzi na pismo Prezesa UOKIiK.

Postanowieniem z dnia 14 marca 2012 r. Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie niezgodnos$ci
w ww. wyrobach albo wycofanie ich z obrotu oraz powiadomienie konsumentdéw
o stwierdzonych niezgodnos$ciach. Strona zostata poinformowana, jakie nalezy przedstawi¢
dowody na okoliczno$¢ podjetych przez nig dziatan (dowod: karta nr 9-16 akt postgpowania
przed Prezesem UOKIiK).

Majac na uwadze fakt, iz strona w terminie okre§lonym w ww. postanowieniu
nie przedstawila dowoddéw potwierdzajacych podjecie wymaganych dziatan, pismem z dnia
18 kwietnia 2012 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw poinformowat
strong, iz na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego przystuguje jej
prawo do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawo wypowiedzenia sig,
co do zebranych w sprawie dowodéw 1 materialdow oraz zgloszonych zadan. Ponadto
powiadomit strong, iz zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie
akredytacji 1 nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkow wprowadzania produktéw do
obrotu 1 uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia
13 sierpnia 2008 r.), w terminie nie krotszym niz 10 dni, ma mozliwo$¢ przedstawienia
swojego stanowiska w sprawie (dowdd: karta nr 17 akt postgpowania przed Prezesem
UOKIK). Strona nie skorzystata z przystugujacych jej praw.

Pismem z dnia 11 czerwca 2012 r. Prezes UOKIiK zlecit Mazowieckiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli u strony.

W dniu 20 lipca 2012 r. do UOKIiK wplynglo pismo Mazowieckiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej informujace o tym, iz w dniu 3 lipca 2012 r. podjgto probe
wszczecia kontroli u przedsigbiorcy ,,TOTAL B’ Sp. z o. 0. z siedziba w Warszawie przy
ul. Zytniej 18 A. Pod ww. adresem stwierdzono, iz dziatalnoéé prowadzi jedynie firma
kurierska Polskie Centrum Uslug Sp. z o.0., u ktérej ,,TOTAL B’’ Sp. z 0. 0. wynajgta
skrytke pocztowa. Wedlug oswiadczenia kierownika punktu Polskie Centrum Ustug Sp. z o.0.
korespondencja adresowana do ,,TOTAL B’’ Sp. z o. o. byla ostatnio podjeta przez jej
pracownika w kwietniu 2012 r. W wyniku przegladu akt przedsigbiorcy ,,TOTAL B’
Sp. z 0.0. w Krajowym Rejestrze Sadowym ustalono, iz siedziba i adres spotki nie ulegly

zmianie i nadal znajduja sie w Warszawie przy ul. Zytniej 18 A. Proby nawiazania kontaktu



z przedsigbiorca ,,TOTAL B’’ Sp. z 0. 0. za posrednictwem adresu poczty elektroniczne]
roOwniez nie przyniosly rezultatu (dowod: karta nr 21 akt postgpowania przed Prezesem

UOKIK).

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4la ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, iz strong
postgpowania jest osoba, ktora wprowadzita do obrotu lub oddata do uzytku wyrob niezgodny
z zasadniczymi, szczegdtowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktdérej postgpowanie
zostato wszczete. Strona postgpowania moze by¢ takze dystrybutor.

Zgodnie z art. 5 pkt 23 ustawy o systemie oceny zgodnosci, za dystrybutora uwaza si¢
osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,
ktora dostarcza lub udostgpnia wyrdb po jego wprowadzeniu do obrotu.

Wobec ustalenia w toku kontroli, iz THAN THI BICH HANG, prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa ,,Mini Sen’’ w Bydgoszczy, zakupila przedmiotowe wyroby od
przedsigbiorcy ,,TOTAL B’’ Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie na podstawie faktury VAT Nr
AC 02/10/2009 z dnia 3 pazdziernika 2009 r. (dowod: karta nr 21 akt kontroli WIIH), a strona
w toku prowadzonego przez Prezesa UOKIK postgpowania nie przedstawita zadnych
dowodow zakupu przez nia tych wyrobow (faktura, dokumenty SAD), nalezato uznaé ja za
dystrybutora, gdyz niewatpliwie dostarczyta wyroby przedsigbiorcy kontrolowanemu.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku lampek zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego.

Stwierdzone w toku kontroli niezgodnos$ci uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw postgpowania przeciwko ,,TOTAL B’’ Sp. z o.o.
z siedziba w Warszawie, w sprawie wprowadzonych do obrotu wyrobow: lampek
choinkowych 100 zarowek, Art. No: L62, kod EAN 5905084009945; lampek choinkowych
100 zarowek, Art. No: L60, kod EAN 5905084009944; lampek choinkowych 200 zarowek,
Art. No:781; lampek choinkowych 100 zardéwek, Art. No:747; lampek choinkowych 25
zarowek, Art. No:740; lampek choinkowych 25 zarowek, Art. No:740, niezgodnych
z zasadniczymi wymaganiami okreSlonymi w: § 5 ust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych

wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089).
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Przepis § 5 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, iz na sprzgcie elektrycznym zamieszcza sig
podstawowe informacje, ktorych znajomo$¢ i przestrzeganie sa warunkiem bezpieczenstwa
podczas uzytkowania tego sprz¢tu. W przypadku braku mozliwo$ci zamieszczania informacji
na sprzgcie elektrycznym informacje te podaje si¢ w instrukcji obstugi, $wiadectwie
gwarancyjnym lub w dokumentacji dotaczonej do sprzgtu. Zgodnie z brzmieniem przepisu
§ 6 ust. 1 rozporzadzenia, sprz¢t elektryczny nalezy projektowaé i wytwarzaé w sposob
zapewniajacy jego zgodnos¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7,
pod warunkiem, ze jest on uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem 1 utrzymywany we
wilasciwym stanie technicznym. Przepis § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia stanowi natomiast,
iz w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez sprzgt elektryczny, w procesie jego
projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢ i zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki
techniczne zapewniajace ochrong ludzi i1 zwierzat domowych przed niebezpieczenstwem
urazu lub innej szkody, mogacych powstaé w wyniku bezposredniego lub posredniego
kontaktu z elektrycznoscia.

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089), stanowi implementacje
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/95/WE z dnia 12 grudnia 2006 r.
w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich odnoszacych si¢ do sprzgtu
elektrycznego przewidzianych do stosowania w okreslonych granicach napigcia (Dz. Urz. UE.
L.2006. 374.10 z dnia 27 grudnia 2006 r.).

Zgodnie z jej przepisami ww. oprawa oswietleniowa nie spelnia wymagan ww.
dyrektywy okreslonych w:

e pkt 1 lit. a, d ,,Warunki ogélne” Zatacznik I , Podstawowe Elementy Zalozen
Zwiazanych z Bezpieczenstwem Odnoszace si¢ do Sprzetu Elektrycznego
Przeznaczonego do Uzytku w Okreslonych Granicach Napigcia”,

e pkt 2 lit. a i b ,Ochrona przed zagrozeniami stwarzanymi przez sprzgt
elektryczny” Zalacznik 1 ,Podstawowe Elementy Zalozen Zwiazanych
z Bezpieczenstwem Odnoszace si¢ do Sprzetu Elektrycznego Przeznaczonego do
Uzytku w Okres$lonych Granicach Napigcia”.

Zgodnie z pkt 1 lit. a ww. dyrektywy podstawowe cechy, ktorych znajomosci
i stosowanie zapewniaja, ze sprz¢t elektryczny bedzie uzytkowany bezpiecznie i zgodnie
Z jego przeznaczeniem, zostang uwidocznione na sprzgcie elektrycznym, a w przypadku braku
takiej mozliwosci, zostanga podane w dokumentacji towarzyszacej. Przepis pkt 1 lit. d okresla,
iz sprzet elektryczny powinien by¢ zaprojektowany 1 wyprodukowany w sposdb zapewniajacy

jego zgodnos$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami, wymienionymi w pkt 2 i 3
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niniejszego zalacznika, pod warunkiem, ze sprzet ten jest uzytkowany zgodnie z jego
przeznaczeniem i ze jest odpowiednio utrzymywany. Natomiast pkt 2 lit. a stanowi, iz
zgodnie z pkt 1 nalezy okres$li¢ $rodki techniczne w celu zapewnienia, ze osoby oraz
zwierzgta domowe sa odpowiednio chronione przez niebezpieczenstwem urazu fizycznego
lub inna szkoda mogaca powsta¢ w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu.
Przepis pkt 2 lit. b stanowi, iz nalezy okresli¢ §rodki techniczne w celu zapewnienia, Ze nie
dojdzie do wytworzenia temperatury, tukow Iub promieniowania, ktére mogloby
spowodowac niebezpieczenstwo.

W zwiazku z zawiadomieniem o wszczgeiu postgpowania, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw wyznaczyt stronie termin 21 dni na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych usunigcie niezgodno$ci albo wycofanie ww. wyrobow z obrotu wraz
z powiadomieniem konsumentow wyrobow o stwierdzonych niezgodnosciach. Poinformowat
rowniez strong, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan.

Strona zostala pouczona o przystugujacym jej prawie brania czynnego udziatu
w kazdym stadium postgpowania, a w szczego6lnosci zapoznania si¢ ze zgromadzonymi
aktami sprawy oraz wypowiadania si¢, co do zebranych dowoddéw i1 materiatéw oraz
zglaszania zadan.

Kierowane do strony pisma zostaty prawidtowo dorgczone.

W toku postgpowania ,,TOTAL B’’ Sp. z 0.0. z siedziba w Warszaw nie przedstawila
zadnych dowodow §wiadczacych o podjeciu dziatan majacych na celu usunigcie niezgodnos$ci
lub wycofanie przedmiotowych wyrobow z obrotu oraz powiadomienie konsumentow
wyrobow o stwierdzonych niezgodnos$ciach, a tym samym nie ma podstaw do uznania, iz brak
jest przedmiotowych lampek w obrocie, a uzytkownicy zostali poinformowani o mozliwym
zagrozeniu. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw zapewnil stronie
wystarczajaco duzo czasu na przedstawienie wymaganych dowodow, potwierdzajacych
podjecie okreslonych dziatan.

Majac na uwadze, iz kwestionowane lampki stanowia powazne zagrozenie dla
uzytkownikéw, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat za niezbedne,
wobec bezczynnosci strony postgpowania, nakazanie jej wycofania zakwestionowanych
wyrobow z obrotu oraz powiadomienie konsumentdw o stwierdzonych niezgodnosciach.
W  Swietle art. 19 wust. 2 akapit 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
1 Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajqcego wymagania w zakresie
akredytacji i nadzoru rynku odnoszqce sie do warunkow wprowadzania produktow do obrotu
i uchylajqcego rozporzqdzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia

2008 r.), organy nadzoru rynku podejmuja stosowne sSrodki w celu ostrzezenia
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w odpowiednim terminie uzytkownikow na ich terytorium o odkrytym przez nie zagrozeniu
zwigzanym z danym produktem w celu zmniejszenia ryzyka zranienia lub innych szkdd. Za$
zgodnie z trescia art. 20 ust. 1 ww. rozporzadzenia, panstwa cztonkowskie zapewniaja, ze
produkty stwarzajace powazne zagrozenie, wymagajace szybkiej interwencji, wilacznie
z zagrozeniem, ktorego skutki nie sa odczuwalne bezposrednio, sa wycofane z obrotu lub
odzyskiwane, lub Ze ich udostgpnianie na ich rynku jest zabronione, oraz informuja o tym
niezwlocznie Komisj¢ Europejska.

W interesie uzytkownikow kwestionowanych lampek jest, ze wzgledu na ryzyko
porazenia pradem elektrycznym lub wystapienia pozaru, nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
postanowit jak w sentencji.

Zgodnie z art. 41c ust. 3 pkt 1 i pkt 4 ustawy o systemie oceny zgodnosci, jezeli
w wyniku kontroli stwierdzono, ze wyrdb nie spelnia zasadniczych, szczegdélowych lub
innych wymagan, a strona nie podjeta dziatan, o ktorych mowa w art. 41b ust. 1, organ
prowadzacy postgpowanie moze w drodze decyzji nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu lub
uzytku oraz nakaza¢ stronie postgpowania powiadomienie konsumentow lub uzytkownikow
wyrobu o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi, szczegétowymi lub innymi
wymaganiami, okre$lajac termin i sposéb powiadomienia. Zgodnie z art. 41 c ust. 9 ustawy
0 systemie oceny zgodnos$ci, jezeli wymaga tego interes konsumentoéw lub uzytkownikow
wyrobu, organ prowadzacy postgpowanie nadaje decyzji, o ktoérej mowa w ust. 3, rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Majac na uwadze niezgodnosci wystgpujace w wyrobach, zastosowane przez Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow $rodki, nalezy uzna¢ za adekwatne
1 proporcjonalne do stopnia zagrozenia powodowanego przez wyroby. Powiadomienie
konsumentéw ma na celu odwrdcenie grozacego niebezpieczenstwa dla zdrowia i zycia
uzytkownikow.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci,
stanowi podstawg wpisu do prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow rejestru wyrobow niezgodnych z zasadniczymi, szczegétowymi i1 innymi
wymaganiami.

Zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 4 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, Prezes UOKIiK, na
wniosek organu wyspecjalizowanego lub z urzedu, usuwa wpis z rejestru, w przypadku gdy
osoba wprowadzajaca wyrob do obrotu lub oddajaca go do uzytku wykaze, ze wykonala

decyzje, o ktorej mowa w art. 41c ust. 3 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci; wpis usuwa si¢
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nie wczesniej niz po uptywie 3 miesigcy od dnia przedstawienia odpowiednich informacji, lub
gdy osoba wprowadzajaca wyréb do obrotu lub oddajaca go do uzytku nie podejmie dziatan,
o ktorych mowa w pkt 1; wpis usuwa si¢ nie wezesniej niz po uptywie 12 miesiecy od dnia
przeprowadzenia kontroli, o ktérej mowa w art. 41c ust. 10 ustawy o systemie oceny

zgodnosci.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
w zwiazku z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodno$ci, od niniejszej decyzji stronie nie
stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia, zwrocic si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa Urzegdu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
Matgorzata Kozak

Wiceprezes

Otrzymuja:

,,TOTAL B”’ Sp. z 0.0.
ul. Zytnia 18 A
01-014 Warszawa

Do wiadomosci:

1. THAN THI BICH HANG

Sklep Mini Sen

ul. Dworcowa 100

85-010 Bydgoszcz

2. Kujawsko-Pomorski Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowe;j
(NR.8361.127.2011)

3.a/a
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