PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-266(8)/10/BB

Warszawa, 13 maja 2011 r.

DECYZJA DNR-2/134 /2011

Na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 1 4 oraz art. 41c ust. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia

2002 r. o systemie oceny zgodnos$ci (Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.),

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie

dystrybuowania przez KA-RAD Sp. z o0.0. z siedziba w Jankach, lampek choinkowych 240
Rice Lights/Multifunction, model PL-240, typ 240L, kod EAN 5904955457122 1 lampek
choinkowych 180 Rice Lights/Multifunction, model PL-180, typ 180L, kod EAN
5904955457252

L.
a)

b)

Prezes Urze¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow
przedsigbiorcy temu nakazuje:
wycofanie z obrotu lampek choinkowych 240 Rice Lights/Multifunction, model PL-240),
typ 240L, kod EAN 5904955457122 1 lampek choinkowych 180 Rice
Lights/Multifunction, model PL-180, typ 180L, kod EAN 5904955457252 niezgodnych
z zasadniczymi wymaganiami okres§lonymi w § Sust. 112, § 6 ust. 1 1 § 7 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089), zwanego dalej
,rozporzadzeniem” oraz innymi wymaganiami okreslonymi w § 11 wust. 3
rozporzadzenia,
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach z zasadniczymi
1 innymi wymaganiami, w formie ogloszenia w ramce o wielko§ci minimum 7/7 cm,
o tresci: ,,KA-RAD Sp. z o.0., ul. Mszczonowska 11, Janki, 05-050 Raszyn informuje,
iz lampki choinkowe 240 Rice Lights/Multifunction, model PL-240, typ 240L,
kod EAN 5904955457122 i lampki choinkowe 180 Rice Lights/Multifunction, model
PL-180, typ 180L, kod EAN 5904955457252, nie spetniajq zasadniczych i innych
wymagan okreslonych w rozporzqdzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu

elektrycznego, z uwagi na: brak podstawowych informacji, ktorych znajomosé



i przestrzeganie sq warunkiem bezpieczenstwa podczas uzytkowania, brak bezposrednio
na girlandach (pomimo istnienia takiej mozliwosci) informacji okreslajqcej nazwe
producenta lub znak towarowy, mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci,
znamionowy przekroj zyt przewodow zasilajqcych lampki choinkowe, co stwarza ryzyko
porazenia prqdem elektrycznym oraz umieszczenie znaku CE  niezgodnego
ze wzorem okreslonym w zalqczniku do rozporzqdzenia.”

Powyzsze ogloszenie powinno zosta¢ zamieszczone w trzech dziennikach (gazetach)

o0 zasiggu ogdlnopolskim w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia niniejszej decyzji;

2. nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej u Zbigniewa Grze$ i Zofii Grzes, wspolnikow spotki
cywilnej, prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa ,Jan Kowalski Group”
w  Bydgoszczy, inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji  Handlowe;
w Bydgoszczy, stwierdzili w ofercie sprzedazy lampki choinkowe 240 Rice
Lights/Multifunction, model PL-240, typ 240L, kod EAN 5904955457122 i lampki choinkowe
180 Rice Lights/Multifunction, model PL-180, typ 180L, kod EAN 5904955457252.

Przedmiotowe lampki choinkowe zostaly zakupione od KA-RAD Sp. z 0.0. z siedziba
w Jankach na podstawie faktury VAT F 00413/M01/05 z dnia 17 grudnia 2005 r. Wskazana
spotka zakupita je natomiast od STAR IMPEX GmbH z siedziba w Hamburgu na podstawie
faktury INVOICE NO.:BR25878-9L/15.10.2005 z dnia 17 listopada 2005 r.

Lampki choinkowe 240 Rice Lights/Multifunction, model PL-240, typ 240L, kod EAN
5904955457122 to zestaw lampek choinkowych zapakowanych w pudetko w ksztatcie walca,
wykonane z przezroczystego tworzywa sztucznego. Girlanda sklada si¢ z wtyczki,
przewodow elektrycznych, sterownika oraz 240 niewymiennych zarowek. Na banki zarowek
naniesiono powloke lakiernicza w kolorze czerwonym lub niebieskim. Wtyczke wykonano
z tworzywa sztucznego w kolorze zo6ttym badz niebieskim o wihasciwosciach izolacyjnych
w II klasie ochronnos$ci. Przewody elektryczne wykonano w pojedynczej izolacji z tworzywa
sztucznego w kolorze zo6ttym badZz niebieskim. Sterownik umieszczono w obudowie
wykonanej z tworzywa sztucznego o wiasciwosciach izolacyjnych. W gérnej czeéci obudowy
sterownika usytuowano przycisk programujacy. Zarowki potaczono szeregowo. Czesci
czynne zarowek 1 przewoddéw umieszczono w koszulkach termokurczliwych. Dhugosé
przewodu od wtyczki do pierwszej zardwki wynosi ok. 165 cm.

Wewnatrz opakowania ww. lampek umieszczono tekturowa etykiete, na ktorej

umieszczono nastgpujace informacje: Christmas, 240L Rice Lights/Multifunction, lampki
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choinkowe, energooszczedne, przepalona zaréwka nie wygasza kompletu, znak UNISTAR,
kod EAN 5904955457122, nazwe dystrybutora: KA-RAD Sp. z 0.0. Na sterowniku oprawy
oswietleniowe] wyttoczono: FLASHER CONTROL UNIT, 220V, AC, 50Hz, 0,83A oraz
znak CE. Na przewodzie zasilajacym umieszczono napis: Moranouzzo Italy HO3VH7-H.
Na wtyczce wyttoczono: 2,5 A 250V~, TSO01, GS CE B VDE. Na wyrobie umieszczono
réwniez etykiet¢ w formie naklejki samoprzylepnej przymocowanej do przewodu, na ktorej

znajdowaly si¢ nastepujace informacje:

= znaki: :|E| W,GS,

= [P20,

= MODEL:PL-240, 220-240V, 50Hz, 57.12W,

= 240 Lampen Type: 240L, 3.5V, 0.068A, 0.238W,
= znak CE

= informacje w j. niemieckim.

Lampki choinkowel80 Rice Lights/Multifunction, model PL-180, typ 180L, kod EAN
5904955457252 to zestaw lampek choinkowych zapakowanych w pudetko w ksztaltcie walca,
wykonane z przezroczystego tworzywa sztucznego. Girlanda sktada si¢ z wtyczki,
przewodow elektrycznych, sterownika oraz 180 niewymiennych zaréwek. Na banki zarowek
naniesiono powtoke lakiernicza w kolorze czerwonym lub niebieskim. Wtyczke wykonano
z tworzywa sztucznego w kolorze zottym badZ niebieskim o wlasciwosciach izolacyjnych
w II klasie ochronno$ci. Przewody elektryczne wykonano w pojedynczej izolacji z tworzywa
sztucznego w kolorze zottym badz niebieskim. Sterownik umieszczono w obudowie
wykonanej z tworzywa sztucznego o wtasciwos$ciach izolacyjnych. W gérnej czeéci obudowy
sterownika usytuowano przycisk programujacy. Zaréwki potaczono szeregowo. Czesci
czynne zarowek i przewodow umieszczono w koszulkach termokurczliwych. Dlugosé
przewodu od wtyczki do pierwszej zarowki wynosi ok. 165 cm.

Wewnatrz opakowania ww. lampek umieszczono tekturowa etykiete, na ktorej
umieszczono nastgpujace informacje: Christmas, 180 Rice Lights/Multifunction, lampki
choinkowe, energooszczedne, przepalona zaréwka nie wygasza kompletu, znak UNISTAR,
kod EAN 5904955457252, nazwe dystrybutora: KA-RAD Sp. z 0.0. Na sterowniku oprawy
oswietleniowe] wyttoczono: FLASHER CONTROL UNIT, 220V, AC, 50Hz, 0,83A oraz
znak CE. Na przewodzie zasilajacym umieszczono napis: Moranouzzo Italy HO3VH7-H.
Na wtyczce wyttoczono: 2,5 A 250V~, TS01, GS CE B VDE. Na wyrobie umieszczono
rowniez etykiet¢ w formie naklejki samoprzylepnej przymocowanej do przewodu, na ktorej

znajdowaly si¢ nastepujace informacje:



= znaki: :|E| W,GS,

= P20,

= MODEL:PL-180, 220-240V, 50Hz, 61.2W,

= 240 Lampen Type: 240L, 6.5V, 0.068A, 0.34W,

= znak CE,

* informacje w j. niemieckim.

Przeprowadzone przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji

Handlowej w Bydgoszczy badania organoleptyczne ww. lampek choinkowych wykazaty:
a) brak ostrzezen i1 informacji niezbednych do bezpiecznej eksploatac;i:

* na girlandach:

. girland w opakowaniu nie nalezy przylqczac¢ do zasilania...”, co narusza pkt 20.5.1
lit. b normy PN-EN 60598-2-20:2000+A2:2006 ,, Oprawy oswietleniowe. Wymagania
szczegotowe. Girlandy swietlne”,

-, wylqcznie do uzytku w pomieszczeniach”, co narusza pkt 20.5.1 lit. ¢ ww. normy,

’

wgirlandy nie lqczyé elektrycznie z innymi girlandami Swietlnymi”, co narusza

pkt 20.5.1 lit. d ww. normy,
* na opakowaniu:
-, zZarowki sq niewymienialne”, co narusza pkt 20.5.1 lit. g ww. normy.

b) brak bezposrednio na girlandzie, pomimo istnienia takiej mozliwo$ci, nazwy producenta
lub znaku towarowego,

¢) mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci 0,50 mm’ znamionowy przekroj zylt
przewodow zasilajacych (zmierzone i1 przeliczone rzeczywiste warto$ci przekroju zyt
wynosity 0,12 mm?), co narusza pkt 2.10.1 ww. normy,

d) niezgodnos$¢ znaku CE ze wzorem okreslonym w zalaczniku do rozporzadzenia, z uwagi
na niewlasciwy (zbyt maty) odstep migdzy literami ,,C” i1 ,,E” oraz nieodpowiedni ksztatt
tych liter.

Pismem z dnia 20 grudnia 2010 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji

i Konsumentéw powiadomit dystrybutora KA-RAD Sp. z o0.0. z siedziba w Jankach (dale;j:

strona, przedsigbiorca) o Wwszczgeiu postgpowania administracyjnego w - sprawie

wprowadzenia do obrotu lampek choinkowych 240 Rice Lights/Multifunction, model PL-240),
typ 240L, kod EAN 5904955457122 1 lampek choinkowych 180 Rice Lights/Multifunction,
model PL-180, typ 180L, kod EAN 5904955457252, niezgodnych z zasadniczymi

1 innymi wymaganiami okreslonymi w nast¢pujacych przepisach rozporzadzenia:
= § 5 ust. 1, z uwagi na brak podstawowych informacji, ktéorych znajomo$¢

1 przestrzeganie sa warunkiem bezpieczenstwa podczas uzytkowania,
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= § 5 ust. 2, z uwagi na brak bezposrednio na girlandach (pomimo istnienia takiej
mozliwo$ci) informacji okreslajacej nazwg producenta lub znak towarowy,

= § 6 ust. I, z uwagi na to, ze lampki choinkowe zostaly zaprojektowane
1 wyprodukowane w sposob niezapewniajacy ich zgodnosci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1,

= § 7 ust. 1 pkt 1, z uwagi na mniejszy od wymaganej minimalnej wartosci,
znamionowy przekrdj zyt przewodow zasilajacych lampki choinkowe, co stwarza
ryzyko porazenia pradem elektrycznym oraz

= § 11 ust. 3, z uwagi na umieszczenie znaku CE niezgodnego ze wzorem okreslonym

w zalaczniku do rozporzadzenia.

Jednoczesnie w dniu 22 grudnia 2010r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw (UOKiK) wydal postanowienie, w ktorym wyznaczyt stronie post¢gpowania
termin 21 dni na usunigcie stwierdzonych niezgodno$ci badz wycofanie wyrobu z obrotu.
Strona zostata poinformowana, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjgtych
przez nig dziatan.

Zawiadomienie 0 Wwszczeciu postgpowania oraz postanowienie zostaty stronie
prawidtowo dorgczone w dniach, odpowiednio: 28 grudnia 2010 r. i 3 stycznia 2011 r.

W dniu 28 stycznia 2011 r. do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wptynat
wniosek strony z dnia 24 stycznia 2011 r. o wyrazenie zgody na , przesuniecie terminu
skompletowania petnej dokumentacji w przedmiocie badanych lampek”. Strona o$wiadczyta
rowniez, iz zakwestionowane lampki zostaly wycofane z obrotu w listopadzie 2010 r.

Pismem z dnia 31 stycznia 2011 r. Prezes UOKIiK przychylit si¢ do wniosku strony,
i poinformowal, iz dowody potwierdzajace podjecie dzialan naprawczych winny zostaé
przekazane w nieprzekraczalnym terminie do dnia 22 lutego 2011 r. W przeciwnym razie,
organ rozwazy wydanie, na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 1 4 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. o systemie oceny zgodno$ci, decyzji nakazujacej stronie postgpowania wycofanie
wyrobow z obrotu oraz powiadomienie w okreSlonym terminie konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach z zasadniczymi wymaganiami. ZwazZywszy na powyzsze,
powiadomit rdwniez strong o przystlugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i prawie
do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i1 materiatow oraz zgloszonych zadan
w terminie 10 dni od dnia otrzymania pisma. Wyjasnit ponadto, ze zgodnie
z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia
9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji 1 nadzoru rynku
odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego

rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), strona



przed wydaniem decyzji, ma mozliwo$¢ w terminie nie krotszym niz 10 dni, przedstawienia
swojego stanowiska w sprawie.

Przedmiotowe pismo zostato zwrocone przez urzad pocztowy z adnotacja: ,,ZWROT
nie podjeto w terminie”.

W zwiazku z tym, iz pomimo dwukrotnego awizowania przez urzad pocztowy
WwWw. pisma, strona nie podjela go w terminie, na podstawie art. 44 § 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego Prezes UOKIK uznal wskazane pismo za dorgczone.

W dniu 22 lutego 2011 r. droga elektroniczna (e-mail) strona poinformowata,
iz dokumentacja w sprawie, zlozona u notariusza, celem potwierdzenia za zgodnos¢

z oryginatem zostanie odebrana w dniu 23 lutego 2011 r., a nastgpnie przekazana do organu.
Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca KA-RAD Sp. z o0.0. z siedziba w Jankach jest dystrybutorem lampek
choinkowych 240 Rice Lights/Multifunction, model PL-240, typ 240L, kod EAN
5904955457122 1 lampek choinkowych 180 Rice Lights/Multifunction, model PL-180, typ
180L, kod EAN 5904955457252.

Zgodnie z art. 5 pkt 23 ustawy o systemie oceny zgodnosci, za dystrybutora uwaza si¢
osobg fizyczna lub prawna albo jednostke¢ organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,
ktoéra dostarcza lub udostepnia wyrdb po jego wprowadzeniu do obrotu.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami okre$lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku sprzetu elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzetu elektrycznego.

Badania organoleptyczne ww. lampek choinkowych przeprowadzone przez
inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekceji Handlowej w Bydgoszcezy wykazaty:

e) brak ostrzezen i informacji niezbednych do bezpiecznej eksploatacji:

* na girlandach:

- . girland w opakowaniu nie nalezy przylqcza¢ do zasilania...”, co narusza pkt 20.5.1
lit. b normy PN-EN 60598-2-20:2000+A2:2006 ,, Oprawy oswietleniowe. Wymagania
szczegotowe. Girlandy swietlne”,

-, wylqcznie do uzytku w pomieszczeniach”, co narusza pkt 20.5.1 lit. ¢ ww. normy,

- . girlandy nie lqczy¢ elektrycznie z innymi girlandami sSwietlnymi”, co narusza

pkt 20.5.1 lit. d ww. normy,



* na opakowaniu:
- . zarowki sq niewymienialne”, co narusza pkt 20.5.1 lit. g ww. normy.

f) brak bezposrednio na girlandzie, pomimo istnienia takiej mozliwos$ci, nazwy producenta
lub znaku towarowego,

g) mniejszy od wymaganej minimalnej wartoéci 0,50 mm’ znamionowy przekrdj zyt
przewodow zasilajacych (zmierzone i przeliczone rzeczywiste wartosci przekroju zyt
wynosity 0,12 mm?), co narusza pkt 2.10.1 ww. normy,

h) niezgodnos$¢ znaku CE ze wzorem okreslonym w zalaczniku do rozporzadzenia, z uwagi
na niewtasciwy (zbyt maty) odstgp migdzy literami ,,C” 1,,E” oraz nieodpowiedni ksztalt
tych liter.

Stwierdzone niezgodno$ci uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw postgpowania w sprawie dystrybuowania wyrobu niezgodnego
z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § Sust. 112, § 6 ust. 1 1 § 7 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia oraz innymi wymaganiami okreslonymi w § 11 ust. 3 rozporzadzenia, z uwagi
na brak podstawowych informacji, ktorych znajomo$¢ 1 przestrzeganie sa warunkiem
bezpieczenstwa podczas uzytkowania, brak bezposrednio na girlandzie (pomimo istnienia
takiej mozliwosci) informacji okres$lajacej nazwe producenta lub znak towarowy,
zaprojektowanie 1 wyprodukowanie wyrobu w sposob niezapewniajacy jego zgodnosci
z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktéorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1, mniejszy
od wymaganej minimalnej warto$ci, znamionowy przekroj zyl przewodow zasilajacych
lampki choinkowe, co stwarza ryzyko porazenia pradem elektrycznym oraz umieszczenie
znaku CE niezgodnego ze wzorem okreslonym w zataczniku do rozporzadzenia.

Zgodnie z brzmieniem § 5 ust. 1 rozporzadzenia, na sprzecie elektrycznym zamieszcza
si¢ podstawowe informacje, ktorych znajomo$¢ 1 przestrzeganie sa warunkiem
bezpieczenstwa podczas uzytkowania tego sprzetu. W przypadku braku mozliwosci
zamieszczenia informacji na sprzgcie elektrycznym informacje te podaje si¢ w instrukcji
obstlugi, $wiadectwie gwarancyjnym lub w dokumentacji dotaczonej do sprzetu. Wedtug
ust. 2 tego samego przepisu, nazw¢ producenta lub znak towarowy zamieszcza sig
bezposrednio na sprzecie elektrycznym, a w przypadku braku mozliwos$ci zamieszczenia ich
na tym sprzecie — na opakowaniu. Przepis § 6 ust. 1 rozporzadzenia stanowi natomiast,
ze sprzet elektryczny nalezy projektowaé 1 wytwarza¢ w sposob zapewniajacy jego zgodnosé
z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7, pod warunkiem, Ze jest on
uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem i utrzymywany we wilasciwym stanie technicznym.
Z tresci przepisu § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia wynika za$, iz w celu ochrony przed

zagrozeniami stwarzanymi przez sprzet elektryczny, w procesie jego projektowania



1 wytwarzania nalezy przewidzie¢ i zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki techniczne
zapewniajace: ochrong ludzi i zwierzat domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej
szkody, mogacych powsta¢é w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu
z elektrycznoscia. Przepis § 11 ust 3 stanowi, ze wzor znaku CE okresla zatacznik do
rozporzadzenia.

Wskazane niezgodnos$ci stanowia naruszenie Dyrektywy 2006/95/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie zblizenia ustawodawstwa Panstw
Czlonkowskich odnoszqcych sie do sprzetu elektrycznego przewidzianego do stosowania
w okreslonych granicach napiecia (Dz. Urz. WE L 374 z 27.12.2006), tj.:

* pkt 1 - Warunki ogdlne - lit. a, b 1 d Zalqcznika I ,, Podstawowe elementy zalozen
zwiqzanych z  bezpieczenstwem odnoszqce sie do sprzetu elektrycznego

przeznaczonego do uzytku w okreslonych granicach napiecia”,

* pkt 2 — Ochrona przed zagrozeniami stwarzanymi przez sprzet elektryczny - lit. a
Zalqcznika 1 ,, Podstawowe elementy zalozen zwiqzanych z bezpieczenstwem
odnoszqce sie do sprzetu elektrycznego przeznaczonego do uzytku w okreslonych

granicach napiecia”,
= art. 10 ust. 2 ww. dyrektywy.

Pkt 1 lit. a Zalqcznika I ,, Podstawowe elementy zatozen zwiqzanych z bezpieczenstwem
odnoszqce si¢ do sprzetu elektrycznego przeznaczonego do uzytku w okreslonych granicach
napiecia”’, stanowi, ze podstawowe cechy, ktorych znajomo$¢ i1 stosowanie zapewnia,
ze sprzgt elektryczny bedzie uzytkowany bezpiecznie i zgodnie z jego przeznaczeniem,
zostana uwidocznione na sprzgcie elektrycznym, a w przypadku braku takiej mozliwosci,
zostang podane w dokumentacji towarzyszacej. Z tresci pkt 1 lit. b ww. Zalqcznika wynika,
ze nazwa firmowa towaru lub znak towarowy powinny zosta¢ wyraznie wydrukowane na
sprzgcie elektrycznym lub, w przypadku braku takiej mozliwosci, na opakowaniu. Pkt 1 lit. d
wWw. Zalqcznika stanowi natomiast, iz sprzgt elektryczny powinien by¢ zaprojektowany
i wyprodukowany w sposob zapewniajacy jego zgodno$¢ z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, wymienionymi w pkt 2 1 3 niniejszego zalacznika, pod warunkiem ze sprzgt ten
jest uzytkowany w sposdb zgodny z jego przeznaczeniem i ze jest odpowiednio
utrzymywany. Z brzmienia pkt 2 lit. a przedmiotowego Zafqcznika wynika za$, ze zgodnie
z pkt 1 nalezy okresli¢ $rodki techniczne w celu zapewnienia, ze osoby oraz zwierzgta
domowe sa odpowiednio chronione przed niebezpieczenstwem urazu fizycznego lub inna
szkoda mogaca powsta¢ w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu. Artykut 10

ust. 2 ww. dyrektywy moéwi, ze zakazuje si¢ umieszczania na sprzgcie elektrycznym



oznakowan, ktore mogtyby wprowadza¢ w blad osoby trzecie co do oznakowania CE pod
wzgledem znaczenia i formy. Jednakze wszelkie inne oznakowania moga by¢ umieszczane na
sprzgcie elektrycznym, jego opakowaniach, instrukcjach obstugi lub kartach gwarancyjnych,
pod warunkiem ze nie zmniejszaja widocznosci i czytelnosci oznakowania CE.

W toku postgpowania przed Prezesem Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
powiadomiono strong¢ o mozliwo$ci podjecia dziatan zmierzajacych do usunigcia
niezgodnosci badz wycofania wyrobow z obrotu i wyznaczono termin na ich podjgcie.
Poinformowano rowniez, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan.
Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania oraz postanowienie zostaty stronie prawidtowo
dorgczone. Strona zostala réwniez poinformowana o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow 1 materialéw oraz zgtoszonych zadan, jednak we wskazanym terminie
nie skorzystata z przystugujacego jej prawa.

Pomimo wyznaczenia przez organ dodatkowego terminu na przekazanie materiatu
dowodowego, jak réwniez deklaracji strony w kwestii przedlozenia dokumentacji w miesiacu
lutym 2011 r., KA-RAD Sp. z 0.0. z siedziba w Jankach nie przedstawita zadnego dowodu na
potwierdzenie zadeklarowanych dzialan naprawczych, tj. wycofania zakwestionowanych
lampek choinkowych z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow uznal,
iz niezbedne jest nakazanie wycofania ww. wyrobéw z obrotu oraz powiadomienie
konsumentoéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach.

Zgodnie z art. 41c ust. 3 pkt 1 14 ustawy o systemie oceny zgodnosci, jezeli w wyniku
kontroli stwierdzono, ze wyrdb nie spelnia zasadniczych lub innych wymagan, a strona
postgpowania nie podjeta dziatan, o ktorych mowa w art. 41b ust. 1 organ prowadzacy
postgpowanie moze, w drodze decyzji nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu lub z uzytku, jak
rowniez nakazaé stronie postgpowania powiadomienie konsumentow lub uzytkownikéw
wyrobu o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi lub innymi wymaganiami,
okreslajac termin i sposob powiadomienia. Ponadto, w mysl art. 41c ust. 9 cyt. ustawy, jezeli
wymaga tego interes konsumentéw lub uzytkownikéw wyrobu, organ prowadzacy
postgpowanie nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Ze wzgledu na powazne zagrozenie zdrowia stwarzane przez kwestionowany sprzet
elektryczny oraz interes konsumentow, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
uznat, i1z zachodzi konieczno$¢ nadania decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci
1 orzekl jak w sentenc;ji.

W przypadku, gdy decyzja stanie si¢ ostateczna, zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 1 ustawy

0 systemie oceny zgodnos$ci, stanowi¢ bedzie to podstaweg do wpisu do rejestru wyrobow



niezgodnych z zasadniczymi lub innymi wymaganiami prowadzonego przez Prezesa Urzgdu

Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze
zm.), w zwiazku z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, od niniejszej decyzji stronie nie
stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia, zwrocic si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Malgorzata Kozak
Wiceprezes
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1. KA-RAD Sp. z 0.0.
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1. Zbigniew Grzes
Jan Kowalski Group
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2. Zofia Grze$
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ul. Szajnochy 3
85-738 Bydgoszcz
3. Kujawsko-Pomorski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (NR-421-105/10)
4.ala
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