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DECYZJA DNR-1/56/2012

Na podstawie art. 24 ust. 14 pkt 2 w zwiazku z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 ogolnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215,
z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r., Nr 63,
poz. 322 i Nr 102, poz. 586), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa bluz sportowych (rozmiar 104-116
cm 1 rozmiar 92-98 cm), wprowadzonych na polski rynek przez przedsigbiorce Anng
Berdyga, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Anna Berdyga ,,ANBER” w
Lodzi, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw stwierdza, ze przedsigbiorca
wyeliminowat zagrozenia stwarzane przez te produkty 1 wumarza postgpowanie

administracyjne.
Uzasadnienie

Pismem z dnia 21 grudnia 2011 r. Warminsko-Mazurski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej przekazat do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (UOKIiK)
protokot wraz z aktami kontroli dotyczacy bluzy sportowej (rozmiar 104-116 cm) i bluzy
sportowej (rozmiar 92-98 cm), zwanych dalej ,,bluzami”, wprowadzonych na rynek przez
przedsigbiorce Ann¢ Berdyga, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Anna
Berdyga ,,ANBER” w Lodzi.

Pierwsza z bluz to sportowa bluza chtopigca z kapturem, ktéra wystepuje w rozmiarach
104-116 cm. Na przodzie bluzy widnieje napis ,,MISSION”. Drugi model to dziewczeca
bluza z kapturem, wystepujaca w rozmiarach 92-98 cm. Z przodu bluzy znajduje si¢ napis
,,girls heart”. Oba modele przeznaczone sa dla matych dzieci. Zgodnie z oznakowaniem

produktu, bluzy wykonane zostaty z bawelny i sa produktem polskim pierwszej jakosci.



W trakcie kontroli przeprowadzonej w sklepie dziecigcym ,,Swiat Dziecka”, nalezacym
do przedsigbiorcy Iwony Zakrzewskiej, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza w Dobrym
Miescie, inspektorzy reprezentujacy Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej poddali bluzy ocenie bezpieczenstwa i badaniom organoleptycznym w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. 0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow
(Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr
18, poz. 97 1 Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r.,, Nr 63, poz. 322 i Nr 102, poz. 586), z
uwzglednieniem wymagan normy PN-EN 14682:2009 Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej —
Sznury i sznurki Sciqgajqce w odziezy dzieciecej — Specyfikacja.

W  wyniku przeprowadzonych badan organoleptycznych inspektorzy Inspekcji
Handlowej stwierdzili, iz produkty moga stwarza¢ zagrozenie dla uzytkownikéw z uwagi na
zastosowanie przy kapturze sznurka $ciagajacego. Zgodnie z wymaganiami pkt. 3.2 normy
PN-EN 14682:2009, ubrania przeznaczone dla matych dzieci do lat siedmiu (o wzroscie do
134 cm wiacznie) nie powinny by¢ projektowane, produkowane lub dostarczane ze
sznurkami $ciagajacymi, sznurami funkcyjnymi lub dekoracyjnymi przy kapturze i na
elementach ostaniajacych szyjeg.

W zwiazku z tym, Prezes UOKIiK uznat za zasadne wszczgcie w tej sprawie
postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie
produktow. Zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), pismem z dnia 29 grudnia 2011 r. Prezes UOKiK powiadomit
przedsigbiorce Ann¢ Berdyga, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Anna
Berdyga ,,ANBER” w Lodzi (strong¢ postgpowania) o wszczeciu postgpowania
administracyjnego w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa przedmiotowych bluz. Dodatkowo,
w drodze postanowienia z dnia 2 stycznia 2012 r., wydanego na podstawie art. 22 ust. 1
ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw, Prezes UOKiIK wyznaczyl stronie
postgpowania termin 21 dni od dnia otrzymania powyzszego postanowienia na
wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez te produkty. Ponadto, poinformowat strong
postgpowania, ze w celu wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez kwestionowane bluzy
niezbgdne jest podjgcie natychmiastowych dziatan zaréwno w stosunku do produktow, ktore
nie zostaty wprowadzone na rynek, jak i do produktow juz wprowadzonych na rynek. Organ
nadzoru wskazat, iz w przypadku produktow, ktére nie zostaty wprowadzone na rynek
niezbedne jest natychmiastowe zaprzestanie przekazywania ich dystrybutorom oraz

prezentowania i oferowania tych produktéw konsumentom. W przypadku za$ produktow,



ktére zostalty wprowadzone na rynek, konieczne jest podjgcie przez strong postgpowania
dziatan polegajacych na natychmiastowym wycofaniu bluz z rynku w celu wyeliminowania
zagrozen przez nie stwarzanych poprzez usunigcie sznurkéw $ciagajacych znajdujacych sig¢
przy kapturze i jednocze$nie uniemozliwienie konsumentom ponownego wprowadzenie
sznurkow do pustych tuneli, w ktorych znajdowaty si¢ te elementy. Prezes UOKiK wskazat,
iz dzialania te powinny polegac na zaszyciu tych tuneli (Ilub podjeciu innych czynnosci, ktore
uniemozliwia ponowne wprowadzenie sznurkow do odziezy). Strona post¢gpowania mogta
réwniez zaproponowac inny sposdb wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez produkty
bedace przedmiotem postgpowania pod warunkiem, ze sposob ten zostanie zaakceptowany
przez Prezesa UOKIK. Organ nadzoru podkreslit, iz dowodami podjgcia dziatan
naprawczych powinny by¢ faktury potwierdzajace odebranie od dystrybutoréw produktow
bedacych przedmiotem postgpowania lub ich o$wiadczenia o nieposiadaniu bluz na stanie
magazynowym, a takze np. dowody zniszczenia tych produktow lub usunigcia zagrozen albo
dowody ich zwrotu do dostawcy. Jednoczes$nie, Prezes UOKIK zwrdcit si¢ z prosba o
przekazanie dowodow okreslajacych liczbe kwestionowanych produktéw wprowadzonych na
rynek (np. faktur VAT, dokumentéw celnych SAD), wskazanie okresu, w jakim byly one
wprowadzane do obrotu, dostarczenie pelnej listy dystrybutoréw bluz oraz informacji o roli,
jaka pelni strona postgpowania w obrocie kwestionowanych produktow.

Pismem z dnia 12 stycznia 2012 r. strona postgpowania poinformowata Prezesa
UOKIK, iz powiadomita dystrybutoréw o koniecznos$ci wyciagnigcia sznurkéw z bluz i
dotaczenia do produktéw informacji o wciaganiu sznurka do kaptura wyltacznie na
odpowiedzialno$¢ rodzicow. Ponadto, strona postgpowania podkreslita, iz w stosunku do
bluz znajdujacych si¢ na jej stanie magazynowym podjeta analogiczne dziatania naprawcze.

Pismem z dnia 23 stycznia 2012 r. Prezes UOKIiK poinformowat strong postgpowania,
1z czynno$ci naprawcze, o ktorych poinformowata w pismie z dnia 12 stycznia 2012 r. nie sa
wystarczajace do zakonczenia toczacego si¢ postgpowania (nie przedstawiono jakichkolwiek
dowodéw potwierdzajacych podjecie tych czynnos$ci). Z pisma strony postgpowania
wynikato, iz dzialania naprawcze podjete w stosunku do kwestionowanych bluz polegaty
wylacznie na usunigciu sznurkéw $ciagajacych znajdujacych si¢ przy kapturze bluz. Biorac
pod uwage powyzsze, organ nadzoru poinformowal strong¢ postgpowania, iz takie dziatanie
nie moze by¢ uznane za takie, ktére eliminuje zagrozenia stwarzane przez przedmiotowe
produkty, poniewaz nie zaszyto pustych tuneli, w ktérych umieszczone byly sznurki. Prezes
UOKIK przypomniat takze stronie postgpowania, iz w postanowieniu z dnia 2 stycznia 2012

r. jednoznacznie wskazal, w jaki sposob zagrozenia stwarzane przez kwestionowane



produkty moga by¢ wyeliminowane. W zwiazku z tym, Prezes UOKiK wezwal strong
postepowania do przekazania o§wiadczen wszystkich dystrybutoréw kwestionowanych bluz
swiadczacych o wyeliminowaniu przez nich zagrozen poprzez usunigcie sznurkow
$ciagajacych znajdujacych si¢ przy kapturze oraz zaszyciu pustych tuneli, w ktorych
znajdowaty si¢ sznurki. Ponadto, podkreslil, iz niezbgdne jest przedstawienie dowodéw
potwierdzajacych usunigcie zagrozen w przypadku bluz pozostajacych na stanie
magazynowym strony post¢powania. Jednoczesnie, organ nadzoru ponownie zwrocit si¢ z
prosba o przekazanie informacji dotyczacych roli, jaka strona post¢gpowania petni w obrocie
kwestionowanych produktow, pelnej listy dystrybutoréw bluz, okresu, w jakim byly one
wprowadzane do obrotu oraz dowodow okreslajacych liczbe kwestionowanych produktow
wprowadzonych na rynek (np. faktur VAT, dokumentow celnych SAD).

Pismem z dnia 7 lutego 2012 r. strona postgpowania wskazata, iz dziatania naprawcze
dotychczas przez nia podjgte nie ograniczyly si¢ jedynie do powiadomienia dystrybutoréw o
koniecznos$ci wyciagnigcia sznurka z bluz. Oswiadczyta, iz wezwala swoich kontrahentow do
wycofania kwestionowanych produktow ze sprzedazy i ich zwrocenia w celu usunigcia
sznurkow 1 za$lepienia otworéw pozostatych po usunigciu sznurkéw. Strona postgpowania
poinformowata Prezesa UOKIK, iz produkcj¢ bluz bgdacych przedmiotem postgpowania
rozpoczg¢ta w lutym 2010 r. (wyprodukowano tacznie 108 sztuk bluz; 12 lutego 2010 r.
zostalo uszyte 40 sztuk, natomiast 17 maja 2010 r. zostalo uszytych 68 sztuk). Strona
postgpowania wskazata, ze pierwsza sprzedaz miata miejsce w marcu 2010 r., na dowdd
czego przekazata faktur¢ VAT nr 52/2010 z dnia 4 marca 2010 r. §wiadczaca o sprzedazy 35
sztuk bluz czeskiemu przedsigbiorcy "VESNA” a.s. Ponadto, strona postgpowania
poinformowata organ nadzoru, iz na polski rynek wprowadzita tacznie 14 egzemplarzy
kwestionowanych bluz, sprzedajac je dwoém dystrybutorom, tj. kontrahentowi Iwonie
Zakrzewskiej, prowadzacej dziatalno§¢ gospodarcza pod nazwa ,Swiat Dziecka”
Zakrzewska Iwona w Dobrym Miescie (dowod: faktura VAT nr 65/2011 z dnia 2 sierpnia
2011 r., $wiadczaca o sprzedazy 10 sztuk bluz) oraz kontrahentowi PHU ,,VIOLA” z
siedziba w Kostrzynie (dowdd: faktura VAT nr 84/2011 z dnia 20 sierpnia 2011 r.,
potwierdzajaca sprzedaz 4 sztuk bluz). Jednoczes$nie, strona postgpowania wskazata, iz na jej
stanie magazynowym znajduje si¢ obecnie 59 sztuk bluz, ktore — w przypadku akceptacji
Prezesa UOKIiK- zostana udoskonalone wedlug przestanego wzoru (strona przedlozyta
dowdd rzeczowy w postaci 1 sztuki udoskonalonej bluzy). Dodatkowo, strona postgpowania
podkreslita, iz produkcja przedmiotowych bluz zakonczona zostata w czerwcu 2010 r. z

uwagi na fakt, iz produkty nie cieszyty si¢ zainteresowaniem konsumentow.



Pismem z dnia 15 lutego 2012 r. Prezes UOKiK poinformowatl strong postgpowania, iz
akceptuje sposoéb wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez bluzy, polegajacy na
usunigciu sznurkoéw $ciagajacych przy kapturze oraz wprowadzeniu do nich tzw. ,,zaciskow”.
Jednoczesnie, organ nadzoru podkreslil, iz aby mégl uzna¢, iz zagrozenia stwarzane przez
kwestionowane bluzy zostaly rzeczywiscie wyeliminowane, niezbgdne jest przedstawienie
przez strong postgpowania dowoddéw potwierdzajacych podjecie deklarowanych czynnosci
(). faktur korygujacych VAT potwierdzajacych odebranie bluz od dwoch polskich
kontrahentéw badz ich o$wiadczen stwierdzajacych, iz pozostajace w ich ofercie handlowe;j
bluzy zostaly wycofane ze sprzedazy i udoskonalone poprzez usunigcie sznurkow i
umieszczenie w pustych tunelach zaciskow). W zwiazku z tym, iz na stanie magazynowym
strony postgpowania pozostawalo 59 sztuk kwestionowanych bluz, organ nadzoru wskazat,
iz dzialania naprawcze strona powinna podja¢ takze wobec tych produktow, przekazujac
dowody potwierdzajace te czynnos$ci, np. dokumentacjg fotograficzna.

Pismem z dnia 1 marca 2012 r. strona postgpowania poinformowata Prezesa UOKIK, iz
w odniesieniu do 59 sztuk bluz znajdujacych si¢ na jej stanie magazynowym zostaly podjete
dzialania naprawcze zaakceptowane uprzednio przez organ nadzoru. Na dowod powyzszych
okoliczno$ci, strona postgpowania przedtozyla dokumentacj¢ fotograficzna. Jednoczesnie
wskazata, ze w celu podjecia dziatan polegajacych na udoskonaleniu produktow,
skontaktowata si¢ telefonicznie z przedsigbiorca Iwona Zakrzewska, prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa ,,Swiat Dziecka” Zakrzewska Iwona w Dobrym Miescie, proszac o
zwrot dwoch pozostajacych w ofercie handlowej kontrahenta egzemplarzy bluz. W
przypadku dystrybutora PHU ,,VIOLA” z siedziba w Kostrzynie strona post¢gpowania
wskazata, 1z wystala do niego pismo z prosba o zwrot bluz w celu podjecia dziatan
naprawczych. Na dowdd powyzszego przedstawita dowdd nadania przesytki listowej
poleconej do tego kontrahenta.

Pismem z dnia 12 marca 2012 r. Prezes UOKiK poinformowat strong, iz aby toczace si¢
postgpowanie moglo zosta¢ zakonczone, niezbedne jest uzupetnienie materialu dowodowego.
W przypadku przedsigbiorcy Iwony Zakrzewskiej, prowadzacej dziatalno§¢ gospodarcza pod
nazwa ,Swiat Dziecka” Zakrzewska Iwona w Dobrym Miescie, organ nadzoru wezwat
strong postgpowania do przekazania pisemnego o$§wiadczenia dystrybutora stwierdzajacego,
iz bluzy zostaly zwrdécone i udoskonalone poprzez usunigcie sznurkéw i umieszczenie w
pustych tunelach zaciskow. W przypadku kontrahenta PHU ,VIOLA” z siedziba w

Kostrzynie Prezes UOKIiK stwierdzit, Ze niezbgdne jest przekazanie analogicznej deklaracji,



o ile dystrybutor odpowie na pismo skierowane przez strong postgpowania i bedzie posiadat
w swojej ofercie handlowej kwestionowane produkty.

Pismem z dnia 22 marca 2012 r. strona postgpowania przekazata Prezesowi UOKiK
o$wiadczenie dystrybutora Iwony Zakrzewskiej, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa ,Swiat Dziecka” Zakrzewska Iwona w Dobrym Miescie z dnia 29 lutego 2012 r.
$wiadczace o tym, iz dwie sztuki bluz pozostajace na jej stanie magazynowym zostaly
odestane do dostawcy w celu ich naprawy. Ponadto, strona postegpowania podkreslita, iz do
chwili obecnej nie otrzymata odpowiedzi na pismo skierowane do kontrahenta PHU
,»VIOLA” z siedziba w Kostrzynie (zalaczyta wzor pisma, ktore zostalo wystane do
kontrahenta dnia 22 lutego 2012 r.).

W zwiazku z tym, iz strona post¢gpowania zobowiazala si¢ w toku postgpowania do
podjecia dziatah naprawczych w stosunku do wszystkich wprowadzonych na polski rynek
bluz, pismem z dnia 2 kwietnia 2012 r. organ nadzoru zwrdcit si¢ do przedsigbiorcy Iwony
Zakrzewskiej, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,Swiat Dziecka”
Zakrzewska Iwona w Dobrym Miescie z prosba o wskazanie, czy otrzymata od strony
postgpowania dwie sztuki bluz udoskonalonych poprzez usunigcie sznurkdw i1 umieszczenie
w pustych tunelach zaciskow.

Pismem z dnia 10 kwietnia 2012 r. przedsigbiorca Iwona Zakrzewska, prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,.Swiat Dziecka” Zakrzewska Iwona w Dobrym Miescie
poinformowata Prezesa UOKIK, iz otrzymata od strony post¢gpowania udoskonalone bluzy.
Ponadto dystrybutor potwierdzit, iz sznurki z kaptur6w zostaty usunigte, a w pustych
tunelach umieszczone zostaly zaciski.

Pismem z dnia 5 kwietnia 2012 r. strona postgpowania poinformowata Prezesa UOKIK,
iz w dniu 12 kwietnia 2012 r. otrzymala zwrot listu poleconego skierowanego do
dystrybutora PHU ,,VIOLA” z siedziba w Kostrzynie, na dowdd czego zataczyla zwrotne
potwierdzenia odbioru opatrzone adnotacja ,,zwrot, nie podjeto w terminie”.

Pismem z dnia 18 kwietnia 2012 r. organ nadzoru poinformowat strong¢ o
przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow oraz zgloszonych zadan. Strona post¢gpowania
nie skorzystala z przystugujacych im praw (?).

W dniu 2 maja 2012 r. Prezes UOKiK — positkujac si¢ strong internetowa Centralnej
Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej (CEIDG) -
ustalit, iz dystrybutor PHU ,,VIOLA” z siedziba w Kostrzynie w dniu 30 wrze$nia 2011 r.

zaprzestal wykonywania dziatalno$ci gospodarcze;j.



Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Anna Berdyga, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Anna
Berdyga ,,ANBER” w Lodzi wprowadzila bluzy na polski rynek i jest producentem w
rozumieniu art. 3 pkt 2 lit. a ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, w zwiazku z
czym ponosi odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo produktoéw wprowadzonych na rynek na
zasadach okreslonych w tej ustawie. Na kazdym egzemplarzu produktu znajduje si¢ etykieta
zawierajaca m.in. dane strony postgpowania o tresci: ,,ANBER Zaktad Konfekeyjny, 93-530
Lodz, Paderewskiego 19/24, tel/fax 0-42 684-65-12, te. 0-604 501 858, www.anber.pl”.
Ponadto, strona postgpowania w oswiadczeniu z dnia 7 lutego 2012 r. przyznata, Ze pelni rolg
producenta w obrocie kwestionowanymi bluzami.

Podmiotem, na ktorego przepisy ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow
naktadaja szczegdlne obowiazki jest przede wszystkim producent produktu. Zgodnie z art. 10
ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, producent zobowiazany jest wprowadzac na
rynek wytacznie produkty bezpieczne. Zgodnie z art. 4 ust. 1 w/w ustawy, produktem
bezpiecznym jest produkt, ktéry w zwyktych lub innych, dajacych si¢ w sposob uzasadniony
przewidzie¢ warunkach jego uzywania, z uwzglgdnieniem czasu korzystania z produktu, a
takze, w zaleznosci od rodzaju produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogoéw instalacji i
konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia dla konsumentéw lub stwarza znikome
zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyklym uzywaniem i uwzgledniajace wysoki
poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia 1 zycia ludzkiego. Oceniajac
bezpieczenstwo produktu, zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 3 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktéw, uwzglednia sie¢ rowniez wyglad produktu, jego oznakowanie, ostrzezenia i
instrukcje dotyczace jego uzytkowania oraz wszelkie inne udostgpniane konsumentowi
wskazowki lub informacje dotyczace produktu. Zgodnie z art. 5 ust. 1 w/w ustawy produkt,
ktéry nie spelnia wymagan okreslonych w art. 4, nie jest produktem bezpiecznym.

W  wyniku przeprowadzonych badan organoleptycznych inspektorzy Inspekcji
Handlowej stwierdzili, iz przedmiotowe bluzy wyposazone sa w sznurek S$ciagajacy
umieszczony przy kapturze, ktéry moze spowodowaé uduszenie si¢ dziecka przy jego
zaci$nigciu wskutek zaczepienia np. o zjezdzalnig¢. Zgodnie z wymaganiami pkt. 3.2 normy
PN-EN 14682:2009, ubrania przeznaczone dla matych dzieci do lat siedmiu (o wzroscie do
134 cm wiacznie) nie powinny by¢ projektowane, produkowane lub dostarczane ze
sznurkami $ciagajacymi, sznurami funkcyjnymi lub dekoracyjnymi przy kapturze i na

elementach ostaniajacych szyjeg.



Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKiK zwrécit uwage stronie postgpowania na
konieczno$¢ wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez produkty, wskazujac rodzaj
dzialan oraz termin na ich podjgcie.

Zgodnie z art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o og6élnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIiK wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jesli producent lub dystrybutor usunat
przyczyny zagrozen.

W toku prowadzonego przez Prezesa UOKIiK postgpowania administracyjnego jego
strona — przedsigbiorca Anna Berdyga, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Anna Berdyga ,,ANBER” w Lodzi — podjeta dziatania majace na celu usunigcie zagrozen
stwarzanych przez produkty bedace jego przedmiotem. Strona postgpowania wyprodukowata
w 2010 r. tacznie 108 egzemplarzy kwestionowanych bluz. Z tej ilosci 14 sztuk bluz zostato
wprowadzonych na polski rynek, 35 egzemplarzy sprzedano czeskiemu przedsigbiorcy, za$
59 sztuk pozostalo na stanie magazynowym strony. Zgromadzony w toku postgpowania
materiat dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz 2 sztuki bluz pozostajace jeszcze w ofercie
handlowej dystrybutorow oraz 59 egzemplarzy produktow pozostajacych na stanie
magazynowym strony postgpowania zostato udoskonalonych zgodnie ze wskazéwkami
Prezesa UOKIK i wytycznymi zawartymi w normie PN-EN 14682:2009 Bezpieczenstwo
odziezy dzieciecej — Sznury i sznurki Sciqgajqce w odziezy dzieciecej — Specyfikacja
(powyzsze okoliczno$ci zostaly potwierdzone przez o§wiadczenie jednego z dystrybutoréw z
dnia 10 kwietnia 2012 r. oraz dokumentacj¢ fotograficzna przekazana przez strong
postepowania). W wyniku dokonanych przez strong¢ postgpowania dziatan naprawczych
naprawionych zostalo w sumie 61. Ponadto wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z twierdzeniem
strony zlozonym w toku niniejszego postgpowania, produkcja bluz zakonczona zostala w
czerwcu 2010 r.

Przedstawione przez stron¢ postgpowania dowody $wiadczace o udoskonaleniu
produktéw w opinii Prezesa UOKIiK sa wiarygodnie 1 wystarczajace do uznania, ze strona
postgpowania - przedsigbiorca Anna Berdyga, prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Anna Berdyga ,,ANBER” w Lodzi - wyeliminowala zagrozenia stwarzane przez
kwestionowane bluzy. Dokonujac analizy materialu dowodowego zgromadzonego w toku
postepowania, w tym dokumentacji fotograficznej przekazanej przez strong postgpowania
oraz o$wiadczenia jednego z dystrybutorow, Prezes UOKIiK uznat za wiarygodne, iz strona

postgpowania dokonata wszystkich mozliwych w tym stanie faktycznym dzialan



naprawczych, w wyniku ktérych konsumentom oferowane sa produkty spehiajace

wymagania bezpieczenstwa.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIiK orzekt, jak w sentenc;ji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 5 § 2 pkt 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego oraz w zwiazku z art. 29 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji 1 konsumentow (Dz. U. Nr 50, poz. 331, Nr 99, poz. 660, Nr 171, poz. 1206, z
2008 r. Nr 157, poz. 976, Nr 223, poz. 1505, z 2009 r. Nr 18, poz. 97, Nr 157, poz. 1241, z
2011 r. Nr 34, poz. 173) oraz na podstawie art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, w zwiazku z art. 26 ustawy o og6lnym bezpieczenstwie produktéow, od
niniejszej decyzji stronie nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej
decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
Zastegpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

Anna Berdyga ,,ANBER”
ul. Paderewskiego 19 lok. 24
93-530 Lodz



