PREZES
URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-288( 32 )/11/JWS
Warszawa, 29 czerwca 2012 r.

DECYZJA DNR-2/137/2012

Na podstawie art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzonej do obrotu przez importera
»F.H. MIDEX” Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Krakowie, zabawki
produkcji chinskiej - Bqk, kod kreskowy 5900733259650, niezgodnej z zasadniczymi
wymaganiami bezpieczenstwa okres§lonymi w § 5 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek oraz w pkt 1.4.2.,
pkt 1.4.3. 1 pkt 4.4. zalacznika nr 1 ,,Szczegolowe Wymagania Bezpieczenstwa” do tego

rozporzadzenia (Dz. U. Nr 83, poz. 454), w zwiazku z wycofaniem ww. wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 09 — 23 sierpnia 2011 r. w sklepie przy
ul. Krolowej Jadwigi 3 w Miastku, nalezacym do przedsigbiorcy — Grazyny Teresy Grzesiuk,
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa: FIRMA HANDLOWA ,PINOKIO”
w Miastku, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku,
Delegatura w Stupsku stwierdzili w ofercie handlowej m.in. zabawkeg - Bgk, kod kreskowy
5900733259650.

Z przestanych przez ,,F.H. MIDEX” Sp. z 0.0. dowodéw wynikato, ze kwestionowana
zabawka zostala zakupiona przez ww. spotke w lacznej ilosci 11520 sztuk od chinskiego

przedsigbiorcy — HUADA TOYS IMP. TRADING CO., LTD., Tongyi Road, Guangyi



District, Chenghai Area, Shantou City, Guangdong, China na podstawie czterech faktur
COMMERCIAL INVOICE NO.:

1) HD1044401 z dnia 11 stycznia 2010 r.;

2) HD1144403 z dnia 26 stycznia 2011 r.;

3) HD1144439 z dnia 26 maja 2011 r;

4) HD1144442 z dnia 26 maja 2011 r.

Nadto zalaczone dokumenty SAD wskazywaly, ze przedsigbiorca ,,F.H. MIDEX”

z siedziba w Krakowie jest wprowadzajacym do obrotu zakwestionowany wyrob.

Przedmiotowy wyrdb to plastikowy bak, napedzany metalowa $ruba zakonczona
plastikowym uchwytem. Po przesunigciu wylacznika zabawka emituje dzwigki i pulsacyjne
Swiatetka. W przedziale na baterie (zamykanym pokrywa mocowana metalowym wkrgtem)
umieszczono 3 baterie guzikowe (LR44).

Zabawka nie posiada opakowania. Na kartoniku przymocowanym do zabawki
plastikowa zytka, znajduja si¢ nastgpujace napisy:

® nazwa wyrobu: ,,Bqgk”;

¢ kod kreskowy: 5900733259650;

e dane importera: ,, F.H. MIDEX Sp. z o.0., 30-798 Krakow, ul. Christo Botewa 2a’’;

e oznakowanie CE;

e kraj produkcji: Chiny;

¢ informacje i ostrzezenia: ,,Obstuga i montaz zgodnie z rysunkiem na opakowaniu —
jezeli istnieje taka koniecznos¢. Opakowanie nie jest zabawkq, chronié przed dziec¢mi,
nie udostepniac¢ do zabawy. Prosze zachowac opakowanie w celach informacyjnych.
Usunq¢ opakowania i etykiety przed przekazaniem zabawki dziecku. Zabawka
przeznaczona dla dzieci w wieku powyzej 18 miesiecy ze wzgledu na rozwoj motoryki
dziecka oraz poziom funkcjonalnosci zabawki”.

W przedziale na baterie oznaczono ksztatt i biegunowos¢ baterii.

Kategoria wiekowa zabawki — powyzej 18 miesigcy.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie z badan nr
258/2011) wykazaly niezgodno$¢ ww. zabawki z pkt 5.1b normy PN-EN 71-1+A9:2009
,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wilasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na fakt, iz
w trakcie badania wytrzymatos$ci na spadek, od zabawki odlaczyta si¢ pokrywa przedziatu na
baterie oraz wypadly baterie guzikowe, wszystkie te elementy catkowicie mieszcza sig
w cylindrze do badania malych czg$ci. Ponadto zabawka nie jest zgodna z nastgpujacymi

punktami normy PN-EN 62115:2005 ,, Zabawki elektryczne. Bezpieczenstwo uzytkowania’:



1. pkt 7.1 normy, z uwagi na brak oznaczenia napi¢cia nominalnego baterii;

2. pkt 7.6 normy, z uwagi na brak instrukcji w jgzyku polskim dla zabawek zasilanych
wymiennymi bateriami;

3. pkt 14.7 normy, z uwagi na dostgpnos¢ baterii bez uzycia narz¢dzi.

W zwiazku ze stwierdzonymi niezgodnosciami, Pomorski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej uznal, iz przedmiotowa zabawka nie spelnia zasadniczych wymagan
bezpieczenstwa okreslonych w § 5 ust. 51 § 8 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (zwanego dalej
»wrozporzadzeniem MG”) oraz w pkt 1.4.2. 1 pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 ,,Szczegdlowe
wymagania bezpieczenstwa” do rozporzadzenia MG, i1 przekazal akta z przeprowadzone;j
kontroli Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w celu wszczgcia
postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy o systemie oceny zgodnosci.

Pismem z dnia 23 listopada 2011 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw zawiadomit importera - ,,F.H. MIDEX” Sp. z o0.0. z siedziba w Krakowie
(zwanego dalej takze ,strona”) o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego
w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki - Bgk, kod kreskowy 5900733259650,
niespeiniajacej zasadniczych wymagan bezpieczenstwa okreslonych w § 5 ust. 5
rozporzadzenia MG, z uwagi na brak instrukcji uzytkowania w jezyku polskim dla zabawek
zasilanych wymiennymi bateriami oraz w nastgpujacych punktach zalacznika nr 1
., Szczegolowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia MG:

1. pkt1.4.2.1pkt 1.4.3., zuwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania matych elementow
(pokrywy przedzialu na baterie 1 3 baterii guzikowych), ktoérych potknigcie lub
przedostanie si¢ do drog oddechowych powoduje niebezpieczenstwo uduszenia albo
udiawienia;

2. pkt 4.4., zuwagi na mozliwy dostep do przedziatu bateryjnego w zabawce bez uzycia
narzedzi, co stwarza ryzyko, w przypadku wycieku baterii, zatrucia chemicznego
1 poparzenia wewngtrznych organow dziecka.

Przy piS$mie z dnia 12 grudnia 2011 r. (data wptywu 19 grudnia 2011 r.) strona
przekazata dwie faktury zakupu wraz z dokumentami SAD oraz liste adresowa zawierajaca
120 kontrahentéw z zestawieniem sprzedazy kwestionowanej zabawki.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2011 r. Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw (UOKiK) wyznaczytl stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie
niezgodno$ci ww. wyrobu z zasadniczymi wymaganiami lub wycofanie go z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi

wymaganiami bezpieczenstwa w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogoélnopolskim.



Ponadto poinformowat spotke, jakie nalezy przedstawi¢ dowody, potwierdzajace podjgcie
ww. dzialan.

W piSmie z dnia 19 stycznia 2012 r. (data wplywu 24 stycznia 2012 r.) strona
oswiadczyta, iz podejmie dzialania majace na celu wycofanie kwestionowanej zabawki
z obrotu oraz poinformowata, ze posiada na stanie magazynowym 4800 szt. zabawki, ktérych
sprzedaz zostala zablokowana. Do pisma strona zalaczyla oryginal petnomocnictwa dla
pracownika wraz z potwierdzeniem wniesienia oplaty skarbowej oraz wzdér pisma
skierowanego do odbiorcoOw wyrobu.

Zwazywszy, ze strona w terminie okreslonym w postanowieniu Prezesa UOKiK z dnia
30 grudnia 2011 r. nie przedstawita dowodoéw potwierdzajacych wycofanie z obrotu
kwestionowanej zabawki, Prezes UOKIK w pi$mie z dnia 08 lutego 2012 r. wezwat strong do
ich przedstawienia.

W odpowiedzi przy pisSmie z dnia 14 lutego 2012 r. (data wptywu 17 lutego 2012 r.)
strona zataczyta faktur¢ proforma z dnia 20 stycznia 2012 r. za zamieszczenie w gazecie
»Rzeczpospolita” wymaganego ogloszenia prasowego oraz 79 dowoddéw w postaci 37 szt.
faktur korygujacych oraz 42 szt. o§wiadczen kontrahentdw o nieposiadaniu kwestionowanej
zabawki na stanie magazynowym, w tym 25 szt. oswiadczen w formie kopii faksoéw.

Przy pismie z dnia 08 marca 2012 r. (data wplywu 15 marca 2012 r.) strona zataczyta
kolejne dowody w postaci 3 szt. faktur korygujacych oraz 15 szt. os§wiadczen kontrahentow,
w tym 11 szt. od§wiadczen w formie faksow. Jednoczesnie strona poinformowata o likwidacji
dziatalnosci przez jednego z kontrahentow, lecz nie zataczyta dowodu potwierdzajacego te
okolicznos¢.

Prezes UOKiK w dniu 21 marca 2012 r. wezwal kontrahenta, wskazanego w pi$mie
strony, do przedstawienia o$wiadczenia o stanie posiadania kwestionowanej zabawki.
Jednak list zostal zwrocony przez poczte z adnotacja, ze adresat si¢ wyprowadzit.

Jednoczesnie w pisSmie z dnia 21 marca 2012 r. Prezes UOKiK pouczyt strong, ze
dowodem z dokumentu w postgpowaniu moze by¢ tylko oryginat dokumentu lub jego kopia
poswiadczona przez organ administracji publicznej, notariusza, adwokata, radcg prawnego,
rzecznika patentowego, doradcg podatkowego lub upowaznionego pracownika przedsigbiorcy
(podstawa prawna art. 41 a ust. 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodno$ci), natomiast dowody w postaci faksowych kopii o$wiadczen kontrahentow
0 nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym nie stanowia dowodu w prowadzonym
postgpowaniu administracyjnym i moga by¢ uznane wytacznie jako pomocne dla strony
w rozeznaniu ilo$ci wyrobu znajdujacego si¢ jeszcze w obrocie. Ponadto Prezes UOKiK

przedtuzyl termin do przedstawienia brakujacych dowodow w postaci oryginatéw lub



poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem kopii o$wiadczen kontrahentéw prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza.

W odpowiedzi, w dniu 11 kwietnia 2012 r. strona przestata czes¢ dowoddéw w postaci
poswiadczonych za zgodnos$¢ z oryginatem kopii o§wiadczen kontrahentow.

W zwiazku z nieprzedstawieniem przez strong wszystkich brakujacych dowodow,
Prezes UOKiK w dniu 12 i 18 kwietnia oraz 11 maja 2012 r. wezwal 5 kontrahentéw strony
do przekazania o$wiadczen o stanie posiadania zabawki - Bgk, kod kreskowy
5900733259650.

Na wezwanie odpowiedziato trzech kontrahentow, ktorzy oswiadczyli, ze nie posiadaja
zabawki na stanie, natomiast dwaj pozostali, pomimo prawidlowo dorgczonej korespondencji,
nie przekazali stosownych o§wiadczen.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK w dniach 26 kwietnia i 10 maja 2012 r.
zlecit Matopolskiemu 1 Podlaskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej
przeprowadzenie kontroli sprawdzajacych u przedsigbiorcow, ktorzy nie odpowiedzieli na
WW. wezwania.

W wyniku przeprowadzonych kontroli nie stwierdzono kwestionowanej zabawki
w ofertach sprzedazy obu przedsigbiorcow.

Pozostate brakujace dowody $wiadczace o wycofaniu wyrobu z obrotu strona
przekazata w dniach 17 kwietnia i 10 maja 2012 r.

W dniu 12 1 20 czerwca 2012 r. strona przestata poczta elektroniczna skan ogloszenia,
ktore ukazato si¢ w gazecie Rzeczpospolita w dniu 26 stycznia 2012 r. oraz zeskanowane
dowody §wiadczace o utylizacji 5818 szt. kwestionowanej zabawki.

Pismem z dnia 18 czerwca 2012 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw poinformowat strong o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami
sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowodéw i materiatow
oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie.

Strona z praw tych nie skorzystata.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 41a ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci strong postgpowania jest
osoba, ktora wprowadzita do obrotu lub oddata do uzytku wyrdb niezgodny z zasadniczymi,

szczegOtowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktorej postgpowanie zostato wszczgte.



Przedsigbiorca ,,F.H. MIDEX” Sp. z o0.0. z siedziba w Krakowie jest importerem
wprowadzajacym do obrotu wyrdb produkeji chinskiej — Bgk, kod kreskowy 5900733259650.

Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do
obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nieodplatnie albo za oplata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie
oceny zgodnosci, za importera uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke
organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca siedzibg na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktora

wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyroby pochodzace z krajow trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami okre$lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki

w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek.

W wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych stwierdzono, ze zabawka - Bgk,
kod kreskowy 5900733259650, jest niezgodna z pkt 5.1b normy PN-EN 71-1+A9:2009
»Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne” oraz z pkt 7.1,
pkt 7.6 1 pkt 14.7 normy PN-EN 62115:2005 ,,Zabawki elektryczne. Bezpieczenstwo

uzytkowania” (sprawozdanie z badan nr 258/2011).

W oparciu o stwierdzone niezgodnosci, Prezes UOKiK uznal, iz zabawka nie spelnia
zasadniczych wymagan bezpieczenstwa okreslonych w w § 5 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek oraz
w pkt 1.4.2., pkt 1.4.3. 1 pkt 4.4. zalacznika nr 1 ,, Szczegotowe Wymagania Bezpieczenstwa”

do tego rozporzadzenia.

Przepis § 5 ust. 5 rozporzadzenia MG stanowi, iz producent lub importer dotacza do
zabawki instrukcj¢ uzytkowania oraz informacje dotyczace bezpieczenstwa, sformutowane
w jezyku polskim. Za$ z tresci przepisu pkt 1.4.2. zatacznika nr 1 ,,Szczegotowe Wymagania

6



Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia MG wynika, iz zabawki i ich czg$ci musza mie¢ takie
wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia uzytkownika poprzez odcigcie mu doptywu
powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania przez zabawki lub ich czgéci, zaklinowane
w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drég oddechowych. Natomiast zgodnie
z pkt 1.4.3. ww. zalacznika, zabawki przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy,
a takze wszelkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek musza posiada¢ takie wymiary,
aby uniemozliwi¢ ich polknigcie lub przedostanie si¢ do drog oddechowych; dotyczy to takze
zabawek, ktore sa przeznaczone do wktadania do ust, ich czgsci oraz wszelkich dajacych si¢
odlaczy¢ elementow tych zabawek. W $Swietle przepisu pkt 4.4. ww. zalacznika, zabawki
elektryczne musza by¢ zaprojektowane 1 wyprodukowane w sposob zapewniajacy ochrong
przed zagrozeniami zwigzanymi z zasilaniem elektrycznym, w szczego6lnosci w przypadku

dajacych sig przewidzie¢ uszkodzen, a takze zagrozeniami zwiazanymi z pozarem.

Stwierdzone niezgodnos$ci uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw postgpowania administracyjnego przeciwko ,,F.H. MIDEX”
Sp. z o0.0., majacego na celu doprowadzenie do usunigcia niezgodno$ci kwestionowanego
wyrobu z zasadniczymi wymaganiami lub wycofania go z obrotu. Bezspornym jest fakt, ze
przedmiotowa zabawka, biorac pod uwage umiejetnosci dzieci ponizej 3 roku zycia, nie
spelnia zasadniczych wymagan bezpieczenstwa i zagraza zdrowiu ich uzytkownikow —
malych dzieci. Charakterystyczne dla matych dzieci jest wkladanie przedmiotéw do buzi,
poltknigcie matych baterii guzikowych moze spowodowaé zadlawienie lub uduszenie,
a w przypadku wycieku baterii — zatrucie chemiczne i1 poparzenie wewngtrznych organow

dziecka.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, ze przedmiotowy wyrdb nie spetnia
zasadniczych wymagan i podjeta dziatania majace na celu wycofanie go z obrotu. Na dowod
podjetych dziatan przedstawita zestawienie odbiorcéw wraz z rozchodem sprzedazy zabawki
oraz faktury korygujace, potwierdzajace wycofanie od kontrahentow 1018 szt. zabawki.
Ponadto strona przedstawita dowdd utylizacji 5818 szt. wyrobu (4800 szt. znajdujacych si¢
w magazynie oraz 1018 szt. wycofanych z rynku). Strona przekazata rowniez o§wiadczenia
odbiorcéw o nieposiadaniu na stanie magazynowym kwestionowanej zabawki i dowody
potwierdzajace poinformowanie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach w formie
faktury proforma oraz wycinka ogloszenia prasowego. Z o$wiadczen 3 kontrahentéw strony,
przestanych Prezesowi UOKiK w odpowiedzi na skierowane wezwania, jak réwniez ze
zleconych dwoch z kontroli sprawdzajacych wynika, iz kontrahenci nie posiadaja zabawki na

stanie.



Przedstawione przez strong dowody sa wystarczajace do uznania, iz przedmiotowa
zabawka zostala wycofana z obrotu, a konsumenci poinformowani o stwierdzonych

niezgodnos$ciach.
Zgodnie z art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrdb zostat

wycofany z obrotu.

W tym stanie rzeczy postanowiono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zw.
z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie shuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od
dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji

i Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa UOKiK
Zastgpca Dyrektora DNR
Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:
,F.H. MIDEX” Sp. z 0.0.

ul. Christo Botewa 2A
30-798 Krakow

Do wiadomosci:
1. Grazyna Teresa Grzesiuk
ul. Armii Krajowej 34/3
77-200 Miastko
2. Pomorski
Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej
dot. DS.NR.8361.88.2011.GJ.-D.P.
DS.NR.8361.121.2011.D.P.-J.Z.
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