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Na podstawie:

1)

2)

art. 24 ust. 14 pkt 2 w zwiazku z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. 0 0g6lnym
bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2021 poz. 222; dalej jako: ,,ustawa o ogolnym
bezpieczenstwie produktow’), po przeprowadzeniu postegpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie ogoOlnego bezpieczenstwa produktéw: 1dzeczko
dziecicce ADAS i tozeczko dzieciecce TOLA, wprowadzonych na rynek przez
przedsiebiorc¢ EUROTEL spdétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w Gliwicach, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw stwierdza, ze
przedsigbiorca usungt przyczyny zagrozen stwarzanych przez te produkty I umarza
postepowanie administracyjne;

art. 33a ust. 2 pkt 2 w zwigzku z art. 10 ust. 1 i art. 13 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie
produktow, za wprowadzenie na rynek produktow: 16zeczko dzieciece ADAS
i 1ozeczko dziecigce TOLA, niespelniajagcych ogdélnych wymagan bezpieczenstwa,
Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i1 Konsumentéw naktada na przedsigbiorce
EUROTEL spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gliwicach kare
pieniezng w wysokosci 60 000 zt (stownie: sze$édziesiat tysiecy ztotych 00/100), ptatng

do budzetu panstwa.

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow tel. 22 826 14 35 .
Departament Nadzoru Rynku dnr@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl
pl. Powstancow Warszawy 1 < 00-950 Warszawa



Uzasadnienie

14 lutego 2023 r. t6zeczko ADAS, a 7 marca 2023 r. tézeczko TOLA zostaty
notyfikowane przez organ nadzoru z Niderlandow w unijnym systemie szybkiej wymiany
informacji o produktach niebezpiecznych Safety Gate RAPEX — odpowiednio pod numerami
A12/00303/23 (NL/00369/23) oraz A12/00497/23 (NL/00371/23).

Fozeczko o nazwie ADAS, przeznaczone dla matego dziecka, jest wykonane w calosci
Z drewna sosnowego pomalowanego na biaty kolor. Lozeczko ma wymiary spania 120 cm
X 60 cm i posiada regulowang w trzech pozycjach wysoko$¢ dna powierzchni do spania, a takze
trzy wyjmowane szczebelki. Produkt sprzedawany jest do samodzielnego montazu;
zapakowany jest w kartonowe opakowanie, na ktorym znajduje si¢ duza etykieta zawierajaca
nastegpujace informacje: ,todzeczko: Adas 60 x 120 sosna (kolor bialy)/bez
szuflady/z materacem/ze stelazem drewnianym/z barierka, 362827” oraz ,,EUROTEL
sp. 2 0.0., ul. Debowa 33, Chojecin Parcele, 63-640 Bralin, 16zeczko Adas, kolor: biaty”, a takze
zdjecie produktu.

Loézeczko o nazwie TOLA rowniez jest wykonane w catosci z drewna sosnowego
i rOwniez jest przeznaczone dla matego dziecka. Dwa krotsze boki wykonane sg z jednolitej
ptyty pomalowanej na bialo i ozdobionej szkicem dwodch niedzwiadkoéw. Lozeczko ma
wymiary spania 120 cm x 60 cm i posiada regulowang w trzech pozycjach wysokos¢ dna
powierzchni do spania, a takze trzy wyjmowane szczebelki. Produkt sprzedawany jest do
samodzielnego montazu i zapakowany jest w kartonowe opakowanie, na ktorym znajduje si¢
duza etykieta zawierajgca nastepujace informacje: ,,L.0zeczko: Tola sosna” oraz ,,EUROTEL
sp. z 0.0., ul. Zwycigstwa 52, 44 —100 Gliwice” ,,Made in Poland”.

Z notyfikacji zgtoszonych w unijnym systemie Safety Gate RAPEX, a takze z oznaczen
na opakowaniach tozeczek wynikato, ze przedsigbiorca wprowadzajacy tozeczka na
niderlandzki rynek zakupit je od przedsigbiorcy EUROTEL spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedzibg w Gliwicach.

Lozeczko dziecigce ADAS oraz tozeczko dzieciece TOLA poddane zostaty badaniom
laboratoryjnym pod katem bezpieczefistwa przez Niderlandzki Urzad do Spraw Zywnosci
i Towarow (Nederlandse Voedsel — en Warenautoriteit) w nalezacym do tego Urzedu
Laboratorium VV&PV. Badania zostaty przeprowadzone z wykorzystaniem normy EN 716-
1:2017+C1:2019, ktéra jest europejskim odpowiednikiem normy PN-EN 716-
1:2017+AC:2019 Meble. Lozka dzieciece i tozka dzieciece sktadane mieszkaniowe. Czesé 1:
Wymagania bezpieczenstwa (dalej jako: ,,norma”). Badania 16zeczek wykazaty:

e niezgodno$¢ z punktem 3 normy, z uwagi na brak informacji 0 maksymalnej grubosci

materaca, jaki moze by¢ uzywany do tego typu tozeczek;
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e niezgodnos$¢ z punktem 4.4.2.1 ww. normy, gdyz podczas badania obu t6zeczek zgodnie
z punktem 5.4.1 normy, odlegtos¢ migdzy dwoma sasiednimi szczeblami nie wynosita
wymaganej przez norm¢ wielkos$ci o dopuszczalnych wymiarach od 45 mm do 65 mm
— w 1ozeczku ADAS pomigdzy szczeblami 7 i 8 oraz 8 i 9, a w przypadku 16zeczka
TOLA — pomigdzy szczeblami 314, 617, 718, 819 oraz 14-15 przy uzyciu
odpowiednio sity 20 N, 72 N i 21,64 N (przy badaniu 16zeczka ADAS) oraz 27,56 N,
27,46 N, 12,68 N, 11,78 N i1 7,96 N (przy badaniu t6zeczka TOLA) sonda testowa
65 mm przeszta przez szczeliny pomigdzy ww. szczeblami;

e niezgodno$¢ z punktem 4.4.5 ww. normy, gdyz podczas badania zgodnie z pkt. 5.10
normy, w przypadku t6zeczka ADAS masa testowa zaczepita si¢ o jeden z czterech
wystajacych naroznikow 16zeczka (naroznik D). W przypadku za$ badania t6zeczka
TOLA zgodnie z ww. punktem normy, masa testowa zaczepita si¢ na trzech z czterech
naroznikow t6zeczka, a mianowicie na narozniku B, C i D;

e niezgodno$¢ z punktem 4.4.7.3 normy, z uwagi na to, ze podczas badania t6zeczka
ADAS, zgodnie z punktem 5.7.2 normy stwierdzono, iz w dnie tego t6zeczka w punkcie
B, po 90 uderzeniach, powstato p¢knigcie;

e niezgodnos$¢ z punktem 4.4.2.2 normy, z uwagi na wystepowanie w t6zeczku TOLA
dwodch otworow montazowych, w rogu B 1 D, gltebszych niz 10 mm, do ktorych pasuje
probnik 7 mm, a prébnik 12 mm nie pasuje.

Majac na uwadze wyniki badan laboratoryjnych przeprowadzonych na zlecenie
Niderlandzkiego Urzedu do Spraw Zywnosci i Towaréw (Nederlandse Voedsel — en
Warenautoriteit) w nalezacym do tego Urzedu Laboratorium VV&PV, Prezes UOKiK uznal,
ze istnieje znaczne prawdopodobienstwo, ze t6zeczko dzieciece ADAS oraz tozeczko dzieciece
TOLA mogg stwarzac zagrozenie dla zdrowia i Zycia konsumentéw (matych dzieci), wigc uznat
za zasadne wszczgcie w tej sprawie postegpowania administracyjnego na podstawie ustawy
0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow. Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
—Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 1 803; dalej jako: ,,Kodeks
postepowania administracyjnego”), pismem z 16 maja 2023 r. Prezes UOKIK powiadomit
przedsiebiorce EUROTEL spoéika z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Gliwicach
(dalej jako: ,,strona postgpowania”) o wszczgciu z urzedu postgpowania administracyjnego
W sprawie ogdlnego bezpieczenstwa produktow: 16zeczko dzieciece ADAS oraz 16zeczko
dziecigce TOLA oraz w sprawie nalozenia kary za wprowadzenie na rynek produktow
niespetniajagcych wymagan bezpieczenstwa. W tym samym pi$mie Prezes UOKIK wezwat
stron¢ postepowania do przekazania informacji na temat liczby produktéw wprowadzonych na

rynek, kanaléw ich dystrybucji wraz ze wskazaniem $redniej ceny sprzedazy netto, a takze do
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przedstawienia listy krajowych oraz zagranicznych dystrybutoréw. Organ nadzoru poprosit
takze o informacj¢ na temat ewentualnych skarg lub reklamacji dotyczacych 16zeczek.

Odpowiadajgc pismem z 2 czerwca 2023 r., strona postepowania o$wiadczyta, ze w latach
2019-2022 kupita od dwoch polskich wytworcow tozeczka dziecigce TOLA i ADAS, ktorych
wczesniejsze nazwy brzmialy odpowiednio: JAS i ANDRZEJ. Jednoczeénie strona
postepowania oswiadczyta, ze 13 wrzesnia 2022 r. mial miejsce ostatni zakup 16zeczek
bedacych przedmiotem postepowania i aktualnie na stanie magazynowym posiada wytacznie
5 sztuk t6zeczka dziecigcego TOLA. Strona postepowania wskazata rowniez §rednie ceny netto
w jakich sprzedawata produkty oraz poinformowata, ze t6zeczka byty sprzedawane, zarowno
dystrybutorom (973 1ozeczek dzieciecych ADAS; 1605 1ozeczek dzieciecych TOLA), jak
i klientom indywidualnym (374 16zeczek dzieciecych ADAS; 924 tozeczka dziecigce TOLA).
Dodatkowo strona postepowania zataczyta faktury po§wiadczajace zakup produktéw od dwoch
polskich wytworcow (1 359 tozeczek dzieciecych ADAS i 2 573 16zeczek dziecigcych TOLA),
listg dystrybutorow oraz sprawozdanie z badan z 27 pazdziernika 2016 r. wykonanych przez
Instytut Technologii Drewna, potwierdzajace spetnianie wowczas obowigzujacej normy PN-
EN 716-1:2008+A1:2013 Meble. L.ozka dzieciece i tozka dzieciece sktadane mieszkaniowe.
Czes¢ 1: Wymagania bezpieczenstwa oraz normy PN-EN 716-2:2008+A1:2013 Meble. Lozka
dzieciece i tozka dzieciece skitadane mieszkaniowe. Czes¢ 2: Metody badan.

Postanowieniem z 30 czerwca 2023 r., wydanym na podstawie art. 22 ust. 1 ustawy
0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow, Prezes UOKIK wyznaczyt stronie postgpowania
termin 50 dni na wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez t6zeczka i wezwal ja do
przedstawienia dowodow tych dziatan, wskazujac przy tym, jakiego rodzaju dziatania strona
powinna podja¢ oraz jakie dowody przedstawi¢ na ich potwierdzenie. Dodatkowo Prezes
UOKIiK wezwat strong postepowania do potwierdzenia, czy 16zeczka o nazwie ANDRZEJ
i JAS to pod wzgledem konstrukcji te same t6zeczka, co produkty o nazwie ADAS i TOLA
oraz do ztozenia wyjasnien dotyczacych rozbieznosci pomigdzy liczbg t6zeczek zakupionych
a liczba to6zeczek wprowadzonych na rynek. Ponadto Prezes UOKIK zobowiagzal strong
postepowania do przekazania pisemnego oswiadczenia, ze w przysztoSci nie bedzie
wprowadzaé na rynek produktow bedgcych przedmiotem postgpowania.

Pismem z 31 lipca 2023 r. strona postgpowania oswiadczyta, ze niezwlocznie po
otrzymaniu postanowienia zaprzestala wprowadzania na rynek 16zeczek bedacych
przedmiotem postgpowania i oswiadczyla, ze nie begdzie ich w przysztosci wprowadza¢ na
rynek. Jednoczesnie strona postepowania o$wiadczyta, ze poinformowala droga mailowa
wszystkich swoich dystrybutorow o zagrozeniach stwarzanych przez 16zeczka oraz zwrocita

si¢ o ich wycofanie z rynku. Zadeklarowala takze, ze niezwlocznie po wycofaniu z rynku
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wszystkich t6zeczek zwroci je do ich wytworcow i przekaze Prezesowi UOKIK stosowne
dowody. Ponadto strona postgpowania wskazata, ze zamiescita komunikat z ostrzezeniem dla
konsumentéw na swojej stronie internetowej, podjeta dziatania zmierzajagce do zamieszczenia
komunikatu na stronie internetowej Allegro, za posrednictwem ktorego takze sprzedawata
t6zeczka oraz wystala do indywidualnych konsumentéw, do ktorych posiadata dane
kontaktowe, wezwania do zwrotu t6zeczek. Jednoczesnie strona postepowania o§wiadczyla, ze
wszystkie dowody podjetych dziatan przekaze w terminie wskazanym w postanowieniu. Wraz
z pismem strona postepowania przekazata wydruk komunikatu dla konsumentéw z jej strony
internetowej, przyktadowe maile do konsumentéw, pismo do internetowego serwisu Allegro
oraz zdjecia zwroconych t0zeczek, ktore zabezpieczone w magazynie 0czekuja na zwrot do ich
WytwOrcow.

Nastepnie pismem z 11 sierpnia 2023 r. strona postgpowania poinformowata, ze na
stronie internetowej Allegro, w zaktadce ,,0 sprzedajacym”, rowniez zamiesScita ostrzezenie dla
konsumentow 1 wezwata ich do zwrotu zakupionych produktéw. Do pisma strona postgpowania
zalaczyta wydruk ze strony internetowej Allegro.

W pi$mie z 16 sierpnia 2023 r. Prezes UOKiK poinformowatl stron¢ post¢powania, ze
podjete przez nig dziatania w zakresie powiadomienia konsumentow, ktorzy zakupili 16zeczka
s wystarczajagce i wskazal, Zze to ostrzezenie zostalo réwniez zamieszczone na Stronie
internetowej UOKIK. Ponadto Prezes UOKIK poinformowat stron¢ post¢powania, ze aby
uzna¢ postanowienie z 30 czerwca 2023 r. za wykonane, niezbg¢dne jest przekazanie w terminie
W nim wyznaczonym os$wiadczen o nieposiadaniu t6zeczek na stanie magazynowym, badz
faktur korygujacych pochodzacych od wszystkich dystrybutorow wskazanych w zalgczniku
nr4 do pisma z 2 czerwca 2023 r. oraz wydrukow wszystkich wiadomosci skierowanych do
konsumentow, ktorzy zakupili kwestionowane t6zeczka za posrednictwem Internetu, a takze
pozostatych dowodow w nim wskazanych.

Pismem z 25 sierpnia 2023 r. strona postgpowania o$wiadczyla, ze zaprzestata
wprowadzania na rynek l6zeczek, poinformowala wszystkich swoich 60 dystrybutoréw
wysylajac do nich dwukrotnie, poczta elektroniczng, informacje o zagrozeniach stwarzanych
przez produkty i wzywajac ich do zwrocenia t6zeczek. Jednoczes$nie strona postgpowania
ponownie przekazata dowody zamieszczenia ostrzezenia skierowanego do konsumentéw na jej
stronie internetowej i na stronie Allegro oraz przekazata korespondencje mailowa skierowana
bezposrednio do konsumentow, do ktorych posiadata dane adresowe. Dodatkowo strona
postgpowania o$wiadczyta, ze jest aktualnie w trakcie zwracania t6zeczek, ktore wcigz do niej
sptywaja od konsumentéw. Przekazata Prezesowi UOKIK rowniez dowody wystania do

wytworcow 10zeczek oswiadczenia o odstgpieniu od uméow sprzedazy, a takze wezwanie do
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zaptaty z 23 sierpnia 2023 r., w ktorej zazadala odebrania t6zeczek oraz przekazata
dokumentacj¢ fotograficzng poswiadczajaca zabezpieczone w magazynie tozeczka.
Oswiadczyta tez, ze nie bedzie ponownie wprowadzata na rynek tozeczek. Wyjasnita takze
roznice w liczbie dystrybutoréw oraz t6zeczek zakupionych i wprowadzonych na rynek. Do
pisma strona postgpowania zalaczyta dowody powiadomienia konsumentow, zestawienie
potwierdzajace dwukrotne wystanie droga elektroniczng komunikatéw do 60 dystrybutoréw
(wynikato z niego, ze za pierwszym razem 36, a za drugim 40 dystrybutorow nawet nie
otworzylo skierowanej do nich korespondencji), oswiadczenia o nieposiadaniu na stanie
magazynowym tozeczek od 8 dystrybutoréw oraz faktury korygujace dla 4 dystrybutorow,
potwierdzajace wycofanie z rynku 3 sztuk 16zeczek dziecigcych TOLA i 3 sztuk 16zeczek
dziecigcych ADAS.

Pismem z 12 wrze$nia 2023 r. Prezes UOKIK poinformowat strong¢ post¢gpowania, ze
z uwagi na malg efektywno$¢ procesu wycofywania z rynku zakwestionowanych t6zeczek
(sama strona postepowania wykazala, ze znaczna cze$¢ dystrybutorow, do ktorych zostata
skierowana korespondencja mailowa, nawet jej nie odebrata) oraz nie przekazanie wskazanych
w postanowieniu dowodow poswiadczajacych zwrot t6zeczek do ich wytworcy, badz dowodow
ich utylizacji, przekazane przez nig dowody nie sg wystarczajace do uznania, ze w peni
wyeliminowata zagrozenia stwarzane przez produkty. Jednocze$nie Prezes UOKIK
poinformowat strong o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami
sprawy, a takze wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialdw oraz zgloszonych
zadan.

Odpowiadajac pismem z 27 wrzesnia 2023 r., strona postepowania poinformowata, ze
W jej ocenie podjeta wszystkie dziatania wskazane w postanowieniu z 30 czerwca 2023 r.,
majace na celu wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez 1ozeczka. Ponadto strona
postepowania poinformowata 0 prowadzeniu rozmow z wytworcami t6zeczek majacych na
celu polubowne zakonczenie sporu i odbior 16zeczek, a w konsekwencji do wystawienia przez
nich faktur korygujacych potwierdzajacych t¢ okoliczno$¢. Jednakze z uwagi na watpliwosci
Prezesa UOKIK dotyczace skutecznego dotarcia do wigkszosci dystrybutorow informacji
0 wycofywaniu z rynku tozeczek, strona postepowania poinformowata, ze dodatkowo
powiadomita swoich dystrybutoréw droga pocztowa, na dowod czego przekazala dowody
nadania drogg pocztowg do wszystkich dystrybutorow informacji o zagrozeniu stwarzanym
przez t6zeczka. Ponadto strona postgpowania oswiadczyla, ze do dnia wystania pisma odebrata
juz od dystrybutoréow i konsumentow 94 ozeczek TOLA i 40 t6zeczek ADAS. Ponownie

oswiadczyta, ze zadne z tozeczek uzyskanych ze zwrotow nie zostanie sprzedane,



zmodyfikowane, przebudowane lub w inny sposéb ponownie wprowadzone na rynek i wniosta
0 umorzenie postgpowania.

W celu wyjasnienia i potwierdzenia roli pelnionej w obrocie 16zeczkami przez strone
postepowania, Prezes UOKiK pismem z 9 pazdziernika 2023 r. zwrdcil si¢ do pana
[cieiin, ] (ktory od [.............. ] nie prowadzi juz dzialalno$ci gospodarczej) oraz do
Przedsiebiorcy [ ......oovviiiiiiiiiiiiiiinianenans ],od ktérych strona postepowania zakupita
kwestionowane t6zeczka.

18 pazdziernika 2023 r. pan [.............cvennne. ], ktéry sprzedawat stronie postgpowania
tozeczka w latach [................ ], oswiadczyt, ze wyprodukowane dla strony tozeczka
posiadaty badania bezpieczenstwa, a strona postgpowania, po uprzednim zapoznaniu si¢
i zaakceptowaniu projektu, zamawiata t6zeczka ANDRZEJ i JAS. Na specjalne zyczenie strony
postgpowania nazwa 1ozeczek zostata zmieniona na TOLA i ADAS. Nastepnie strona
postepowania wprowadzala je na rynek pod wlasng marka, opracowujac instrukcje i etykiety.

Nastepnie pismem z 19 pazdziernika 2023 r. przedsigbiorca [...................... I
o$wiadczyt, ze t6zeczka TOLA i ADAS zostaty wyprodukowane przez niego wedtug jego
projektu na zlecenie strony postgpowania. Jednak, zar6wno na etykietach, jak i w instrukcji
byly umieszczone dane strony postgpowania.

Pismem z 8 listopada 2023 r. Prezes UOKIiK poinformowat stron¢ postgpowania, ze
z uwagi na nie przekazanie przez nig wszystkich dowodéw $wiadczacych o wyeliminowaniu
zagrozen stwarzanych przez 16zeczka a wskazanych w postanowieniu z 30 czerwca 2023 r., jak
1 w pismach z 16 sierpnia 1 12 wrzesnia 2023 r., rozstrzygnigcie w sprawie zostanie oparte na
materiale dowodowym dotychczas zgromadzonym w sprawie. Ponadto Prezes UOKIK
poinformowat strong o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami
sprawy, a takze wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw i1 materialow oraz zgloszonych
zadan.

14 listopada 2023 r. strona postgpowania przekazala kolejne 39 oswiadczen
dystrybutorow 0 nieposiadaniu t6zeczek na stanie magazynowym oraz w ofercie handlowej
| ponownie wniosta o umorzenie toczacego si¢ postgpowania, z uwagi na podjete dziatania.
Nastepnie przy pismach z 15 listopada 2023 r. i z 16 listopada 2023 r. strona postgpowania
uzupehita material dowodowy o kolejne 6 oswiadczen od dystrybutoréw o nieposiadaniu
t6zeczek na stanie magazynowym oraz w ofercie handlowej.

Natomiast pismem z 27 listopada 2023 r. strona postepowania przekazata podsumowanie
podjetych przez nig dzialan, majacych na celu wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez
16zeczka dziecigce, a takze do pisma zatgczyta oswiadczenie od 1 dystrybutora o nie posiadaniu

na stanie magazynowym tozeczek, bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.
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Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca EUROTEL spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Gliwicach wprowadzit produkty: 16zeczko dzieciece ADAS i t6zeczko dzieciece TOLA na
rynek i pelni role jej producenta, wrozumieniu art. 3 pkt 2 lit. a) ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktéw. Zgodnie z tym przepisem, za producenta uznaje si¢ przedsigbiorce
prowadzacego w Unii Europejskiej lub na terytorium panstw cztonkowskich Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stron umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, dziatalno$¢ polegajaca na wytwarzaniu produktu albo kazdg inng osobe, ktora
wystepuje jako wytworca, umieszczajac na produkcie badz do niego dotaczajac swoje
nazwisko, nazwe, znak towarowy badz inne odrdzniajace oznaczenie. Powyzsze ustalenia
Prezes UOKIK podjat opierajac si¢ na 0znaczeniu znajdujacym si¢ na opakowaniu produktow,
tj.. ,,EUROTEL sp. z o.0., ul. Dgbowa 33, Chojecin Parcele, 63-640 Bralin, a takze
oswiadczeniu wytworcow, ktorzy wskazali, ze strona postgpowania wprowadzata je pod wtasng
firma, zamieszczajac Swoje dane, zarowno na opakowaniu, jak i w instrukcji dotaczonej do
produktow.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktéw, producent jest
zobowigzany wprowadza¢ na rynek wytacznie produkty bezpieczne. Zgodnie z art. 4 ust. 1
ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, produktem bezpiecznym jest produkt, ktory
w zwyktych lub innych, dajacych si¢ w sposdb uzasadniony przewidzie¢ warunkach jego
uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze, w zaleznosci od rodzaju
produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogéw instalacji 1 konserwacji, nie stwarza zadnego
zagrozenia dla konsumentow lub stwarza znikome zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego
zwyklym uzywaniem oraz uwzgledniajagce wysoki poziom wymagan dotyczacych ochrony
zdrowia 1 zycia ludzkiego. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktéw, produkt, ktory nie spetnia wymagan okre§lonych w art. 4 ustawy o ogo6lnym
bezpieczenstwie produktow, nie jest produktem bezpiecznym.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 pkt 1 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktéw, w przypadku
braku polskich szczegotowych wymagan dotyczacych bezpieczenstwa produktow lub norm,
bedacych transpozycja norm europejskich uznanych przez Komisj¢ Europejska za zgodne
Z przepisami dotyczacymi ogolnego bezpieczenstwa produktéw albo jezeli produkt nie jest
zgodny z tymi normami, bezpieczenstwo produktu ocenia si¢ w szczegdlnosci
z uwzglednieniem spetlnienia wymagan wynikajacych z dobrowolnych norm krajowych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, bedacych transpozycja norm europejskich innych niz normy
uznane przez Komisje Europejska za zgodne z przepisami dotyczacymi ogdlnego
bezpieczenstwa produktow. Norma EN  716-1:2017+C1:2019 jest europejskim
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odpowiednikiem normy PN-EN 716-1:2017+AC:2019 Meble. Lozka dziecigce i tozka dziecigce

sktadane mieszkaniowe. Czes¢ 1: Wymagania bezpieczenstwa, a wigc stanowi wyzej opisany

rodzaj normy. Dlatego ocena bezpieczenstwa produktow zostala przeprowadzona

z uwzglednieniem okreslonych w niej wymagan. Zgodnie bowiem z art. 20 ust. 3 ustawy

0 ogblnym bezpieczenstwie produktow, organ nadzoru moze wszcza¢ z urzgdu postepowanie,

jezeli z innych dostepnych informacji, w szczego6lnos$ci z powiadomienia przekazanego przez

organy kraju cztonkowskiego Unii Europejskiej, wynika, ze produkt moze nie by¢ bezpieczny.

Za$ powotujac si¢ na art. 20 ust. 4 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow,

powiadomienie, o ktorym mowa w ust. 3, oraz wyniki badan przeprowadzonych w laboratorium

akredytowanym w kraju cztonkowskim Unii Europejskiej, sa dowodami w sprawie.

Podstawe do wszczecia postgpowania administracyjnego w sprawie ogolnego
bezpieczenstwa tozeczka dzieciecego ADAS oraz ozeczka dzieciecego TOLA stanowity
ustalenia niderlandzkiego organ nadzoru, ktory przebadat te produkt w Laboratorium VV&PV
nalezacym do tego Urzedu. Badania t6zeczka ADAS oraz tozeczka TOLA wykazaly:

e niezgodno$¢ z punktem 3 normy, z uwagi na brak informacji o maksymalnej grubosci
materaca jaki moze by¢ uzywany do tego typu 16zeczek. Z powodu braku tej informacji
uzytkownik moze umiesci¢ w t6zeczku nieodpowiedni materac, a przy np. zbyt wysokim
materacu umieszczonym w t6zeczku mate dziecko moze si¢ po nim wspiaé¢ 1 wypasé
z t6zeczka, doznajac powaznych obrazen;

e niezgodnos¢ z punktem 4.4.2.1 ww. normy, gdyz podczas badania obu t6zeczek zgodnie
z punktem 5.4.1 normy, odlegto$¢ migdzy dwoma sasiednimi szczeblami nie wynosita
wymaganej przez norme¢ wielkosci o dopuszczalnych wymiarach od 45 mm do 65 mm —
W t6zeczku ADAS pomiedzy szczeblami 7 i 8 oraz 8 i 9, a w przypadku t6zeczka TOLA —
pomigdzy szczeblami 314,617,71i8,81i9 oraz 14-15 przy uzyciu odpowiednio sity 20
N, 72 N 121,64 N (przy badaniu t6zeczka ADAS) oraz 27,56 N, 27,46 N, 12,68 N, 11,78
N1 7,96 N (przy badaniu 16zeczka TOLA) sonda testowa 65 mm przeszia przez szczeliny
pomiedzy ww. szczeblami. Zbyt duza odleglo$¢ migdzy dwoma szczeblami stwarza
ryzyko, ze moze doj§¢ do uwieznigcia szyi dziecka, ktore wlozy glowe pomigdzy te
szczeble, co moze doprowadzi¢ do jego podduszenia;

e niezgodnos$¢ z punktem 4.4.5 ww. normy, gdyz podczas wykonywania badania zgodnie
z pkt. 5.10 normy, w przypadku t6zeczka ADAS masa testowa zaczepila sie o wystajacy
naroznik t6zeczka (naroznik D). W przypadku za$ badania 16zeczka TOLA zgodnie
z ww. punktem normy, masa testowa zaczepita si¢ na trzech z czterech naroznikéw
t6zeczka (na narozniku B, C i D). Niezgodnos$¢ ta powoduje ryzyko zaczepienia, np.
elementu odziezy dziecka, badz zawieszki na smoczek, co moze prowadzi¢ do podduszenia
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si¢ dziecka. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w normie, zadna cze$¢ dostepna od
wewnatrz t6zeczka nie moze podtrzymywaé masy testowej (tj. boki i konce 16zeczka
znajdujace si¢ nizej niz 1 400 mm nad dnem t6zeczka);

e niezgodno$¢ z punktem 4.4.7.3 normy, z uwagi na to, ze podczas badania t16zeczka ADAS
zgodnie z punktem 5.7.2 normy stwierdzono, iz w dnie tego t6zeczka w punkcie B, po 90
uderzeniach, powstato peknigcie. Zatem kiedy dno t6zeczka ADAS zapada sie, koficzyny
dziecka moga zakleszczy¢ si¢ miedzy ramg 16zeczka a jego dnem, doprowadzajac do
urazu;

e niezgodnos$¢ z punktem 4.4.2.2 normy, z uwagi na wystepowanie w t6zeczku TOLA dwoch
otworow montazowych, w rogu B i1 D, glebszych niz 10 mm, do ktérych pasuje proébnik
7 mm, a prébnik 12 mm nie pasuje. Wystepowanie takich otworéw w zasiggu dziecka
stwarza ryzyko, ze moze ono wlozy¢ w nie palce, w wyniku czego moze dojs¢ do ich

zakleszczenia i spowodowania urazow.

Przedsigbiorca bedacy strong postepowania przekazat pozytywne wyniki badan
bezpieczenstwa tozeczek z 27 pazdziernika 2016 r. wykonane przez Instytut Technologii
Drewna, potwierdzajace speilnianie wymagan nieaktualnej normy PN-EN  716-
1:2008+A1:2013 Meble. Lozka dzieciece i tozka dzieciece skladane mieszkaniowe. Czes¢ 1:
Wymagania bezpieczenstwa oraz PN-EN 716-2:2008+A1:2013 Meble. Lozka dzieciece i tozka
dziecigce sktadane mieszkaniowe. Czes¢ 2: Metody badan, jednak nie zakwestionowat
negatywnej oceny bezpieczenstwa produktow i podjat dzialania zmierzajace do
wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez t6zeczka.

W S$wietle art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIK wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jesli producent lub dystrybutor usunat
przyczyny zagrozen.

Na podstawie dowodow zgromadzonych w toku postepowania Prezes UOKIK ustalit, ze
strona postepowania W latach 2019-2022 wprowadzita na rynek tézeczka dzieciece ADAS
w liczbie 1 347 szt., a t6zeczka dziecigce TOLA w liczbie 2 524 szt. Przedmiotowe t0zeczka
byly wprowadzane na rynek za posrednictwem 60 dystrybutorow, zarowno krajowych, jak
| zagranicznych oraz byly sprzedawane indywidualnym konsumentom za posrednictwem
sprzedazy internetowej. Zgodnie z deklaracjg strony postepowania, ztozong W pierwszym
pismie skierowanym do organu nadzoru, strona postgpowania poinformowata, ze 13 wrzesnia
2022 r. miat miejsce ostatni zakup 16zeczek bedacych przedmiotem postgpowania i aktualnie
na stanie magazynowym posiada wylacznie 5 sztuk t6zeczka dziecigcego TOLA. W trakcie
toczacego si¢ postepowania, strona udowodnita, ze zwrocita si¢ trzykrotnie do swoich 60

dystrybutorow, informujac ich o zagrozeniach stwarzanych przez 16zeczka i wzywajac do
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zwrocenia produktu. W wyniku tych dzialan strona postgpowania uzyskata od
54 dystrybutorow oswiadczenia, ze nie posiadajg juz na stanie magazynowym, ani w ofercie
handlowej to6zeczek, a takze odebrata od 4 dystrybutoréw 3 16zeczka dziecigce TOLA
i 3 16zeczka dziecigce ADAS. Strona postgpowania poinformowata réwniez konsumentow
0 zagrozeniach stwarzanych przez t6zeczka za posrednictwem komunikatu na swojej stronie
internetowej oraz za posrednictwem serwisu internetowego Allegro oraz kierujac do nich
bezposrednio wezwania drogg elektroniczng i umozliwita zwrdcenie produktu. W wyniku tych
dziatan strona postepowania wycofata z rynku 94 t6zeczka dzieciece TOLA oraz 40 16zeczek
dziecigcych ADAS oraz jak poinformowala, spodziewa sie dalszych zwrotow tozeczek od
konsumentoéw. Strona postepowania poinformowala takze, ze wszystkie wycofane z rynku
16zeczka przechowuje zmagazynowane i zabezpieczone w swoim magazynie do czasu, Kiedy
bedzie mozliwy ich zwrot do wytworcow. Ponadto oswiadczyta, ze zadne ze zwrdconych
16zeczek nie zostanie sprzedane, zmodyfikowane, przebudowane lub w inny spos6b ponownie
wprowadzone na rynek.

Majac na wzgledzie caloksztalt zebranego materialu dowodowego, w tym o§wiadczenia
i dowody przekazane przez stron¢ postgpowania, organ nadzoru uznal, ze usuneta ona
przyczyny zagrozen stwarzanych przez tozeczka. Stanowi to przestanke do umorzenia
niniejszego postepowania na podstawie art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow.

Jednoczesnie, wprowadzajac te produkty na rynek przedsigebiorca EUROTEL spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Gliwicach naruszyt obowigzek okreslony
w art. 10 ust. 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, co wyczerpuje przestanki
okreslone w art. 33a ust. 2 pkt 2 powyzszej ustawy.

Zgodnie z art. 33a ust. 2 pkt 2 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow, za
wprowadzenie na rynek produktu niespelniajagcego wymagan bezpieczenstwa, Prezes UOKiIK
moze natozy¢ na producenta kar¢ pienigzng w wysokosci do 100 000 zt. Kary pieni¢zne
naktadane przez Prezesa UOKIK na producentéw na podstawie art. 33a ust. 2 pkt 2 ustawy
0 ogélnym bezpieczenstwie produktow maja charakter fakultatywny. Naktadanie ich —
wzglednie samo zagrozenie nimi — stanowi istotny instrument, ktory ma na celu przyczynienie
si¢ do przestrzegania przepiséw ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow przez podmioty
gospodarcze. Kara pieniezna nakladana przez organ nadzoru ma charakter represyjno—
wychowawczy i jest naktadana oraz wykonywana w celu zachowania, a takze przestrzegania
obowiazujacego porzadku prawnego. Ma ona na celu prewencjg, tj. zapobieganie w przysztosci
tego rodzaju naruszeniom ustawy, jak roOwniez represje, czyli powinna stanowi¢ odczuwalng

dolegliwo$¢ za jej naruszenie.
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Ustawa o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw nie zawiera zamknigtego katalogu
przestanek, od ktérych uzalezniona jest wysoko$¢ kar naktadanych na przedsigbiorcow.
Art. 33a ust. 4 ustawy o ogoOlnym bezpieczenstwie stanowi, ze wysoko$¢ kary ustala si¢
uwzgledniajac w szczegdlnosci stopien oraz okolicznosci naruszenia obowigzkow. Mozliwosé
zastosowania dolegliwosci finansowej nie jest uzalezniona od wyeliminowania przez
producenta zagrozenia stwarzanego przez produkt, od podjecia wspotpracy ani od braku wiedzy
o tym, ze wprowadzany na rynek produkt nie jest bezpieczny.

Biorgc pod uwage powyzsze, przy ustalaniu wysokosci kary organ nadzoru uwzglednit
W szczegdlnosci stopien oraz okoliczno$ci naruszenia obowigzkow przez strong postgpowania.
Dziatalno$¢ strony postgpowania ma charakter profesjonalny (zawodowy), co oznacza, ze
konsumenci maja prawo oczekiwaé, iz produkty wprowadzane przez nig na rynek beda
spelnialy wymagania bezpieczenstwa. Nie ulega watpliwosci, ze od osoby prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarcza w okreslonej dziedzinie nalezy oczekiwac znajomos$ci przepisow
prawnych regulujacych t¢ dziatalno$¢, w stopniu wystarczajagcym do jej poprawnego
prowadzenia (vide wyrok NSA OZ w Gdansku z 29 listopada 2000 r., I SA/Gd 1185/98). Strona
postgpowania jest producentem kwestionowanych t6zeczek w rozumieniu ustawy o ogélnym
bezpieczenstwie produktow, ktore pod wiasng firmg wprowadzata na rynek przez okoto 3 lata,
tj. od 2019 r. do 2022 r. Zgodnie z deklaracjg dostgpng na stronie internetowej prowadzonej
przez stron¢ postgpowania, jest ona producentem ,najwyzszej jakosci t6zek dziecigcych
wykonanych z litego drewna sosnowego, ptyty meblowej i MDF”*!, a gtéwnym przedmiotem
jej dziatalnosci wpisanym w Dziale 3 Krajowego Rejestru Sagdowego nr 0000490695 jest
produkcja mebli.

W niniejszym postepowaniu za okolicznos¢ obcigzajaca Prezes UOKIK uznat fakt, ze
t6zeczka dzieciece TOLA i ADAS stwarzaty powazne zagrozenie dla zdrowia, a nawet zycia
uzytkujacych je matych konsumentéw. Z uwagi na wady konstrukcyjne tych produktow,
stwarzajace ryzyko wypadnigcia dziecka z t6zeczka, ryzyko podduszenia oraz ryzyko jego
uwigznigcia/zakleszczenia, dziecko moglo dozna¢ urazéw ciata. Kolejng okolicznosé¢
obcigzajaca strong postepowania stanowi fakt, ze 16zeczka przeznaczone sa dla matych dzieci,
tj. grupy konsumentéw szczegdlnie chronionej przez ustawe o ogodlnym bezpieczenstwie
produktow. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze znaczna cze$¢ wprowadzonych na rynek t6zeczek
moze wcigz znajdowac si¢ u konsumentow (tacznie 3 737 sztuk), przez co malte dzieci sg nadal
narazone na powazne ryzyko stwarzane przez te produkty. Zwlaszcza, ze t0zeczka dziecigce

naleza do takiej kategorii produktow, ktore sa uzytkowane przez lata i czgsto sa odstgpowane

L https://www.lozkapietrowe.pl/o-nas
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lub przekazywane do dalszego uzytkowania przez inne dzieci. Reasumujac, na skutek
wprowadzania kwestionowanego produktu na rynek przez znaczny czas (okoto 3 lata), dobro
chronione, jakim jest zdrowie i zycie konsumentdéw, zostalo w znaczacy sposéb naruszone.

Z kolei za okoliczno$¢ tagodzacg Prezes UOKIK uznal, ze strona postepowania
wspolpracowata z Prezesem UOKIK i podjeta dziatania wskazane jej przez Prezesa UOKIK
w postanowieniu z 30 czerwca 2023 r., przedstawiajac organowi nadzoru stosowne wyjasnienia
i dowody. Prezes UOKIK wzigt pod uwage rowniez fakt, ze wobec strony postgpowania nie
byly wczesniej prowadzone postepowania administracyjne na podstawie ustawy o ogolnym
bezpieczenstwie produktow.

W postepowaniach prowadzonych na podstawie ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow kryterium pomocniczym przy okresleniu wysokosci kary pienigeznej stanowi
wysokos¢ korzysci majatkowej osiagnietej przez strong postepowania ze sprzedazy produktow
bedacych jego przedmiotem. Korzy$¢ osiagnicta ze sprzedazy stanowi iloczyn sprzedanych
produktow, ktore nie spetniaja ogdlnych wymagan bezpieczenstwa i $redniej ceny sprzedazy
uzyskanej przez strong postepowania. Przy ustalaniu $redniej ceny sprzedazy jednej sztuki
produktu, Prezes UOKIiK opart si¢ na o§wiadczeniu strony postgpowania z 2 czerwca 2023 r.,
w ktorym wskazata, ze tozeczko dzieciece ADAS byto sprzedawane w $redniej cenie netto
[, ], za$ 16zeczko dziecigce TOLA —w cenie[............. 1. W zwiazku z tym, oszacowana
W ww. sposob korzy$¢ majatkowa ze sprzedazy 2 430 t6zeczek dziecigcych TOLA wyniosta
[ceiiiannnn 1, za$ korzy$¢é majatkowa ze sprzedazy 1 340 tozeczek dzieciecych ADAS wyniosta
[, ]. Przy obliczaniu korzys$ci majatkowej ze sprzedazy 16zeczek Prezes UOKIK
uwzglednit  okolicznos¢ wycofania z rynku 94 16zeczek dziecigcych TOLA
i 40 t6zeczek dzieciecych ADAS.

Wymierzajac karg w wysokosci 60 000 zt (stownie: szes¢dziesiat tysigcy ztotych 00/100),
Prezes UOKiK uwzglednil wage naruszenia przez strong postgpowania przepisOw ustawy
0 ogbélnym bezpieczenstwie produktéw. Prezes UOKIiK uznal, ze kara okreslona w sentencji
niniejszej decyzji jest adekwatna do stwierdzonych naruszen, spetni swoj skutek prewencyjny
1 sktoni przedsigbiorcg¢ do nienaruszania przepisOw z zakresu ogdlnego bezpieczenstwa
produktow.

Z uwagi na brak uregulowania przestanek odstgpienia od nalozenia kary pienieznej
W ustawie o ogolnym bezpieczenstwie produktow, stosownie do przepisu art. 26 ww. ustawy,
w zakresie nieuregulowanym w niej, do postegpowania w sprawie ogolnego bezpieczenstwa
produktu stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 189f § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, organ administracji

publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej
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I poprzestaje na pouczeniu, jezeli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata
naruszania prawa lub za to samo zachowanie prawomocng decyzja na stron¢ zostata uprzednio
nalozona administracyjna kara pieni¢zna przez inny uprawniony organ administracji publicznej
1 uprzednia kara spetnia cele, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieni¢zna.
Przestanka przewidziana przepisem okreslonym w art. 189f § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego odwotuje si¢ do dwoch warunkéw, ktore muszg byé¢ spelnione tacznie. Po
pierwsze waga naruszenia prawa musi by¢ znikoma, a po drugie strona musi zaprzestac
naruszenia prawa najpozniej w toku postepowania w sprawie nalozenia administracyjnej kary
pieni¢zne;j.

Powotujac si¢ na prezentowane w doktrynie stanowisko (,,Nowe instytucje” Gajewski
2017, wyd. 1, Legalis), przez wage naruszenia prawa nalezy rozumie¢ istotnos¢, skale skutkow
spoteczno-gospodarczych, ktore zostaly przez nie wywotane, oraz znaczenie naruszonego
obowigzku administracyjnoprawnego z punktu widzenia systemu prawa; dziatalnosci, na ktorej
regulacje prawng si¢ on sktada; oraz dobr, ktorych ochronie stuzy. O tym wiec, ze waga
naruszenia prawa jest znikoma bedzie mozna powiedzie¢ wowczas, gdy wywolane przez nie
skutki sg niewielkie, czyli dotknely matej liczby podmiotow i1 nie zaburzyly przebiegu
procesow spoteczno-gospodarczych, a jednoczesnie — nie wigzato si¢ ono z unicestwieniem lub
znaczng ingerencja w dobro chronione dang sankcja i nie miato istotnego wplywu na
catosciowa ocen¢ zgodnosci z prawem dziatalno$ci, ktorej czgscig regulacji jest ztamany
obowigzek administracyjnoprawny.

W niniejszej sprawie Prezes UOKiK uznal, ze przestanka znikomej wagi naruszenia
prawa nie znajduje zastosowania. Strona postgpowania przez trzy lata, tj. od 2019 r. do 2022 r.,
wprowadzala na rynek produkty niespetniajace wymagan bezpieczenstwa, narazajac tym
samym matych konsumentow na ryzyko utraty zdrowia (z uwagi na mozliwos¢
uwieznigcia/zakleszczenia dziecka), a nawet zycia (z uwagi na mozliwo$¢é wypadnigcia dziecka
z t6zeczka badz jego uduszenia/podduszenia w przypadku zaczepienia si¢ o wystajace czgsci
w rogach gornej czgsci 10zeczka). Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze znaczna cze$¢
wprowadzonych na rynek t6zeczek (3 737 sztuk) wciaz znajduja si¢ u konsumentow, stwarzajac
zagrozenie dla ich zdrowia 1 zycia. Co wiecej, 10zeczka dla dzieci czesto sg uzytkowane przez
kilkoro dzieci (np.przez rodzenstwo, dzieci znajomych, w przypadku oddania lub
odsprzedazy), co poszerza krag konsumentow narazonych na zagrozenie zwigzane
z uzytkowaniem tego produktu. Reasumujac, na skutek wprowadzenia na rynek
kwestionowanych produktéw, dobro chronione, jakim jest zdrowie i zycie konsumentow

(matych dzieci), zostalo w znaczacy sposob naruszone.
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W niniejszej sprawie Prezes UOKIK uznal, Ze co prawda strona postgpowania zaprzestata
naruszania prawa zaprzestajgc wprowadzania to6zeczek na rynek, jednak drugi warunek —
przestanka znikomej wagi naruszenia prawa — nie znajduje w tej sprawie zastosowania.

Skoro warunki z przestanki wskazanej w art. 189f § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego musza by¢ spelnione tacznie, a warunek znikomos$ci, jak zostato to
wykazane powyzej, nie zachodzi, to odstagpienie od natozenia kary na podstawie tej przestanki
| poprzestanie na pouczeniu, nie jest mozliwe.

Roéwniez odstgpienie od nalozenia kary na podstawie drugiej z przestanek wymienionych
W ww. przepisie nie jest mozliwe, poniewaz Prezes UOKIiK nie dysponuje wiedza na temat
uprzedniego natozenia na stron¢ postgpowania prawomocng decyzja administracyjnej kary
pieni¢znej za to samo zachowanie przez inny uprawniony organ administracji publicznej, strona
postgpowania réwniez nie informowata organu o takiej okolicznosci.

Ostatnia z przestanek odstgpienia od kary 1 poprzestania na pouczeniu zostala
sformutowana w art. 189f § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w zwigzku z § 2 tego
przepisu i wigze si¢ z wydaniem postanowienia. W toku postepowania Prezes UOKiK nie
wydatl postanowienia na podstawie art. 189f § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego.
Zatem na podstawie tej przestanki nie moglo doj$¢ do odstgpienia od natozenia
administracyjnej kary pieni¢znej i poprzestania na pouczeniu.

W S$wietle zgromadzonego materialu dowodowego oraz niezaistnienia przestanek
obligujacych organ do odstgpienia od natozenia kary pieni¢znej i poprzestania na pouczeniu,
organ nadzoru uznat za celowe wymierzenie kary pieni¢znej, ktéra w okolicznosciach
niniejszej sprawy spetni swoj skutek prewencyjno-represyjny, sktaniajac przedsiebiorce
EUROTEL spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gliwicach do nienaruszania
W przysztosci przepisoOw z zakresu ogdlnego bezpieczenstwa produktow.

Zgodnie z art. 33a ust. 517 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, kare pieniezng
w wysokos$ci 60 000 zt (stownie: szeSédziesiat tysiecy ztotych 00/100) nalezy uisci¢ w terminie
14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ decyzji Prezesa UOKiK na konto Urzgdu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

W zwigzku z powyzszym, Prezes UOKIK orzekt jak w sentencji.
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1)

2)

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 i 803) w zwigzku z art. 26
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2021 r.
poz. 222) strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrécié
si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 1 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1634, 1705 i 1860), strona postgpowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez
skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
W przypadku skorzystania z uprawnienia wskazanego w pkt 2 niniejszego pouczenia
I zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r.
W sprawie wysokosci oraz szczegdélowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535), strona postgpowania zobowigzana
jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 z1.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 2 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi w zwiazku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia
2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu
przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania zobowigzana jest uisci¢ Wpis
stosunkowy, ktorego wysoko$¢ zalezy od wartos$ci przedmiotu zaskarzenia i wynosi
odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow naleznosé
pieniezna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej
jednak niz 100 zt;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw nalezno$¢
pieni¢zna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci przedmiotu

zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zi;
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3)

4)

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naleznos¢
pieni¢zna opiewa na kwotg ponad 50 000 zt do 100 000 zt — 2 % warto$ci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zi.

Zgodnie z § 5 tego rozporzadzenia, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac
tytut wptaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy z dnia

30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi stronie
postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji

I Konsumentow do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje

mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub
czgsciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczgciem — postgpowania
sagdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow
sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie
sprawy, strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw, ktory
wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji

I Konsumentow o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne

rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

zup. PREZESA
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
Katarzyna Bednarz
/podpis elektroniczny/
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