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DECYZJA DNR-2/98/2023

,,informacje prawnie chronione oznaczono [xxx]”

Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu W sprawie wprowadzonego do obrotu
przez przedsigbiorcg¢ TechniSat Digital sp. z 0. o. z siedzibg w Siemianicach (dalej takze:
,,strona postgpowania’’) wyrobu zasilacz antenowy Art. Nr 0002/1133, 12V/100mA, numer
katalogowy LBZ-01 libox, niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 4 ust.1 pkt 1 lit. a
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dotyczacych ograniczenia stosowania niektorych niebezpiecznych substancji w
sprzecie elektrycznym 1 elektronicznym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1513, z p6zn. zm.), dale;j:
,rozporzadzenie”, na podstawie art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. 0 systemie
oceny zgodnosci (Dz. U. z 2023 r. poz. 215), dalej: ,,ustawa o systemie oceny zgodnos$ci”,

umarza postepowanie, z uwagi to, iz ww. wyrob zostat wycofany z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli (DP.8361.54.2022, DP.8361.129.2022) przeprowadzonej u
przedsi¢biorcy w Plocku, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Warszawie, Delegatura w Plocku, dalej: ,,Mazowiecki WIIH” stwierdzili w ofercie handlowej
kontrolowanego przedsi¢gbiorcy wyrob zasilacz antenowy Art. Nr 0002/1133, 12V/100mA,
numer katalogowy LBZ-01 libox dalej: ,,wyrob”.
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Inspektorom Mazowieckiego WIIH przekazano w trakcie kontroli nastepujace
dokumenty: faktur¢ VAT 53766827 z 7 kwietnia 2022 r. potwierdzajaca sprzedaz przez
TechniSat Digital sp. z 0. o. z siedzibg w Siemianicach 3000 sztuk wyrobu innemu
przedsiebiorcy, deklaracje zgodnosci sporzadzong przez przedsiebiorce TechniSat Digital sp. z
0. 0. z siedzibg w Siemianicach z dnia 30 maja 2019 r., w ktorej wskazat na siebie jako
producenta wyrobu.

Wyrob to zasilacz antenowy Art. Nr 0002/1133, 12V/100mA, numer katalogowy
LBZ-01 libox. Na wyrobie umieszczono numer katalogowy LBZ-01 libox oraz parametry
napigcie wejsciowe 230V, SOHZ i napigcie wyjsciowe 12V 100mA. Na opakowaniu wyrobu
zamieszczono m.in.: Art. Nr. 0002/1133, 12V/100 mA Wprowadzajacy: TechniSat Digital
sp. z 0. o. ul. Poznanska 2, Siemianice 55-120 Oborniki Slaskie Polska/Poland UE, kod EAN
4019588211339. Wyprodukowano w Chinach. Ponadto na wyrobie umieszczono znak CE.

Badania laboratoryjne wyrobu przeprowadzone na zlecenie Mazowieckiego WIIH
(sprawozdanie z badan nr BAC/158/08/2022 z dnia 2 sierpnia 2022 r.) przeprowadzone przez
Osrodek Badawczo Rozwojowy RCC sp. z 0. 0. z siedziba w Gluchotazach, wykazaty Zze wyrob
jest niezgodny z wymaganiami, z uwagi na przekroczenie zawartosci otowiu (punkty 1, 2, 6 i
11 raportu z badania nr BAC/158/08/2022 z 2 sierpnia 2022 r.), tj. w probce nr 1 wynosito
11600 mg/kg (przy niepewnosci pomiarowej +/- 3480 ), w probee nr 2 wynosito 30618 mg/kg
(przy niepewnos$ci pomiarowej +/- 9185 ), w probce nr 6 wynosito 2962 mg/kg (przy
niepewnosci pomiarowej +/- 888), w probce nr 11 wynosito 92284 mg/kg (przy niepewnosci
pomiarowej +/- 46142), wobec granic zawartosci otowiu (700-36)<x<(1300+36) ustalonych w
normie PN-EN 62321-3-1:1:2014-08 Oznaczanie wybranych substancji w wyrobach
elektrotechnicznych — Czg$¢ 3-1 Badanie przesiewowe — Oznaczenie otowiu, rteci, kadmu,
catkowitej zawartoSci chromu oraz catkowitej zawartosci bromu metoda fluorescencyjnej
spektrometrii rentgenowskej.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia maksymalna dopuszczalna warto$¢
stezenia wagowego w materiatach jednorodnych w przypadku otowiu wynosi 0,1 %.

Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, Zze wyrdb nie spetnia
wymagan przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, dalej: ,,Prezes
UOKIiK”, celem wszczecia postepowania administracyjnego na podstawie ustawy o systemie
oceny zgodnosci.

Pismem z 17 listopada 2022 r. Prezes UOKIK zwro6cit si¢ do przedsigbiorcy TechniSat
Digital sp. z 0. o. z siedzibg w Siemianicach 0 wskazanie jego roli w obrocie wyrobem oraz o
przedstawienie wszystkich faktur nabycia wyrobu wraz z dokumentami SAD, przekazania

o$wiadczenia o ilo$ci wprowadzonego wyrobu do obrotu, o$wiadczenia o catkowitej liczbie
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wytworzonego lub zakupionego wyrobu, o$wiadczenia o stanie posiadania wyrobow,
przekazanie pierwszej faktury sprzedazy wyrobu, przekazania listy wszystkich odbiorcow,
o$wiadczenia o S$redniej cenie sprzedazy wyrobu, os$wiadczenia o calkowitej liczbie
dostarczonej wyroboéw do kontrahentow.

Z uzyskanej odpowiedzi z dnia 30 listopada 2022 r. wynikalo, ze przedsigbiorca
TechniSat Digital sp. z 0. 0. z siedzibag w Siemianicach zakupit wyréb od innego przedsigbiorcy
w tacznej 1losci 31 275 sztuk. Ponadto przedsiebiorca TechniSat Digital sp. z 0. 0. z siedzibg w
Siemianice o$wiadczyl, ze wprowadzit do obrotu tagcznie 31 040 sztuk wyrobu, ktore nastepnie
sprzedal 2 kontrahentom, natomiast 235 sztuk zostalo uzyte w celach serwisowych oraz
poinformowal, ze nie prowadzit sprzedazy detalicznej wyrobu. Do pisma zataczono faktury
zakupu, pierwsza faktur¢ sprzedazy, list¢ odbiorcow z danymi adresowymi 1 ilo$cig
dostarczonych sztuk.

Pismem z 28 grudnia 2022 r. Prezes UOKIK zwrdcit si¢ z prosbg do kontrahenta od
ktorego zakupit wyrdb przedsiebiorca TechniSat Digital sp. z 0. 0. z siedzibg w Siemianicach
o przekazanie informacji i dowodow dotyczacych przychodu i rozchodu wyrobu oraz
wskazanie jego roli w obrocie wyrobem.

Pismem z 13 stycznia 2023 r. kontrahent od ktorego nabyl wyrob przedsigbiorca
TechniSat Digital sp. z 0. o. z siedzibg w Siemianicach wskazal, ze nabyt on wyrob od innego
przedsiebiorcy oraz przekazat dowody i informacje wskazane w ww. pismie Prezesa UOKIK
oraz poinformowat, iz nie posiada wyrobu na stanie magazynowym.

Pismem z 7 lutego 2023 r. Prezes UOKIK zwroécit si¢ do przedsigbiorcy wskazanego w
pismie z 13 stycznia 2023 r. w celu uzyskania informacji o jego roli w obrocie wyrobem oraz
0 przekazanie przez niego informacji dotyczacych przychodu i rozchodu wyrobu.

Pismem z 21 lutego 2023 r. kontrahent do ktorego zostato skierowane ww. pismo
Prezesa UOKIK, poinformowal, ze zakupit wyréb od przedsigbiorcy ktory nie prowadzi
obecnie dziatalnosci gospodarczej. Ponadto kontrahent ten oswiadczyt, iz otrzymat informacje
od przedsigbiorcy od ktorego zakupit wyrdb, ze wyrdb jest niezgodny z wymaganiami, z uwagi
na przekroczenie zawartosci otowiu. W tym samym pismie kontrahent poinformowal, ze
zwrocil caly posiadany przez niego zapas magazynowy w lacznej ilosci 516 sztuk do
przedsiebiorcy od ktorego zakupil wyrob 1 oswiadczyl, Ze nie posiada wyrobu na stanie
magazynowym.

Pismem z 24 marca 2023 r. Prezes UOKIiK zwroécit si¢ ponownie do powyzszego
kontrahenta o przekazanie przez niego brakujacych dokumentéw i informacji wskazanych w
pismie Prezesa UOKIK z 7 lutego 2023 .



Pismem z 31 marca 2023 r. powyzszy kontrahent przekazal brakujace dokumenty i
informacje. W tym samym pi$mie kontrahent poinformowat, ze zwrécit caty posiadany zapas
wyrobu w ilosci 516 sztuk do kontrahenta od ktorego zakupil wyréb. Na dowod przekazat
fakture korygujaca potwierdzajaca zwrot wyrobu.

Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKIK uznat za zasadne wszczecie z urzgdu
postepowania administracyjnego i pismem z dnia 7 kwietnia 2023 r. zawiadomit przedsi¢biorce
TechniSat Digital sp. z 0. 0. z siedzibg w Siemianicach o wszczeciu postepowania w sprawie
wprowadzonego wyrobu zasilacza antenowego Art. Nr 0002/1133, 12V/100mA, numer
katalogowy LBZ-01 libox, niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 4 ust. 1 pkt 1 lit. a
rozporzadzenia, z uwagi na obecno$¢ w wyrobie otowiu w ilosci przekraczajacej dopuszczalng
warto$¢ stezenia wagowego, gdyz stwierdzono obecno$¢ otowiu w stezeniu >2000mg/kg
(>0,2%), a maksymalna dopuszczalna warto$¢ st¢zenia otowiu wynosi 0,1%, co stanowi
zagrozenie dla zdrowia cztowieka i sSrodowiska; otow jest metalem cigzkim, ktéry nie ulega w
srodowisku biodegradacji ani rozpadowi oraz kumuluje si¢ w tkankach zywych organizmow,
sprzet elektroniczny 1 elektrotechniczny zawierajacy oldw w stezeniu przekraczajacym
dopuszczalng warto$¢ ma negatywny wplyw na zdrowie czlowieka i1 S$rodowisko w
szczegolnosci podcezas gospodarowania zuzytym sprzetem, gdzie mogloby doj$¢ do uwolnienia
si¢ do srodowiska otowiu lub powstania niebezpiecznych pozostatosci, produktow jego
przemiany lub rozktadu w trakcie przygotowania do ponownego wykorzystania, recyklingu lub
innego przetwarzania materiatow pochodzacych ze zuzytego sprzetu, w konsekwencji czego
narazone byloby zdrowie pracownikéw zajmujacych si¢ zbiodrka i utylizacja sprzetu badz w
przypadku gdy wyrob zostatby niewtasciwie zutylizowany, otow stopniowo przedostawatby sie
do gleby 1 wod gruntowych, doszloby do skazenia, a ludzie korzystajacy z zanieczyszczonej
wody zostaliby narazeni na szkodliwe dziatanie otowiu, ktory moze szkodliwe wptywaé na
m.in. czynnosci serca, nadcisnienie tetnicze, uktad immunologiczny i nerwowy.

Pismo zawiadamiajagce o wszczeciu postepowania zostalo stronie postgpowania
skutecznie dorgczone w dniu 13 kwietnia 2023 r.

W piSmie zawiadamiajacym o wszczeciu postgpowania Prezes UOKIK przedstawit
stronie postgpowania stan faktyczny oraz wskazat, iz z przekazanych akt kontroli wynika, ze
przedsiebiorca TechniSat Digital sp. z 0. 0. z siedzibg w Siemianicach wystepuje w roli
producenta wyrobu, co wynika z przekazanej deklaracji zgodnosci dla wyrobu sporzadzone;j
przez TechniSat Digital sp. z o. 0. z siedzibag w Siemianicach, w ktorej wskazal na siebie jako
producenta wyrobu. Ponadto zamiescit on na opakowaniu wyrobu wilasng nazwe TechniSat

Digital sp. z 0. o.



Postanowieniem z dnia 30 maja 2023 r. Prezes UOKIiK wyznaczyt stronie postgpowania
termin 30 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami poprzez
zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob w dwoch dziennikach (gazetach)
o zasiggu ogdlnopolskim oraz na nalezacej do niej stronie internetowej. Strona postgpowania
zostata poinformowana jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Postanowienie zostalo stronie postepowania skutecznie dor¢czone w dniu
5 czerwca 2023 r.

W dniu 27 czerwca 2023 r. wptyneto do UOKIK pismo strony postepowania z dnia
19 czerwca 2023 r., w ktorym przekazano dowody wykonania postanowienia z dnia 30 maja
2023 r. tj. oswiadczenia od 2 kontrahentow o nieposiadaniu przez nich wyrobu, dwa wydruki
gazet o zasiggu ogolnopolskim z opublikowanym ogloszeniem tj. ,,Nasz Dziennik” z 13
czerwca 2023 r. i ,,Puls Biznesu” z 13 czerwca 2023 r., wydruk ze strony internetowe;j
zamieszczonego komunikatu dla konsumentow oraz o$wiadczenie strony postepowania w
ktorym poinformowata, Ze na jej stanie magazynowym znajduje si¢ 1061 sztuk wyrobu, ktory
nie bedzie udostepniany.

Pismem z 3 lipca 2023 r. Prezes UOKIK zwro6cil si¢ do strony postgpowania o
wyjasnienie powstatej rozbieznosci w przekazanym materiale dowodowym, co do ilo$ci
wycofanych sztuk wyrobu i ilo$ci posiadanego wyrobu na stanie magazynowym.

Pismem z 19 lipca 2023 r. strona postgpowania wyjasnila, ze poprawna ilo§¢ wyrobu
dostepna na jej magazynie wynosi 440 sztuk, ktora nie bedzie udostepniana. Do ww. pisma
zalaczyla oSwiadczenie o iloSci posiadanego przez nig wyrobu na magazynie oraz korekte
faktury nr PL7671004218 z 14 czerwca 2023 r. potwierdzajaca zwrot 440 sztuk wyrobu przez
jednego z jej kontrahentow.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2023 r. Prezes UOKIK poinformowat strong¢ postepowania,
0 prawie do zapoznanie si¢ z aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych
w sprawie dowodow 1 materialow oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji konczacej
postepowanie. Tym samym pismie Prezes UOKIiK zwrdcit si¢ do strony postgpowania z prosba
o przekazanie wyjasnien, ile tacznie zostato zwroconych wyrobow przez kontrahentow, ile
sztuk wyrobu posiada na swoim stanie magazynowym oraz wyjasnienie powstatej rozbiezno$ci
ilosci 621 sztuk wynikajacej z przekazanego oswiadczenia z 19 czerwca 2023 r.

Pismem ktore wplyngto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w dniu 25
sierpnia 2023 r. strona postgpowania poinformowala, ze przekazane przez nig oswiadczenie z

19 czerwca 2023 r. zawieralo btedng liczbe stanu magazynowego, a skutkiem tego powstata



rozbiezno$¢ w ilosci 621 sztuk wyrobu. W tym samym pismie strona postepowania

o$wiadczyta, ze wycofata z obrotu 440 sztuk wyrobu.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy 0 systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do
obrotu nalezy przez to rozumie¢ udostepnienie przez producenta, jego upowaznionego
przedstawiciela lub importera, nicodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji.

TechniSat Digital sp. z 0. o. z siedzibg w Siemianicach, w rozumieniu powyzszych
przepisOw ustawy o systemie oceny zgodnosci jest producentem wyrobu: zasilacza antenowego
Art. Nr 0002/1133, 12V/100mA, numer katalogowy LBZ-01 libox, co potwierdza zebrany
materiat dowodowy, z ktorego wynika, ze dla ww. przedsigbiorcy wyrob wytworzono, w celu
wprowadzenia go do obrotu, a nastepnie udostepnil on wyrdb na rynku w ramach dziatalno$ci
handlowej.

Badania laboratoryjne wyrobu przeprowadzone na zlecenie Mazowieckiego WIIH
(sprawozdanie z badan nr BAC/158/08/2022 z dnia 2 sierpnia 2022 r.) wykonane przez Osrodek
Badawczo Rozwojowy RCC sp. z o. 0. z siedzibg w Ghluchotazach, wykazaty ze wyrob jest
niezgodny z wymaganiami, z uwagi na przekroczenie zawartosci otowiu (punkty 1, 2, 61 11
raportu z badania nr BAC/158/08/2022 z 2 sierpnia 2022 r.), tj. w probce nr 1 wynosito 11600
mg/kg (przy niepewnosci pomiarowej +/- 3480 ), w probee nr 2 wynosito 30618 mg/kg (przy
niepewnos$ci pomiarowej +/- 9185 ), w probce nr 6 wynosito 2962 mg/kg (przy niepewnosci
pomiarowej +/- 888), w probce nr 11 wynosito 92284 mg/kg (przy niepewnosci pomiarowe]
+/-46142), wobec granic zawartosci otowiu (700-38)<x<(1300+39) ustalonych w normie PN-
EN 62321-3-1:1:2014-08 Oznaczanie wybranych substancji w wyrobach elektrotechnicznych
— Cze$¢ 3-1 Badanie przesiewowe — Oznaczenie otowiu, rteci, kadmu, catkowitej zawartosci
chromu oraz calkowitej zawartoSci bromu metodg fluorescencyjne; spektrometrii
rentgenowske;j.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia maksymalna dopuszczalna warto$¢
stezenia wagowego w materiatach jednorodnych w przypadku otowiu wynosi 0,1%.

Zgodnie z art. 1 ust. la pkt 9 ustawy o systemie oceny zgodnosci, przepisy ustawy
stosuje si¢ do nastgpujacych wyrobow: sprzetu elektrycznego i1 elektronicznego w zakresie

ograniczenia stosowania niektorych substancji niebezpiecznych.
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Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci minister wlasciwy ze
wzgledu na przedmiot oceny zgodnos$ci okresli, w drodze rozporzadzen, zasadnicze wymagania
dla wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci oraz procedury oceny zgodnosci, biorgc pod
uwage rodzaje wyrobow oraz stopien stwarzanych przez nie zagrozen, a takze inne wymagania
zawarte w dyrektywach nowego podejscia.

Zasilacz antenowy Art. Nr 0002/1133, 12VV/100mA, numer katalogowy LBZ-01 libox,
jest wyrobem do ktorego zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i
Finansow z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie zasadniczych wymagan dotyczacych
ograniczenia stosowania niektdrych niebezpiecznych substancji w sprzecie elektrycznym i
elektronicznym.

Ustalenia kontroli uzasadniatly wszczecie przez Prezesa UOKIK postgpowania
administracyjnego w sprawie wprowadzonego do obrotu przez strong postepowania Wyrobu
niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 4 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia.

Postanowieniem z dnia 30 maja 2023 r. Prezes UOKiK wyznaczyt stronie postgpowania
termin 30 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentdw o stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami poprzez
zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob w dwoch dziennikach (gazetach)
o zasiggu ogolnopolskim oraz na jej stronie internetowej. Strona postgpowania zostata
poinformowana jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Postanowienie z dnia 30 maja 2023 r. zostato dorgczone stronie postepowania 5
czerwca 2023 r., a wyznaczony w postanowieniu termin 30 dni na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia, przypadat na dzien 5 lipca 2023 r. Strona
postepowania przekazata w dniu 21 czerwca 2023 r. (dorgczenie za posrednictwem kuriera)
dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia: o§wiadczenia od 2 odbiorcow wyrobu o
nieposiadaniu na stanie magazynowym wyrobu; dwa wydruki gazet o zasiegu ogolnopolskim
z opublikowanym ogtoszeniem tj. ,,Nasz Dziennik” z 13 czerwca 2023 r. i ,,Puls Biznesu” z 13
czerwca 2023 r.; wydruk ze strony internetowej na dowdd zamieszczenia przez nig ogloszenia.
Dodatkowo strona postgpowania wyjasnita powstate watpliwosci w przekazanym przez nig
materiale dowodowym dotyczace ilosci wycofanego wyrobu z obrotu; ilosci wyrobu
posiadanego na stanie magazynowym oraz przekazata o$wiadczenie, iz posiadany przez nig
wyrob nie bedzie udostepniany. Ponadto strona postepowania przekazata korekte faktury nr
PL7671004218 z 14 czerwca 2023 r. potwierdzajaca zwrot 440 sztuk wyrobu przez jednego z

jej kontrahentow.



Przepis art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci stanowi, ze organ
prowadzacy postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli wyrdb zostal
wycofany z obrotu lub z uzytku.

Przedstawione przez stron¢ postepowania dowody sg wystarczajace do stwierdzenia, iz
zasilacz antenowy Art. Nr 0002/1133, 12V/100mA, numer katalogowy LBZ-01 libox, zostat
wycofany z obrotu, w zwigzku z czym postgpowanie nalezato umorzyc.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775), dalej: ,,Kpa”, w zwigzku
z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodno$ci strona postgpowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorg¢czenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa UOKiK
Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiagzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1634), strona postgpowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) strona postgpowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi

stronie post¢powania sktadajgcej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do Wojewddzkiego
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Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czg¢sciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczgciem — postepowania  sgdowoadministracyjnego  lub
w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sgdowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaly w art.
252 § 11§ 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydatl decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
Zastepca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Marcin Poturalski
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuje:
[Xxxxxx]



