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DECYZJA DIH -2 Nr 40 /2009

Na podstawie art. 24 ust. 1, 4 1 5 w zwiazku z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o
systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (Dz. U. nr 169, poz. 1200 ze zm.), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie zobowiazania
kontrolowanego do uiszczenia kwoty stanowiacej rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonych badan
prébki benzyny bezotowiowej 95 (nr 0277/09/3256), niespetniajacej wymagan jakosciowych, Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow zobowiazuje przedsigbiorce Wojciecha Balewskiego,
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA”, ul. Modrakowa 13, 86-100 Swiecie, do
uiszczenia na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow kwoty 1250,00 zi, slownie:
tysiac dwiescie pigcédziesiat ztotych, stanowiacej rownowarto$¢ kosztéw przeprowadzonych badan
laboratoryjnych probki benzyny bezotowiowej 95 nr 0277/09/3256.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 3 marca 2009 r. Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy
przekazal Urzedowi Ochrony Konkurencji i Konsumentow protokol wraz z materiatami kontroli
przeprowadzonej w stacji paliw w miejscowosci Swiecie, ul. Bydgoska 1, nalezacej do Wojciecha
Balewskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA?”, ul. Modrakowa 13, 86-
105 Swiecie.

W trakcie kontroli przeprowadzonej w dniu 5 lutego 2009 r. na stacji paliw w miejscowosci
Swiecie, ul. Bydgoska 1, nalezacej do Wojciecha Balewskiego, prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod nazwa ,,KAMA”, ul. Modrakowa 13, 86-100 Swiecie, inspektorzy reprezentujacy
Kujawsko-Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej pobrali do badan z partii
liczacej 3360 litréw probki benzyny bezotowiowej 95, tj. probke podstawowa (nr 0277/09/3256) i
kontrolna (nr 9594/09/3256) w ilosci 4 litrow kazda.

Nastepnie inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszezy w dniu
5 lutego 2009 r. przekazali probki benzyny bezolowiowej 95 do Laboratorium Badania Paliw i
Produktéw Chemii Gospodarczej Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Bydgoszczy,

wedhug protokotow przyjecia probki/probki kontrolnej do badania nr 18/2009 1 63/2009.



Badania laboratoryjne przeprowadzone przez akredytowane, niezalezne Laboratorium Badania
Paliw i Produktow Chemii Gospodarczej Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w
Bydgoszczy (protokot z badan nr 100/PP/2009) wykazaly, ze oferowana w dniu kontroli benzyna
bezotowiowa 95 (o numerze probki 0277/09/3256), nie spetnia wymagan jako$ciowych okreslonych w
§ 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie wymagan
jakosciowych dla paliw ciektych (Dz. U. Nr 221, poz. 1441), dalej: rozporzadzenie w sprawie
wymagan jakosciowych dla paliw ciektych, w zakresie parametru — zawarto$¢ siarki (wynik badania
probki: 17,0 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg).

Pismem z dnia 17 lutego 2009 r. kontrolowany zlozyl wniosek o zbadanie probki kontrolnej i
poinformowat o dokonaniu wplaty zaliczki na wykonanie badan w wysokosci 150,00 zt na konto
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy. Badania laboratoryjne probki
kontrolnej (nr probki 9594/09/3256) przeprowadzone przez akredytowane, niezalezne laboratorium
Osrodek Badawczo — Rozwojowy Przemystu Rafineryjnego w Plocku (protokot z badan nr 379/2009)
wykazaly, Zze benzyna bezolowiowa 95 nie spelnia wymagan jakosciowych okre§lonych w
rozporzadzeniu w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw ciektych ze wzgledu na: zawarto$¢ siarki
(wynik badania probki: 16,7 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg).

Prezes UOKiK majac na uwadze wyniki badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez
Laboratorium Badania Paliw i Produktow Chemii Gospodarczej Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw w Bydgoszczy, uznal za zasadne wszczgcie postgpowania administracyjnego na
podstawie ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakos$ci paliw
(Dz. U. nr 169, poz. 1200 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw”. Zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr
98, poz. 1071 ze zm.), pismem z dnia 21 sierpnia 2009 r., Prezes UOKIiK powiadomit przedsigbiorce
Wojciecha Balewskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa , KAMA”, ul
Modrakowa 13, 86-100 Swiecie, jako strong postgpowania, o wszczeciu —postepowania
administracyjnego w sprawie dotyczacej ustalenia wysokos$ci naleznoséci pienigznej stanowiacej
rownowartos$¢ kosztow przeprowadzonych badan probki benzyny bezotowiowej 95 oraz zobowiazania
przedsigbiorcy do jej uiszczenia na rachunek UOKIiK. Przedsigbiorca zostat takze poinformowany, ze
przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie w sprawie, jako stronie bioracej udzial w
postepowaniu administracyjnym, na podstawie art. 10 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
przystuguje mu prawo wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw i materialow oraz zadan
zgloszonych w trakcie postgpowania, a takze prawo do skladania wnioskow dowodowych. W
odpowiedzi strona pismem z dnia 4 wrze$nia 2009 r. poinformowata, ze dokonata zaptaty w
wysokosci 150,00 zt za przeprowadzenie badania probki kontrolnej, z czego zwrocono nadptate w
kwocie 63,38 zl. Strona nadmienita rowniez, ze w dniu 2 czerwca 2009 r. Prokuratura Rejonowa w
Swieciu umorzyta postgpowanie w stosunku do niej. Przedsigbiorca Wojciech Balewski, prowadzacy

dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA” poinformowat takze, ze w dniu 1 wrzesnia 2009 r.



zostalo ztozone odwotanie do Prezesa Urzgdu Regulacji Energetyki. Strona jednoczesnie zwrocita si¢

o0 obciazenie jej minimalnymi kosztami badania probki pobranej w dniu 5 lutego 2009 r.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Wojciech Balewski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA”
wprowadzit do obrotu benzyng bezotowiowa 95 niespetniajaca wymagan jakosciowych okreslonych w
rozporzadzeniu w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw cieklych, wydanym na podstawie art. 3
ust. 2 pkt 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw.

Zgodnie z art. 3 ust 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, paliwa
transportowane, magazynowane, wprowadzane do obrotu oraz gromadzone w stacjach zaktadowych
powinny spetnia¢ wymagania jakosciowe okreslone dla danego paliwa, ze wzgledu na ochrong
srodowiska, wplyw na zdrowie ludzi oraz prawidtowa prace silnikow zamontowanych w pojazdach,
ciagnikach rolniczych, a takze maszynach nieporuszajacych si¢ po drogach. Zgodnie z art. 24 ust. 1
ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, jezeli przeprowadzone badania
wykazaly, ze paliwo nie spetnia wymagan jakosciowych okre§lonych w ustawie, Zarzadzajacy
zobowiazuje kontrolowanego, w drodze decyzji, do uiszczenia kwoty stanowiacej roéwnowartos$¢
kosztow przeprowadzonych badan.

Opierajac si¢ na wynikach badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez Laboratorium
Badania Paliw i Produktéw Chemii Gospodarczej Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w
Bydgoszczy, Prezes UOKIK stwierdzil, ze pobrana w dniu 5 lutego 2009 r. probka benzyny
bezotowiowej 95 nie spelniala wymagan jakosciowych okreslonych w §1 pkt 1 rozporzadzenia w
sprawie wymagan jakosciowych dla paliw cieklych ze wzgledu na podwyzszona zawartos$¢ siarki,
wynik badania probki: 17,0 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg (protokot z badan nr 100/PP/2009).
Wyniki badania laboratoryjnego probki kontrolnej (nr probki 9594/09/3256) przeprowadzone przez
akredytowane, niezalezne laboratorium Os$rodek Badawczo — Rozwojowy Przemystu Rafineryjnego w
Plocku potwierdzily, iz zakwestionowana benzyna bezolowiowa 95 nie spelnia wymagan
jakosciowych okreslonych w §1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw
ciektych ze wzgledu na podwyzszona zawartos¢ siarki.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKiK, na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy o systemie
monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw, zobowiazuje przedsigbiorce Wojciecha Balewskiego,
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA”, do uiszczenia kwoty stanowiacej
rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonych badan probki benzyny bezotowiowej 95 (nr 0277/09/3256),
w wysokosci 1250,00 zt. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw, Prezes UOKIK ustalil wysoko$¢ nalezno$ci pienigznej na podstawie wystawionego w
dniu 9 lutego 2009 r. przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Paliw i Produktow Chemii

Gospodarczej Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Bydgoszczy zestawienia kosztow



wykonanych badan probki benzyny bezotowiowej 95 (nr probki 0277/09/3256) zgodnie z protokotem
z badan numer 100/PP/2009.

Odnoszac si¢ do argumentéw przedsigbiorcy Wojciecha Balewskiego, prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA” zawartych w pismie z dnia 4 wrze$nia 2009 r. Prezes
UOKIK stwierdza, iz kwota w wysokosci 150,00 z1, ktora strona uiscita na rachunek Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy stanowita zaliczke w wysoko$ci kosztow badania
probki kontrolnej nr 9594/09/3256. Wniosek o przeprowadzenie badania probki kontrolnej strona
ztozyta w dniu 17 lutego 2009 r. Na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw po ztozeniu wniosku o zbadanie probki kontrolnej przez kontrolowanego
przedsigbiorce lub rolnika wytwarzajacego biopaliwa ciekle na wlasny uzytek, wojewddzki inspektor
Inspekcji Handlowej pobiera od kontrolowanego zaliczke w wysokosci kosztéw badania probki
kontrolnej. Natomiast kwota 1250,00 zl stanowi réwnowarto$¢ kosztéw przeprowadzonych badan
probki podstawowej nr 0277/09/3256. Réznica w kosztach badan probki podstawowej i probki
kontrolnej wynika ze zréznicowanego zakresu badan obu probek. Kwota 150,00 zt pomniejszona o
kwoteg 63,38 zt stanowi koszt badania probki kontrolnej w zakresie jednego parametru, tj. zawartosci
siarki. Prezes UOKIiK na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jako$ci paliw ustalit wysoko$¢ nalezno$ci pienigznej na podstawie zestawienia kosztow badan
wystawionego przez kierownika Laboratorium Badania Paliw i Produktow Chemii Gospodarczej
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Bydgoszczy, w ktorym wykonano badania probki.
Jednoczesnie Prezes UOKIK informuje, Ze postgpowania prowadzone przez Prokuraturg¢ Rejonowa w
Swieciu oraz Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki nie maja wptywu na postgpowanie przed Prezesem
UOKIiK w sprawie zobowiazania kontrolowanego do uiszczenia kwoty stanowiacej rownowarto$é
kosztow przeprowadzonych badan probki oleju napedowego. Zgodnie bowiem z art. 24 ust. 1 ustawy
o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, jezeli przeprowadzone badania wykazaty, ze
paliwo nie spelnia wymagan jakoSciowych okreslonych w ustawie, Zarzadzajacy zobowiazuje
kontrolowanego, w drodze decyzji, do uiszczenia kwoty stanowiacej roéwnowarto$¢ kosztow
przeprowadzonych badan. Przepisy ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
nie przewiduja réwniez miarkowania wysokosci kwoty stanowiacej rownowarto$¢ kosztow badan.
Zgodnie bowiem z art. 24 ust. 4 Zarzadzajacy ustala wysoko$¢ naleznos$ci pieni¢znej wykonanych
badan probki paliwa na podstawie faktury wystawionej przez kierownika akredytowanego
laboratorium, w ktorym wykonano badania probki, a w przypadku, gdy badania prébki wykonano w
laboratorium prowadzonym przez Inspekcje Handlowa — na podstawie ustalen kierownika tego
laboratorium. W zwiazku z powyzszym kwota za badanie probki benzyny bezotowiowej 95 (nr
0277/09/3256) wynosi 1250,00 zt.

Na podstawie art. 24 ust. 5 ww. ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci
paliw w zwiazku z art. 2 § 2 1 47 § 1 Ordynacji podatkowej, oraz art. 130 kpa, przedsigbiorca
Wojciech Balewski, prowadzacy dziatalno$§¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAMA” jest obowiazany



uisci¢ ww. naleznos$¢ pienigzna na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O
WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000 w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej
decyzji lub w przypadku wniesienia odwotania w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji
utrzymujacej w mocy decyzj¢ organu pierwszej instancji.

Biorac powyzsze pod uwagg, Prezes Urzedu Ochrony i Konkurencji i Konsumentow orzekt, jak

w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego od niniejszej decyzji
stronie nie stuzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14
dni od dnia jej dorgczenia, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z

wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Otrzymuje:
Wojciech Balewski ,,KAMA?”, ul. Modrakowa 13, 86-100 Swiecie

Z UP. Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Inspekcji Handlowe;j
Anna Janiszewska



