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DNR-2.730.266.2019.BB
Warszawa, 5 marca 2020 r.

DECYZJA DNR-2/ 68 /2020

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 z pdzn.
zm.), dalej: ,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”, umarza
postepowanie administracyjne w sprawie wprowadzonej do obrotu przez przedsigbiorce -
Wojciecha Stotowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym Targu, zabawki konik na biegunach
(pufa ze skory), niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 1 2 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla
zabawek (Dz. U. z 2019 r. poz. 1816), dalej: ,,rozporzadzenie” oraz w pkt 1.2, pkt 1.15 i
pkt 2.1.1 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia, a takze stwierdzonych niezgodnosci
formalnych, polegajacych na naruszeniu przez ww. przedsigbiorce obowiazkow
okreslonych w art. 13 pkt 4, 7 1 8 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku,
w zwiazku z wycofaniem wyrobu z obrotu,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
odstepuje od natozenia na przedsigbiorce Wojciecha Stotowskiego prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym
Targu, kary pienieznej za wprowadzenie do obrotu zabawki konik na biegunach (pufa ze
skory), niezgodnej z wymaganiami okres§lonymi w § 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia oraz
w pkt 1.2, pkt 1.15 i pkt 2.1.1 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia, z uwagi na
przedstawienie w wyznaczonym terminie dowoddéw potwierdzajagcych wykonanie
postanowienia z 21 listopada 2019 r. i poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
odstepuje od natozenia na przedsigbiorce Wojciecha Stotowskiego prowadzacego

dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym
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Targu, kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki konik na biegunach (pufa ze
skory) podlegajacej oznakowaniu CE, bez tego oznakowania,

4) na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
odstepuje od natozenia na przedsigbiorce Wojciecha Stotowskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym
Targu, kary pieni¢znej za niedopetienie obowigzku w zakresie dotgczenia do zabawki
konik na biegunach (pufa ze skoéry) informacji umozliwiajacych identyfikacje ww.
przedsigbiorcy,

5) na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku
odstepuje od natozenia na przedsigbiorce Wojciecha Stotowskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym
Targu, kary pieni¢znej za niedopelnienie obowigzku w zakresie dotaczenia do zabawki
konik na biegunach (pufa ze skory) informacji umozliwiajacych identyfikacje wyrobu,

6) na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
odstepuje od natozenia na przedsigbiorce Wojciecha Stotowskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym
Targu, kary pieni¢znej za niedopetlienie obowigzku w zakresie sporzadzenia deklaracji
zgodnosci dla zabawki konik na biegunach (pufa ze skory),

7) na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku:

a) ustala wysoko$¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki konik na
biegunach (pufa ze skory), wykonanymi w Laboratorium w Lublinie Urzg¢du
Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, potwierdzonymi sprawozdaniem z badan
nr 126/2019 z 15 lipca 2019 r. — na kwote 394 zt (stownie: trzysta dziewigc¢dziesiat
cztery ztote),

b) zobowigzuje przedsiebiorce Wojciecha Stotowskiego prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod firmg WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym Targu,
do poniesienia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki konik na
biegunach (pufa ze skory), w ustalonej wysokosci 394 zt (stownie: trzysta

dziewiecdziesiat cztery ztote).

UZASADNIENIE
W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Krakowie (nr akt kontroli WPR.8361.141.2019) u producenta Wojciecha
Stotowskiego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firmag WS STOLOWSKI Wojciech



Stotowski w Nowym Targu stwierdzono w ofercie handlowej zabawke konik na biegunach (pufa
ze skory), dalej jako ,,zabawka”, ,,wyrob”.
Zabawka konik na biegunach (pufa ze skory) jest zabawka W rozumieniu przepiséw
rozporzadzenia w sprawie wymagan dla zabawek, w zwigzku z czym powinna ona speinia¢
wymagania, o ktéorych mowa w rozporzadzeniu, implementujagcym Dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa
zabawek (OJ L 170, 30.6.2009, p. 1-37) do polskiego porzadku prawnego.
Wyréb zostal notyfikowany przez francuski organ nadzoru rynku w systemie RAPEX
pod nr A12/0435/19. System RAPEX shuzy zapewnieniu szybkiej wymiany informacji mig¢dzy
panstwami cztonkowskimi a Komisja Europejska na temat wyrobow stwarzajacych zagrozenie
oraz $rodkéw podjetych w danym kraju, by wykluczy¢ lub ograniczy¢ ich wprowadzanie na
rynek.
Jak ustalono, zabawka produkowana jest od 2018 r. a jej jedynym odbiorcg byt
kontrahent - EURL PEAUSSERIE SABATIER-COGIMEX, Le Monastier sur Gazeille, Francja.
W ofercie handlowej kontrolowanego przedsigebiorcy znajdowaty si¢ 33 sztuki wyrobu,
z czego 2 sztuki zostaty pobrane do badan, natomiast 31 sztuk wstrzymano od sprzedazy.
Zabawka konik na biegunach (pufa ze skory) wykonana zostata z drewna, do ktorego za
pomoca zszywek przymocowano naturalng skoére z okrywa wlosowa. Na siedzisku, pod
zewnetrzng okrywa umieszczono dodatkowa skore z okrywa wlosowa. Siedzisko znajduje si¢ na
wysokosci ok. 35 cm. Bieguny nie zostaty wyposazone w ograniczniki ruchu.
W wyniku ogledzin przeprowadzonych przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Krakowie stwierdzono brak w oznakowaniu wyrobu:
e informacji pozwalajacych na identyfikacje wyrobu,
e nazwy i danych adresowych producenta,
e znaku CE.

Dla zabawki nie przedtozono rowniez deklaracji zgodnosci.

Powyzsze stanowi naruszenie przez producenta obowigzkow okreslonych w art. 13 pkt 4,
7 1 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Zgodnie z brzmieniem art. 13 producent ma obowigzek: sporzadzi¢ deklaracje zgodnosci
1 umiesci¢ oznakowanie CE, a w przypadkach okreSlonych w przepisach szczegdlnych inne
oznakowanie, zgodnie z wymaganiami (pkt 4); umiesci¢ na wyrobie, w przypadkach
okreslonych w przepisach szczegdlnych na opakowaniu, w zalagczonym dokumencie lub na
etykiecie, informacje umozliwiajagce identyfikacje wyrobu (pkt 7); umie$ci¢ na wyrobie,

a w przypadkach okreslonych w przepisach szczegdlnych na opakowaniu, w zatagczonym



dokumencie lub na etykiecie, swoja nazwe, zarejestrowany znak towarowy, o ile taki posiada,
1 adres; dane te podaje si¢ w j. polskim (pkt 8).

W $wietle art. 4 pkt 12a ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku naruszenie
obowigzkow, o ktorych mowa w art. 13 pkt 4, 7 i 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku jest niezgodno$cig formalng.

Przepis § 12 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, iz zabawki powinny by¢ opatrzone nazwa,
typu, numerem partii, serii lub modelu lub inng informacjg umozliwiajaca ich identyfikacje lub,
w przypadku gdy wielko$¢ lub charakter zabawki to uniemozliwiaja, wymagane informacje
umieszcza si¢ na opakowaniu lub w dokumencie zataczonym do wyrobu. Wedhug brzmienia
§ 12 ust. 2 rozporzadzenia, zabawki muszg by¢ opatrzone nazwiskiem lub nazwa, zarejestrowang
nazwg towarowg lub zarejestrowanym znakiem towarowym i adresem kontaktowym producenta
oraz importera na zabawce, a jezeli jest to niemozliwe — na opakowaniu lub w dokumencie
dotaczonym do zabawki. Podany adres kontaktowy wskazuje jedno miejsce, w ktérym mozna
skontaktowac si¢ z producentem.

Na zlecenie Matopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej zabawke
poddano badaniom o surowszych parametrach, wlasciwym dla zabawek przeznaczonych dla
dzieci ponizej 36 miesigcy.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium w Lublinie Urzgdu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw (sprawozdanie z badan nr 126/2019 z 15 lipca 2019 r.) wykazaty,
ze wyrdb nie spelnia wymagan zawartych w nastepujacych punktach normy PN-EN 71-1:2015-
01 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne ™.

e pkt4.15.3a, ze wzgledu na brak ogranicznikow ruchu,
e pkt 5b, ze wzgledu na pojawienie si¢ w wyniku badania ostrego zakonczenia — zszywki,
e pkt 4.1, ze wzgledu na to, iz zabawka ulegta powierzchniowemu zaptonowi — predkos¢

rozprzestrzeniania si¢ ptomienia podczas badania wg pkt 5.5 wyniosta 96 mm/s.

Akta z kontroli przekazane zostaly do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, dalej: ,,Prezes UOKiK” celem wszczecia postgpowania administracyjnego na
podstawie przepisOw ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Pismem z 29 pazdziernika 2019 r. Prezes UOKiK zawiadomit przedsi¢biorc¢ Wojciecha
Stolowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma WS STOLOWSKI Wojciech
Stotowski w Nowym Targu, dalej réwniez: ,strona postgpowania”, ,,przedsigbiorca”,
0 wszczgciu postgpowania administracyjnego W sprawie:

1) wprowadzonej do obrotu zabawki konik na biegunach (pufa ze skory), niezgodnej

z wymaganiami okreSlonymi w § 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia oraz w pkt 1.2, pkt 1.15

I pkt 2.1.1 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia, ze wzgledu na brak ogranicznikoéw ruchu,



pojawienie si¢ w wyniku badania ostrego zakonczenia (zszywki) i fakt, iz zabawka ulegta
powierzchniowemu zaptonowi, co stwarza odpowiednio ryzyko upadku dziecka,
zranienia oraz zagrozenie powstania pozaru, a takze stwierdzonych niezgodnosci
formalnych, polegajacych na niedopelnieniu przez ww. przedsigbiorce obowigzku
sporzadzenia deklaracji zgodno$ci, obowigzku wprowadzenia do obrotu wyrobu
oznakowanego znakiem CE oraz obowigzku oznakowania wyrobu informacjami
umozliwiajgcymi identyfikacje zabawki 1 danymi producenta,

2) nalozenia na przedsigbiorcg kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki konik
na biegunach (pufa ze skory), niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 112
rozporzadzenia oraz w pkt 1.2, pkt 1.15 1 pkt 2.1.1 zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia,

3) nalozenia na przedsigbiorce kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki konik
na biegunach (pufa ze skoéry), podlegajacej oznakowaniu CE, bez tego oznakowania,

4) nalozenia na przedsigbiorce kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie
umieszczenia na zabawce konik na biegunach (pufa ze skory) informacji
umozliwiajgcych identyfikacje wyrobu,

5) nalozenia na przedsi¢biorcg kary pieni¢znej za niedopelnienie obowigzku w zakresie
umieszczenia na zabawce nazwy i danych adresowych producenta,

6) nalozenia na przedsigbiorce kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie
sporzadzenia deklaracji zgodnosci dla wyrobu,

7) ustalenia optaty za badania laboratoryjne przedmiotowego wyrobu.

W tym samym pismie, Prezes UOKiK zwrocit si¢ do strony postgpowania o zlozenie
o$wiadczenia o iloSci wyrobow wyprodukowanych i1 wprowadzonych do obrotu oraz
przekazanie informacji o wysokosci jednostkowej ceny sprzedazy wyrobu.

Pismem z 12 listopada 2019 r. strona postgpowania poinformowala, iz wyprodukowata 91
sztuk wyrobu, z czego 31 sztuk posiada na stanie magazynowym, 2 sztuki stanowig probki
zabezpieczone i pobrane do badan laboratoryjnych, natomiast 58 sztuk sprzedano jedynemu
odbiorcy - francuskiemu kontrahentowi EURL PEAUSSERIE SABATIER-COGIMEX na
podstawie 4 faktur w okresie od 3 maja do 28 listopada 2018 r. Przedsigbiorca o$wiadczyt
ponadto, ze $rednia jednostkowa cena sprzedazy netto wyrobu wyniosta 29,86 EURO. Do pisma
zalaczono faktury sprzedazy zabawki.

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodnosci oraz zagrozenie stwarzane przez wyrob,
postanowieniem z 21 listopada 2019 r. Prezes UOKIiK wyznaczyl stronie postepowania termin
30 dni na przedstawienie dowodow na okolicznos¢ wycofania wyrobu z obrotu oraz zaprzestania

jego udostepniania 1 wyjasnil, jakie dowody stanowi¢ beda o podjeciu powyzszych dziatan.



Prezes UOKIK poinformowat takze strong¢ postepowania, iz organ nadzoru rynku odstapi
od natozenia kary pieni¢znej, jezeli strona postepowania przedstawi W wyznaczonym terminie
dowody potwierdzajgce wykonanie wskazanego postanowienia.

Postanowienie zostalo przedsigbiorcy skutecznie dor¢czone 27 listopada 2019 r., zatem
30-dniowy termin na jego wykonanie uptywat 27 grudnia 2019 r.

Dnia 23 grudnia 2019 r. wptynegto do UOKIK pismo, w ktorym strona post¢powania
o$wiadczyta, iz wszystkie wyroby znajdujace si¢ w ofercie handlowej nalezacego do niej sklepu
stacjonarnego, jak i w ofercie sklepu internetowego zostaly wycofane. Wyroby usuni¢to ze
srodkdw obrotowych firmy i1 podjeto decyzje o ich roztozeniu na pojedyncze elementy, ktore
zostang zutylizowane. Do pisma zatgczono takze o$wiadczenie z 17 grudnia 2019 r. francuskiego
kontrahenta (wraz z tlhumaczeniem), z ktérego wynika, iz powiadomil on swoich odbiorcow
o niezgodno$ciach zabawki i1 mozliwosci jej zwrotu, jak rowniez przekazal im pismo
informacyjne do wywieszenia w punktach sprzedazy w celu powiadomienia bezposrednich
klientow o zagrozeniu stwarzanym przez wyrdb. Ponadto, wskazany odbiorca oswiadczyt,
ze wszystkie posiadane przez niego zabawki zostang odestane do producenta 23 grudnia 2019 r.

Zwazywszy, ze oswiadczenie francuskiego odbiorcy stanowilo kopi¢ niepotwierdzong za
zgodnos¢ z oryginatem, 16 stycznia 2020 r. strona postgpowania nadestata wskazany dokument
W wymaganej przepisami prawa formie.

W uzupehieniu materiatu dowodowego, w dniu 22 stycznia 2020 r. strona postgpowania
przedtozyta 2 faktury korygujace na okoliczno$¢ zwrotu przez francuskiego odbiorce 22 sztuk
zabawki konik na biegunach (pufa ze skory) wraz z listem przewozowym potwierdzajagcym
nadanie przez tego kontrahenta przesyitki zawierajacej wycofane z obrotu wyroby w dniu
20 grudnia 2019 .

Strona postepowania zostata powiadomiona o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢
z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw i materiatlow oraz zgtoszonych zadan
oraz 0 mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawie w pismie z 3 lutego 2020 r., jednak

z przystugujacych uprawnien nie skorzystata.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong
postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato
wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo

instalator.



Wedtug art. 4 pkt 20 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku producentem
jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci
prawnej, ktora wytwarza wyrob albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono,
w celu wprowadzenia go do obrotu Iub oddania do uzytku pod wilasna nazwa lub znakiem
towarowym. Przepis art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
ze przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnieniec wyrobu na rynku po raz
pierwszy. Przez udostepnienie wyrobu na rynku nalezy natomiast rozumie¢ kazde dostarczenie
wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ramach dziatalnosci
gospodarczej, odptatnie lub nieodptlatnie (art. 4 pkt 23 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przedsigbiorca Wojciech
Stolowski prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczag pod firma WS STOLOWSKI Wojciech
Stotowski w Nowym Targu jest producentem zabawki konik na biegunach (pufa ze skory).

Przepis art. 5 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku muszg spetnia¢ wymagania. Wymagania dla
wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci okreslaja przepisy wydane na podstawie art. 12
ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku. W przypadku zabawek, zastosowanie
majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, system
nadzoru rynku tworza organy wymienione z ust. 2 i 3, zwanej dalej ,,organami nadzoru rynku”,
oraz organy celne. Przepis art. 58 ust. 3 pkt 1 stanowi, iz postepowania, o ktorych mowa
w art. 76 ust. 1 i 1a oraz art. 85 ust. 1, prowadzi Prezes UOKIK.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium w Lublinie Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw wykazaly, ze zabawka konik na biegunach (pufa ze skory) nie
spelnia wymagan okreslonych pkt 4.15.3a, pkt 5b i pkt 4.1 normy PN-EN 71-1:2015-01
Bezpieczenstwo zabawek. Czesé 1: Wilasciwosci mechaniczne 1 fizyczne. Ponadto, w wyniku
ogledzin przeprowadzonych przez inspektorow Inspekcji Handlowej stwierdzono brak
oznakowania CE na wyrobie oraz nazwy i1 danych adresowych producenta, jak rowniez
informacji pozwalajacych na identyfikacje zabawki. Dla wyrobu nie przedstawiono takze
deklaracji zgodnosci.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadnialy wszczecie przez Prezesa UOKIK postepowania

w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki konik na biegunach (pufa ze skory), niezgodnej



z wymaganiami zawartymi w § 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia oraz w pkt 1.2, pkt 1.15 i pkt 2.1.1,
stwierdzonych niezgodno$ci formalnych, a takze postgpowania W sprawie nalozenia na
przedsigbiorce kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu wyrobu niezgodnego
z wymaganiami, kar pieni¢znych za niedopehnienie okre§lonych obowigzkow oraz postepowania
W sprawie ustalenia optaty zwigzanej z badaniami Wwyrobu.

Zgodnie z brzmieniem § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich
substancje chemiczne nie moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub
0sob trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub
w sposob mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Wedtug § 5 ust. 2
rozporzadzenia natomiast, podczas projektowania i produkowania zabawek uwzglednia sie
zdolno$ci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, rdwniez ich opiekunoéw, w szczegdlnosci
w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy lub z innych
okreslonych grup wiekowych. Pkt 1.2 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia stanowi, ze dostepne
krawedzie, wystajace czesci, przewody, kable i mocowania na zabawkach musza by¢ tak
zaprojektowane 1 wyprodukowane w taki sposdb, aby zminimalizowaé ryzyko zranienia na
skutek kontaktu z nimi. Ponadto, zabawki ruchowe sg tak zaprojektowane i wyprodukowane, aby
w miar¢ mozliwosci ogranicza¢ ryzyko zmiazdzenia, przycigcia, zahaczenia lub uchwycenia
przez te zabawki jakiejkolwiek cze$ci ciata lub odziezy oraz ryzyko upadkow, uderzen oraz
utonigcia uzytkownika zabawki lub osoby trzeciej (pkt 1.15 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia).
Zgodnie z brzmieniem pkt 2.1.1 zalacznika nr 1 do rozporzadzenia, zabawki nie moga stanowic
niebezpiecznego, palnego ,.elementu srodowiska”, w ktorym przebywa dziecko. Wykonane sg
z materialow, ktore spetniaja jeden lub wigcej z nastgpujacych warunkoéw: nie palg si¢ w razie
bezposredniego zetknigcia z plomieniem, iskra lub innym potencjalnym zrédtem ognia.

Zgodnie z brzmieniem § 13 ust. 2 oznakowanie CE umieszcza si¢ w sposdb widoczny,
czytelny 1 trwaty na zabawce, przytwierdzonej etykiecie lub na opakowaniu (...).

Na podstawie z art. 2 pkt 20 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
Nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajagcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru
rynku odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.)
"oznakowanie CE" oznacza oznakowanie, za pomoca ktorego producent wskazuje, ze produkt
spelnia majace zastosowanie wymagania okre§lone we wspdolnotowym prawodawstwie
harmonizacyjnym przewidujacym jego umieszczanie.

Przepis art. 6 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku okres$la,
ze oznakowanie CE, a w przypadku przyrzadow pomiarowych takze dodatkowe oznakowanie

metrologiczne, umieszcza si¢ na wyrobie podlegajacym obowigzkowi oceny zgodno$ci po



przeprowadzeniu tej oceny i potwierdzeniu zgodnosci wyrobu z wymaganiami, a przed
wprowadzeniem wyrobu do obrotu lub oddaniem go do uzytku. Zgodnie z art. 9 ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku domniemywa si¢, ze wyrob, na ktérym
umieszczono oznakowanie CE, a w przypadku przyrzadow pomiarowych takze dodatkowe
oznakowanie metrologiczne, i dla ktoérego sporzadzono dokumentacj¢ potwierdzajaca spetnienie
Wymagan, jest zgodny z wymaganiami okre§lonymi w obowigzujacych przepisach.

Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postepowania termin na przedstawienic dowodow
potwierdzajacych podjecie dziatan dobrowolnych polegajacych na wycofaniu wyrobu z obrotu
I zaprzestaniu jego udostepniania, wskazujac jednoczesnie, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na
powyzsza okolicznos¢.

W toku postgpowania administracyjnego strona postgpowania podjeta dziatania
dobrowolne i wycofata zabawke z obrotu. Dowody przedstawione przez przedsigbiorce, tj.:
o$wiadczenie strony postgpowania o wycofaniu wyrobu z oferty handlowej sklepu stacjonarnego
oraz internetowego i usuni¢ciu go ze Srodkdw obrotowych firmy, o$§wiadczenie jedynego
kontrahenta o zwrocie posiadanych przez niego zabawek oraz faktury korygujace dokumentujace
zwrot 22 sztuk zabawki, stanowig w ocenie Prezesa UOKIiK wystarczajaca podstawe do
stwierdzenia, ze zabawka konik na biegunach (pufa ze skory) nie znajduje si¢ w obrocie,
a konsumenci zostali poinformowani o istniejgcych niezgodnosciach.

Przez wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dzialanie strony postgpowania zgodne z art. 4
pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku, ktérego celem jest zapobiezenie
udostgpnianiu wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli
niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami lub niezgodno$¢ formalna zostaly usunigte, wyrdb zostat
wycofany z obrotu lub uzytku, odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodnos$ciach z wymaganiami.

Jak wynika z art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku, w drodze decyzji, odstepuje od natozenia kary pienigznej i poprzestaje na
pouczeniu, jezeli strona przedstawita w wyznaczonym terminic dowody potwierdzajace
wykonanie postanowienia, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku.

Majac powyzsze na wzgledzie i bioragc pod uwagg, Ze strona postgpowania przedstawita
w wyznaczonym terminic dowody potwierdzajgce wykonanie postanowienia z 21 listopada

2019 r., Prezes UOKIK odstepuje od nalozenia na przedsi¢biorce kary pieni¢znej, z tytutu



wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami oraz kar pieni¢znych z tytutu
niedopehienia okreslonych obowigzkow.

Jednoczesnie, odstepujagc od nalozenia kar pienieznych, Prezes UOKIK poucza
przedsiebiorce Wojciecha Stolowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym Targu, ze producent jest zobowigzany do
przestrzegania obowigzkéw okreslonych w art. 13 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru moze, w drodze decyzji
administracyjnej, zastosowa¢ wobec takiego przedsigbiorcy $rodki przewidziane w ustawie
o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, w tym nalozy¢ administracyjne kary pieni¢zne
okreslone w rozdziale 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spetnia wymagan lub stwarza zagrozenie, optaty
zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory wprowadzil wyréb do obrotu lub
oddat go do uzytku. Optaty ustala organ nadzoru rynku, ktory poniost koszty badan (art. 74 ust. 2
ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku). Zgodnie z tre$cig przepisu art. 74 ust. 3
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, optaty ustala si¢ na podstawie
uzasadnionych kosztow poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 126/2019 z 15 lipca 2019 r.)
wykazaty niezgodnos$¢ zabawki z wymaganiami.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow
badan i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia oplaty za powyzsze badania i zobowiazania
wprowadzajacego do obrotu zabawke, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie, koszty badan laboratoryjnych zabawki konik na biegunach (pufa ze
skory), w wysokosci 394 zl (stownie: trzysta dziewigldziesigt cztery zlote), ponidst Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentdw, do ktérego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2019 r., poz. 1668
z p6zn. zm.), nalezy prowadzenie laboratoridéw kontrolno-analitycznych Inspekcji.

Wysoko$¢ optaty za badania laboratoryjne zostatla ustalona na podstawie kosztorysu
nr 133/2019 z 15 lipca 2019 r., sporzadzonego przez Laboratorium w Lublinie Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow i wynosi 394 zt (stownie: trzysta dziewieédziesiat cztery ztote). Na
powyzsza kwote sktadajg si¢: koszt materialow zuzytych w toku przeprowadzonego badania,
uzasadniony koszt pracy jednej osoby, staly dla laboratorium, uzasadniony koszt pracy
laboratorium, w tym urzadzen uzytych w toku przeprowadzania badania oraz koszt oceny

wynikoéw 1 sporzadzenia sprawozdania z badan. Wskazane koszty uzasadnione byty zakresem
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przeprowadzonych badan laboratoryjnych, majacych na celu ustalenie, czy ww. zabawka spetnia
wymagania normy PN-EN 71-1:2015-0/ Bezpieczenistwo zabawek. Czesé 1: Wiasciwosci
mechaniczne i fizyczne, a tym samym, czy wyrdb jest zgodny z wymaganiami okre$§lonymi w
rozporzadzeniu.

Przedsigbiorca Wojciech Stotowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym Targu, w zwigzku z wprowadzeniem do
obrotu zabawki konik na biegunach (pufa ze skory), niespeliajacej wymagan dla zabawek,
okreslonych w § 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia oraz w pkt 1.2, pkt 1.15 i pkt 2.1.1 zatacznika nr 1
do rozporzadzenia jest zobowigzany ponie$¢ optate zwigzang z badaniami laboratoryjnymi tej
zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2019 r,, poz. 900 z pozn. zm.) przedsigbiorca Wojciech Stotowski prowadzacy dziatalno$é
gospodarcza pod firmg WS STOLOWSKI Wojciech Stotowski w Nowym Targu, obowigzany
jest uisci¢ kwote 394 zl (stownie: trzysta dziewig¢édziesiat cztery ztote) na rachunek Urze¢du
Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822
3100 0000, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyz;ji.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256), wniesienie wniosku o ponowne rozpatrzenie nie
wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty zwiagzanej z badaniami laboratoryjnymi.

W zwiagzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256), w zwigzku z art. 63 ust. 2
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.
z 2019 r. poz. 544 z pdézn. zm.), strona postgpowania moze w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku kwestionowania wylgcznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt 7
sentencji decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r.
poz. 544 z pézn. zm.) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256),

strona postgpowania moze w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwréci¢ si¢ do
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Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z pdzn. zm.), strona postgpowania moze wnie$¢ skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez
skorzystania z prawa do zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygni¢cia zawartego

w pkt 1 - 6 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo

o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 2 wust. 1 pkt 2

rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysoko$ci oraz

szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi

(Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z p6zn. zm.), strona postepowania zobowigzana jest uisci¢ Wpis

staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 7 sentencji decyzji,

zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami

administracyjnymi w zwiazku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia

2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu

przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania zobowigzana jest uiSci¢ WpIS

stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od warto$ci przedmiotu zaskarzenia 1 wynosi
odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
nalezno$¢ pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
mniej jednak niz 100 z1;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli wustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci

oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postegpowaniu przed sgdami

administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
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Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytul
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z pdzn. zm.), stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa
pomocy w zakresie catkowitym lub czg$ciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczgciem
postepowania sagdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od
kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okre§lone zostaty w art. 252 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ), w trakcie biegu terminu do wniesienia

wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, ktory wydal decyzje. Z dniem dorgezenia Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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