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REO/508-9/2000/3466. /AK

DECYZJA NrRLO 17/2000

Na podstawie art. 104 k.p.a. i art. 15a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 lutego 1990r,
0 przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym i ochronie intereséw konsumentéw g.t.
Dz U. z 19991. Nr 52, poz. 547, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania, naklada sie
w imieniu Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, na Przedsiebiorstwo
Produkcji Betonéw ,,PREFABET” Spotka z o.0. w Sniadowie, ul. Kolejowa 17, z tytulu
niewykonania w terminie obowiazku zgloszenia, o ktérym mowa w art. 11 ust. 1 w zwigzku z
art. 11 ust. 2 pkt 3a cytowanej wyzej ustawy, zamiaru faczenia polegajacego na objeciu przez
Przedsigbiorstwo Produkcji Betonéw , PREFABET” Spotka z 0.0. w Sniadowie 250 udziatéw
~PREFABET L6d2” Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia w Yodzi, powodujacym
osiagniecie 25% gloséw na Zgromadzeniu Wspolnikow  tej Spolki., kare pienigzng
w wysokosci  1.407,00 zi (stownie: tysiac czterysta siedem ztotych) ptatng do budzetu
panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 7 listopada 2000r. do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Delegatura
w Lodzi, wplynelo zgloszenie taczenia Przedsigbiorstwa Produkcji Betonéw »PREFABET”
Spotka z o0.0. w Sniadowie z Przedsigbiorstwem Przemyshi Betonow ,»PREFABET-
NIEGOCIN” Spoétka z o.0. w Wilkasach k/Gizycka, ,PREFABET” S.A. w Lidzbarku
Welskim i ,PREFABET-OSLAWA DABROWA” S.A. w Oslawie Dabrowie.  (k 2).
Zgloszenie dotyczylo objecia przez Przedsigbiorstwo Produkcji Betonéw ,PREFABET”
Spotka z 0.0. w Sniadowie (zwana dalej PREFABET w Sniadowie) 250 udziatéw nowo
tworzonego przedsigbiorcy ,,PREFABET £.6dz” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, w
Yodzi (zwana dalej PREFABET £6dz), co stanowilo 25% gloséw na Zgromadzeniu
Wspélnikéw PREFABET L6dz,

Laczna wartos¢ rocznej sprzedazy towardw uczestnikow laczenia na koniec roku

poprzedzajacego rok zgloszenia zamiaru taczenia przedsigbiorcow przekroczyta 25 milionow
EURO. (k 2)
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Zgloszenie faczenia PREFABET w Sniadowie spetniato przestanki art. 11 ust. 2 pkt 3a ustawy
z dnia 24 lutego 1990r. o przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym (j.t. Dz. U. z 1999r,
Nr 52, poz. 547 ze zm.), zwane; dalej ustawa antymonopolowa,. W zwiazku z tym obowigzek
zgloszenia do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zamiaru aczenia
przedsigbiorcow spoczywat na PREFABET w Sniadowie jak i pozostalych przedsiebiorcach
obejmujacych udzialy PREFABET E6dz.

Z przedstawionych przez PREFABET w $niadowie materiatow wynikato, ze w dniu 15
czerwca 2000r. przed notariuszem w Yfodzi doszto do zawigzania spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig pod firma PREFABET 1édz, Konsekwencja zawigzania PREFABET
L6dz bylo uzyskanie przez PREFABET w S$niadowie 25 % gloséw na Zgromadzeniu
Wspolnikow PREFABET £6dz (k 3-14). Tym samym ww. zgloszenie zamiaru faczenia zostato
dokonane po terminie.

W zwiazku z niedopelnieniem przez PREFABET w Sniadowie w terminie okreslonym w art.
11 ust. 1 ustawy antymonopolowej obowiazku zgloszenia zamiaru taczenia przedsigbiorcow,
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow Delegatura w Lodzi wszczal w dniu 8 listopada
2000r. postgpowanie administracyjne przeciwko PREFABET w Sniadowie w sprawie
natozenia kary pienieznej za niewykonanie wskazanego obowiazku zgloszenia, na podstawie
art. 15a ust. 1 pkt 1 ustawy antymonopolowej. (k 1)

Organ antymonopolowy w pi§mie z dnia 24 listopada 2000r. znak REO/411-18/1967/ 2000AK
zawiadomit PREFABET w Sniadowie, ze przyjmuje do wiadomosci fakt taczenia i oceniajac
obecny etap dzialalnosci rynkowej taczacych si¢ przedsigbiorcow nie zglasza do niego
zastrzezen (k 15). Wydajac ww. opinig organ antymonopolowy wziat pod uwage, ze:

- taczacy sig przedsiebiorcy dziatajg na bardzo konkurencyjnym rynku.

- W wyniku faczenia faczacy sie¢ przedsigbiorcy nie uzyskali pozycji dominujacej na rynku,

- taczenie nie ogranicza konkurencji ani warunkéw jej powstania.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postgpowania PREFABET w Sniadowie
w pismie z dnia 15 listopada 2000r. znak Ldz. 2611/00 (k 16-20) wyjasnit, ze:

1. Rokowania z Komisja Wojewody Lodzkiego ds. negocjacji w sprawie prywatyzacji
PREFABET Lo6dz toczyly sie dwuwariantowo. Dia prowadzenia negocjacji przyszli
udziatowcy utworzyli Konsorcjum, Negocjacje zakonczyly sie wyborem oferty Konsorcjum
W wersji sprzedazy prywatyzowanego Przedsiebiorstwa Spofce utworzonej przez
cztonkéw Konsorcjum specjalnie w tym celu. W tym momencie nie byla jeszcze
Sprecyzowana proporcja gtosow na Zgromadzeniu Wspolnikow przysziej Spoiki.

2. Wybor przez Komisje Wojewody Lodzkiego ds. negocjacji w sprawie prywatyzacji
Przedsigbiorstwa Przemystu Betonéw , PREFABET £6d2” w Eodzi oferty Konsorcjum w
wersji sprzedazy prywatyzowanego Przedsigbiorstwa Spoice utworzonej przez cztondow
Konsorcjum w tym celu nie zawieral uwarunkowan w zakresie proporcji objecia udziatow i
glosoéw na Zgromadzeniu Wspolnikéow.

3. Udziatowcy przysziej Spotki, z uwagi na rézne potencjaly podmiotéw ostatecznie
zdecydowali sie co do proporcji objecia gloséw na Zgromadzeniu Wspblnikow
w momencie podpisania umowy Spotki.

4. Wybor Sciezki prywatyzaciji byt podstawa do podjecia dyskusji w zakresie funkcjonowania
przyszlej Spotki, jej organizacji, systemu zarzadzania. Przyszli udziatowcy wspdlnie
zgodzili sig, ze Spotka bedzie zarzadzana przez osoby zaznajomione z rynkiem lokalnym.
W celu zainteresowania efektywnym spelnieniem funkcji zarzadczych planowano, ze
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zostanie udostepniona pewna ilo§é udziatow polki cztonkom zarzadu. Objecie tych
udzialow przez czlonkéw zarzadu miato nastapi¢ po zakonczeniu transakcji zakupu
przedsigbiorstwa panstwowego przez Spotke. ' ’

. Ostateczny ksztalt Spétki w zakresie ilosci gloséw na Zgromadzeniu Wspélnikéw zostat

skonkretyzowany w umowie Spotki, ktéra zostata sporzadzona w formie akty notarialnego
15 czerwca 2000r.

. Podjeta uchwata przez Zgromadzenie Wsp6lnikow PREFABET w Sniadowie upowazniata

Zarzad do przystapienia Spotki do prywatyzacji PREFABET L6dz, nie okreslata warunkéw
na jakich dojdzie do transakgji.

- Udziatowcy Spélki na spotkaniu, ktére miato miejsce w dniu 3 pazdziernika 2000r.

w Warszawie zobowigzali Pana Huberta Zygmunta Kaczynskiego - Prezesa PREFABET
1.6dz do wystapienia do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w imieniu
udziatowcow.

. Prezes PREFABET L6dz zlozyl zawiadomienie o niedopetnieniu obowiazku zgloszenia

zamiaru faczenia w Urzedzie Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Warszawie w dniu 11
pazdziernika 2000r. Data ta zdaniem Spotki jest podstawa wszczecia postgpowania z
urzedu w sprawie natozenia kary za niezgloszenie zamiaru laczenia.

W przedmiotowej sprawie nie ma podstaw do wszczecia postepowania z urzedu w sprawie
natozenia kar za nie zgloszenie zamiaru taczenia, skoro do wszczgcia postepowania doszio
w skutek zgloszenia strony (w rozumieniu art. 28 kpa) dzialajacej w imieniu
i Z upowaznienia wspdlnikéw PREFABET- 1.6dZ, tym bardziej, ze w dniu 6 czerwca 2000
roku zostat zlozony do Sejmu rzadowy projekt ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentow, zgodnie z ktérym z uwagt na udzial w rynku i wielko$¢ obrotow udziatowcy
powotanej spotki nie byliby zobowiazani zglasza¢ zamiaru faczenia.

Ponadto w pismie z dnia 30 listopada 2000r.Ldz. 2734/00 (k 22-23) PREFABET w Sniadowie
wyjaéniata;

1.

Umowa Konsorcjum jedynie ogdlnie sygnalizowata che¢ prowadzenia wspdlnego
przedsigwziecia. Czlonkowie Konsorcjum przystepujac do rokowan z Urzedem
Wojewddzkim nie okreslili ostatecznego ksztattu przysztego podmiotu, ktéry miatby (po
pomyslnym zakonczeniu negocjacji) zarzadzaé majatkiem przedsiebiorstwa panstwowego,
jak rowniez nie przesadzili o proporcji gloséw na Zgromadzeniu Wsp6lnikow.

. Ostateczna $ciezka prywatyzacji PREFABET Lodz zostata okreslona przez Komisje ds.

Analiz oraz Rokowafi w sprawie prywatyzacji ww. Przedsigbiorstwa w pismie z dnia 25
maja 2000 roku.

. Czlonkowie Konsorcjum w okresie od 6 czerwca 2000 roku do momentu podpisania

umowy Spdlki tj. do 15 czerwca 2000 roku uzgadniali tresé umowy Spotki .

Ostateczny ksztalt Spétki w zakresie proporgji ilodci gtoséw na Zgromadzeniu Wspolnikow
zostal skonkretyzowany w umowie spoltki, ktéra zostala sporzadzona w formie aktu
notarialnego 15 czerwca 2000r. Umowe sporzadzono w Kancelarii Notarialnej Malgorzaty
Krol, ktéra ma siedzibe w Lodzi przy ul. Zeligowskiego 32/34. Projekt Umowy Spéiki
zostat dostarczony do Kancelarii Notarialnej w formie elektronicznej w dniu jej podpisania.

Przychéd PREFABET w Sniadowie za 1999r. w rozumieniu przepisbw o podatku
dochodowym wynosit teyamies pudsbioryk 64-68)

Organ antymonopolowy ustalit nastepujace fakty:

W dniu 9 marca 2000r. na spotkaniu w Warszawie PREFABET w Sniadowie,
Przedsigbiorstwo Przemystu Betonéw ~LREFABET-NIEGOCIN” Spétka z 0.0. w Wilkasach
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konsorqum Ww. umowa miata na celu :

— zakupienie przez strony na wlasnos¢ prywatyzowane przedsiebiorstwo- PREFABET E6dz,

lub

~ utworzenie spotki z udzialem Skarbu Panstwa, do ktorej Skarb Pafnstwa wniesie
PREFABET 1.6dz.

(k 44-48)

W dniu 10 marca 2000r. PREFABET w Sniadowie, Przedsigbiorstwo Przemystu Betondéw
,PREFABET-NIEGOCIN” Spoélka z o.0. w Wilkasach k/Gizycka, ,PREFABET” S.A.
w Lidzbarku Welskim i ,,PREFABET-OSLAWA DABROWA” S A. w Oslawie Dabrowie
opracowaly ,Oferte w sprawie zaproszenia inwestorow krajowych i zagranicznych do
rokowan w sprawie sprzedazy lub wniesienia do sp6tki Przedsiebiorstwa Przemystu Betondow
PREFABET L&dz.(k 24-43)

W dniu 12 kwietnia 2000r. Nadzwyczajne Zgromadzeme Wspdlnikow PREFABET

w Sniadowie podjelo Uchwate Nr 1/00 upowazniajaca Zarzad Spo%kl do prowadzenia

negocjacji oraz podpisywania w imieniu Spotki stosownych umoéw w sprawie:

— przystapienia do Spotki z udziatem Skarbu Panstwa, ktory wniesie do niej aport w postaci
PREFABET ¥.6dz

— nabycia PREFABET Lédz. (k 60)

Pismem z dnia 25 maja 2000r. znak PW V Ach 6450/72/ /00 Lodzki Urzad Wojewodzki
w Lodzi, poinformowat czlonka Zespotu Negocjacyjnego ze strony Konsorcjum Pana Andrzeja
Strzelinskiego o wytonieniu Konsorcjum jako nabywcy ,,PREFABET L6dz” oraz o obowiazku
jak najszybszego utworzenia spotki przez podmioty tworzace Konsorcjum (k 49)

W dniu 6 czerwca 2000r. na spotkaniu Wspdlnikoéw przysztej Spotki PREFABET 1odz,
PREFABET w Sniadowie, Przedsiebiorstwo Przemystu Betonow , PREFABET-NIEGOCIN”
Spétka z o.0. w Wilkasach k/Gizycka, ,PREFABET” S.A. w Lidzbarku Welskim i
~PREFABET-OSLAWA DABROWA” S A. w Ostawie Dabrowie, uzgodnity projekt Umowy
Spotki PREFABET L6dz oraz ustalily wstepnie sklad Zarzadu iRady Nadzorczej nowo
tworzone] Spotki. (k 50-59)

W dniu 15 czerwca 2000r. przed notariuszem w Lodzi doszto do zawiazania przez
wspolnikow spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia pod firma ,,PREFABET £.6d2” Spétka z
ograniczona odpowiedzialnoscia w Lodzi. (k 3-14)

W dniu 11.10.2000r. wplyneto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow plsmo z dnia
10 pazdziernika 2000r. PREFABET L6dz w Lodzi, w ktdrym zwrdcono si¢ z uprzejma prosba
o potraktowanie niniejszego pisma jako zgloszenia zamiaru faczenia w rozumieniu art. 11 ust.
2 pkt 3a ustawy antymonopolowej. (k 72-74)

Pismem z dnia 24 pazdziernika 2000r. znak Ldz. REO/411-17/1737/AK/2000 organ
antymonopolowy zwrocit pismo PREFABET L.6dz z dnia 10 pazdziernika 2000r. na podstawie
art. 11a ust. 1 pkt 1 ustawy antymonopolowej w zwiazku z faktem, ze zgloszenie zostato
dokonane przez podmiot nieuprawniony do dokonania zgloszenia zamiaru ltaczenia (nie
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pelnomocnictwa) i nie spetnieniato ono wymogdw okreslonych w

przedstawiono wymaganego
art. 11 vt g ustawvy antymono r\lr\“ro; (1 75_.7/)
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W dniu 7 listopada 2000r. wplyneto do Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentoéw zgloszenie zamiaru faczenia z dnia 30 pazdziernika 2000r. PREFABET
w Sniadowie dotyczace objecia 25% glosow na Zgromadzeniu Wspdlnikow nowo utworzonej
Spotki z 0.0. ,,PREFABET 1.06dz” (k 2)

Organ antymonopolowy zwazyl, co nastepuje:

Art. 11 ustawy antymonopolowej wyznacza zakres kontroli organu antymonopolowego
w sprawach taczenia przedsigbiorcow. W przypadku planowanego taczenia w trybie art. 11
ust. 2 pkt 3a ustawy antymonopolowej zamiar taki zglaszaja Prezesowi Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow przedsigbiorcy obejmujacy w nowo tworzonych spoétkach akcje
lub udziaty.

Od wejscia w zycie w dniu 19 maja 1995r. ustawy z dnia 3 lutego 1995r. o zmianie ustawy o
przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym (Dz. U. Nr 41, poz. 208)  organ
antymonopolowy sprawuje kontrole taczenia przedsigbiorcow ex anmte, a nie ex post jak to
miato miejsce przed nowelizacjq ustawy. Art. 11 ust. 1 ustawy antymonopolowej stanowi, ze
zgtoszeniu do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow podlega zamiar lqczenia
przedsigbiorcow, w terminie 14 dni od dokonania czynnosci, z ktdra ustawa wiaze ten
obowiazek. Zgloszenie powinno poprzedzaé faze urzeczywistnienia zamiaru, a zamiar
powinien by¢ skonkretyzowany i zaakceptowany przez strony taczenia.

Zamiar objecia przez PREFABET w Sniadowie 250 udzialéw nowo tworzonego
przedsigbiorcy PREFABET 1.6dz, w wyniku ktdrego nastapito osiagniecie przez obejmujacego
udziaty 25% gloséw na Zgromadzeniu Wsp6lnikow PREFABET 16dz, aby moégt zastaé
spelniony musial by¢ skonkretyzowany i zaakceptowany przez wszystkich uczestnikow
faczenia, to jest rowniez przez: Przedsigbiorstwo Przemystu Betonéw ,PREFABET-
NIEGOCIN” Spolka z o.0. w Wilkasach k/Gizycka, ,PREFABET” S.A. w Lidzbarku
Welskim, ,PREFABET-OSLAWA DABROWA” S.A. w Ostawie Dabrowie. Z uwagi na
dwuwariantowo$¢ drogi prywatyzacji przyjetej przez Wojewode Lddzkiego powstanie
obowiazku zgloszenia zamiaru laczenia wymagalo réwniez okreSlenia przez Wojewode
YLodzkiego $ciezki prywatyzacji. W przedmiotowej sprawie o przyjetej przez Wojewode
Lodzkiego $ciezce prywatyzacji PREFABET w Sniadowie zostal poinformowany pismem z
dnia 25 maja 2000r. znak PW V Ach 6450/72/ /00 Lodzkiego Urzedu WOJewodzklego w
Yodzi. (k 49) W wykonaniu zobowigzan wynikajacych z ww. pisma na spotkaniu dniu 6
czerwea 2000r. na spotkaniu Wspolnikow przysztej Spotki PREFABET Lo6dz, PREFABET
w Sniadowie wraz z Przedsigbiorstwem Przemystu Betonéow ,PREFABET-NIEGOCIN”
Spolka z o.0. w Wilkasach k/Gizycka, ,PREFABET” S.A. w Lidzbarku Welskim
i ,,PREFABET-OSEAWA DABROWA”S.A. w Oslawie Dabrowie uzgodnity projekt Umowy
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia PREFABET L6dz, w ktorym ustalono podzial
gloséw na Zgromadzeniu Wspdlnikow PREFABET 1.0dz oraz wstepnie sklad Zarzadu i Rady
Nadzorczej (k 50-59). W wyniku tych ustaleh PREFABET w Sniadowie osiagnela 25%
glosow na Zgromadzeniu Wspolnikow PREFABET L6dz. Tym samym zostal zakoficzony
proces negocjacji i akceptacji podziatu glosow na Walnym Zgromadzeniu nowo tworzone;
spotki PREFABET L6dz. W tym rowniez zarzucono do momentu utworzenia Spotki pomyst
przyznania przysziemu zarzadowi nowo tworzonej Spotki czesci udziatow lub podziatu glosow




W nowo tworzonej spolce zgodnie z potencjatem ekonomicznym udziatowcoéw. W zwiazku
z powyzszym ostatecznym terminem do zgloszenia zamiaru ww. laczenia byta data 20 czerwca
2000r. (6 czerwca 2000r. +14 dni na zgloszenie, zgodnie zart. 11 ust. 1 ustawy
antymonopolowej).

Zgloszenie PREFABET w Sniadowie z dnia 30 pazdziernika 2000r. ww. zamiaru laczenia,
nadane w dniu 6 listopada w urzedzie pocztowym Bialystok 9 (k 70-71), wplyneto do
Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lodzi w dniu 7 listopada 2000r.,
czyli z ponad 4 miesigcznym opoOznieniem. PREFABET w Sniadowie zglosit fakt, a nie zamiar

taczenia .

Organ antymonopolowy nie uznal wyjasnien PREFABET w Sniadowie uzasadniajacych
przyczyny niedokonania zgtoszenia zamiaru faczenia przedsigbiorcow w terminie, jak réwniez
odrzucit wnioski PREFABET w Sniadowie:

~ uznania daty podpisania Umowy Spotki PREFABET - £.6dz. za date rozpoczynajaca termin
14 dniowy do dokonania zgloszenia zamiaru taczenia (k 18),

— uwzglednienia w prowadzonym postgpowaniu ztozonego w Sejmie rzadowego projektu
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, w ktérym proponuje sie podniesienie progu
wartosci sprzedazy towar6éw i ustug do 50 miliondw EURO zobowiazujacego laczacych sie
przedsigbiorcow do zgtoszenia zamiaru faczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow. (k 19)

— przyjecia za datg¢ przerywajaca bieg terminu do nalozenia kary z tytulu niezgloszenia
w terminie ww. zamiaru taczenia date wystania pisma Prezesa PREFABET ¥.4d7 z dnia 10
pazdziernika 20000r. informujacego o niedopetnieniu obowiazki dokonania ww. zgloszenia
zamiaru faczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie. (k
19)

Ustawa antymonopolowa zobowiazuje wszystkich przedsigbiorcow spetniajacych przestanki
art. 11 ustawy antymonopolowej do dokonania zgloszenia zamiaru faczenia niezaleznie od
skutkow jakie taczenie moze wywola¢ na danym rynku jak réwniez celow ekonomicznych
jakimi kieruja si¢ taczacy przedsigbiorcy. Zdaniem organu antymonopolowego nieuprawnione
jest twierdzenie, ze momentem rozpoczynajacym bieg terminu do dokonania zgloszenia
zamiaru taczenie jest moment zawarcia umowy spotki, bowiem w tym momencie mamy juz do
czynienia z laczeniem, czyli utworzeniem przedsi¢biorcy. Nie ma réwniez podstaw do
uwzglednienia w ww. postgpowaniu propozycji zmian w ustawie antymonopolowe]j poniewaz
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow bedac centralnym organem administracii
panstwowej dziata jedynie na podstawie prawa pozytywnego, stanowionego i tym samym przy
ocenie stanu faktycznego nie moze bra¢ pod uwage projektéw ustaw traktowanych jak
postulaty de lege ferenda. Datg przerywajaca skutecznie bieg terminéw do naktadania kary
pieni¢znej na podstawie art. 15a ust. 1 pkt 1 ustawy antymonopolowej jest zgloszenie zamiaru
laczenia spelniajace wymagania okreslone wart. 11 ust. 8 ustawy antymonopolowej i
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 7 grudnia 1999r. w sprawie okreslenia szczegélowych
warunkow, jakim powinno odpowiada¢ zgloszenie zamiaru taczenia przedsiebiorcéw, oraz
okreslenia organ6w podmiotéw zobowiazanych do dokonania tego zgloszenia (Dz. U. Nr 99
poz. 1161). Z uwagi na fakt, ze warunk6w tych nie spetniato pismo Prezesa PREFABET L6dz
Spotka z 0.0. z dnia 10 pazdziernika 20000r. organ antymonopolowy uznal za zgloszenie
zamiaru faczenia przerywajace bieg terminéw do naktadania kary, zgloszenie zamiaru faczenia
z dnia 30 pazdziernika 2000r. PREFABET w Sniadowie. Na podstawie tego zgloszenia organ
antymonopolowy mogt oceni¢ skutki taczenia i okreslié czy efekty sfinalizowania ww. zamiaru
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taczenia nie daja podstaw do wszczecia procedur z urzedu okreslonych w art. 12 ustawy
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Organ antymonopolowy uznat, ze nieznajomos$¢ lub - niewlasciwa interpretacja ustawy
antymonopolowej przez uczestnika faczenia, nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla
niewykonania obowiazku zgloszenia zamiaru faczenia zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy
antymonopolowe;j. '

Przepis art. 15a ust. 1 pkt 1 ustawy antymonopolowej przewiduje mozliwosé natozenia na
przedsigbiorce kary pienigznej do wysokosci 1% przychodu za kazdy rozpoczety miesiac
niewykonania obowiazku zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 11 ustawy antymonopolowej.
Kara w wysokosci 1% przychodu (liczonego- zgodnie z art. 2 pkt 10 ustawy
antymonopolowej) za kazdy rozpoczety miesiac niewykonania obowiazku zgloszenia zamiaru
taczenia przedsigbiorcow jest karg maksymalna. O wysokosci kary decyduje w kazdym
konkretnym przypadku organ antymonopolowy kierujac si¢ zatozeniem, ze sankcja ta musi
spelnia¢ zarowno funkcje represyjna, jak i prewencyjna (dyscyplinujaca), przy czym,
w zaleznosci od okolicznosci sprawy pierwsza lub druga funkcja uznana jest za wiodaca.
Sankcja finansowa w wymiarze kwotowym, powinna byé w odpowiedniej relacji do
potencjatu, przychodu i zysku ukaranego podmiotu gospodarczego oraz powinna byé
adekwatna do stopnia zawinienia adresata kary.

Jak wynika z danych przestanych przez PREFABET w Sniadowie w pismie z dnia 14 grudnia
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2000r. przychdéd PREFABET w Sniadowie za 1999r. wyniost fejemimica pridagbiovin -

Maksymalny wymiar kary pienigznej, ktéra moglby natozy¢ organ’ antymonopolowy na
PREFABET w Sniadowie za 5 miesiecy opOznienia w zgloszeniu zamiaru taczenia
przedsigbiorcow wynosi bejimane e (Puedsit blovey

W przedmiotowej sprawie, wobec niedopetnienia przez PREFABET w Sniadowie obowiazku
zgloszenia w terminie zamiaru faczenia przedsigbiorcoéw, organ antymonopolowy natozyt kare
pienigzng W wysokosci 1.407,00 zt. (stownie: tysiac czterysta siedem zlotych) za 5
rozpoczetych miesigcy niewykonania obowiazku zgloszenia zamiaru laczenia. (k 77). Organ
antymonopolowy okreslajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage ze:

— podstawowy cel uregulowan ustawy antymonopolowej dotyczacy kontroli zmian
strukturalnych przedsiebiorcow zostat osiagniety, poniewaz przedsigbiorca zglosil, chociaz
po terminie, wyzej wymienione taczenie i organ antymonopolowy dokonat oceny skutkdw
tego {aczenia na rynku,

— niedopetnienie obowiazku zgloszenia zamiaru taczenia przez PREFABET w Sniadowie
mialo miejsce po raz pierwszy.

Korzystajac z prawa do natozenia kary organ antymonopolowy uznat, ze kara powinna mie¢
charakter prewencyijny, a nie represyjny, dlatego tez kwota kary ustalona zostata w okreslonej

wyze] wysokosci.
Majac na wzgledzie powyzsze orzeka sig jak w sentencji.
Od niniejszej decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw shizy odwotanie

do Sadu Antymonopolowego, za posrednictwem Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencii i
Konsumentéw w Lodzi, w terminie dwutygodniowym od dnia doreczenia decyzji.
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Kare pieni¢zna nalezy wptaci¢ na konto Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw w NBP
O/0 Warszawa, nr rachunku 10101010-7878-223-1.
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Z upowaznienia Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw

Dyrektor Delegatury

Twona BIELSKA

Otrzymuja;

Przedsigbiorstwo Produkcji Betonéw
»PREFABET” Spétka z 0.0.

ul. Kolejowa 17

18-411 Sniadowo
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