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Na podstawie art. 23e ust. 1 i 2 w zwiazku z art. 23a ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji 1 konsumentéw (Dz. U. z 2003 r. Nr 86, poz. 804
ze zm.), stosownie do art. 28 ust. 6 tej ustawy i1 § 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 19 lutego 2002 r. w sprawie okreslenia wtasciwosci miejscowej i rzeczowej delegatur
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (Dz. U. Nr 18, poz. 172, ze zm.),
po przeprowadzeniu — z urzedu — postgpowania w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentow

- w imieniu Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow —

uznaje si¢ za naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw praktyke polegajaca na
niedopelnieniu przez przedsigbiorce Andrzeja Knycha dziatajacego pod firma: Firma
Handlowa ,,Mokasyn” z siedziba w De¢bicy przy ul. Kolejowej 15 - obowiazku udzielania
konsumentom rzetelnej, prawdziwej i pelnej informacji, poprzez stosowanie w obrocie z
konsumentami:

1. Przywieszki do obuwia - produkowanego przez przedsigbiorc¢ Aleksandra Dudka
dziatajacego pod firma: Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,,OLBUT” z
siedziba w Myszkowie - zawierajacej zapis: Podstawa prawna reklamacji art.556, 557, 560,
563, 568 Kodeksu Cywilnego;

2. Przywieszki do obuwia — importowanego przez przedsigbiorc¢ Importer Obuwia ,,LIMEX”
z siedziba we Wroctawiu - zawierajacej w czesci ,,Warunki reklamacji” zapis: Podstawa
prawna reklamacji art.556, 557, 560, 563, 568 Kodeksu Cywilnego;

3. Przywieszki do obuwia — oznaczonego JimOter - zawierajacej w czgSci ,,Warunki
reklamacji” zapis: Podstawa prawna reklamacji: Kodeks Cywilny art. 556, 557, 560, 563,
568;

4. Przywieszki do obuwia — produkowanego przez F.P.H. ,SILWANO” z siedziba w
Stanistawie Dolnym - zawierajacej w czgsci ,,Warunki reklamacji” zapis: Podstawa prawna
reklamacji art.556, 557, 560, 563, 568 Kodeksu Cywilnego;

i jednoczesnie stwierdza si¢ zaniechanie jej stosowania.



UZASADNIENIE

W dniu 20 grudnia 2004 r. postanowieniem nr RKR-553/2004 organ antymonopolowy
wszczal postgpowanie w sprawie stosowania - przez przedsigbiorcg Andrzeja Knycha
dziatajacego pod firma: Firma Handlowa ,,Mokasyn”- praktyk naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentdéw, polegajacych na naruszeniu obowiazku udzielania konsumentom
rzetelnej, prawdziwej 1 pelnej informacji, poprzez stosowanie w obrocie z konsumentami
przywieszek do obuwia zawierajacych sformutowania przywotane w sentencji niniejszej
decyzji.

Wszczecie postgpowania poprzedzito przeprowadzenie postgpowania wyjasniajacego,
w toku ktérego ustalono, iz w stosowanych przez Przedsigbiorce w obrocie z konsumentami
przywieszkach do obuwia produkowanego lub importowanego przez:

-Aleksander Dudek dzialajacy pod firma: Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
Ustugowe ,,OLBUT” z siedziba w Myszkowie;

-Importer Obuwia ,,LIMEX” z siedziba we Wroclawiu;
- JimOter;
- F.P.H. ,,SILWANO” z siedziba w Stanistawie Dolnym

w punkcie okreslajacym ,,Warunki reklamacji” powotane zostaly przepisy Kodeksu
cywilnego, ktére to przepisy nie obowiazuja w sprzedazy konsumenckiej od dnia
1 stycznia 2003 r., tj. od dnia wejScia w zycie ww. ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o
szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U.
Nr 141, poz. 1176 ze zm.).

Zgodnie z treécia art.531" k.c. przepisy art. 535 — 602 k.c. stosuje si¢ do sprzedazy
konsumenckiej tylko w takim zakresie, w jakim sprzedaz ta nie jest uregulowana odrgbnymi
przepisami. Natomiast do sprzedazy obuwia w celu niezwigzanym z dziatalno$cia
gospodarcza — stosownie do tresci art. 1 ww. ustawy o szczeg6lnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej /.../ — stosuje si¢ przepisy tej ustawy.

Tre$¢ wyzej wskazanych zapiséw przywieszek wprowadza zatem konsumenta w biad
co do obowiazujacych przepisow oraz przystugujacych konsumentowi uprawnien w
przypadku stwierdzenia niezgodnos$ci towaru z umowa, jak rowniez — wynikajacej z zapisu
art. 10 ustawy o szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej /.../ - odpowiedzialnosci
sprzedawcy wobec kupujacego, jezeli towar jest niezgodny z umowa.

Wskazane przywieszki ze wzgledu na swoja tre$¢ moga by¢ jedynie uzywane w
sprzedazy obuwia przedsigbiorcom. Nie moga one natomiast znajdowac si¢ w opakowaniach
w przypadku sprzedazy obuwia na rzecz osob fizycznych, ktore nabywaja je w celu nie
zwiazanym z dziatalno$cia gospodarcza.

Pozostawienie zatem tych przywieszek przez sprzedawce w opakowaniach z obuwiem
kierowanym do sprzedazy konsumenckiej stanowi praktyke - okreslona w art. 23a ust. 112
ustawy o ochronie /.../ - naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow.

Przedsigbiorca — ustosunkowujac si¢ do przedstawionych przez organ
antymonopolowy zarzutow - w pisSmie z dnia 26 stycznia 2005r. o$wiadczyl, iz dokonat
przegladu wszystkich znajdujacych si¢ w jego placowce handlowej opakowan z obuwiem



zakupionym aktualnie 1 zalegajacym z lat poprzednich i1 usunat z nich przywieszki o
kwestionowanej przez organ antymonopolowy tresci.

W $wietle powyzszego uzna¢ nalezalo, iz przedsigbiorca Andrzej Knych dziatajacy
pod firma: Firma Handlowa ,,Mokasyn” zaprzestat stosowania praktyki okreslonej w art. 23 a
WwWw. ustawy o ochronie /.../, tj. naruszajacej zbiorowe interesy konsumentow.

Przepis art. 23e ust. 1 ustawy o ochronie /../ stanowi, iz w przypadku, gdy
przedsigbiorca zaprzestat stosowania praktyki, o ktérej mowa w art. 23a, Prezes Urzedu
wydaje decyzje o uznaniu praktyki za naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow
i stwierdzajaca zaniechanie jej stosowania.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Stosownie do tresci art. 78 ust. 1 ustawy o ochronie /.../, w zwiazku z art. 479%° § 2
k.p.c. — od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Sadu Okrgegowego
w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w terminie dwutygodniowym od
dnia jej dorgczenia, za posrednictwem Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow - Delegatury w Krakowie, 30-011 Krakéw, Plac Szczepanski 5.

Z upowaznienia Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Dyrektor Delegatury
Barbara du Vall
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