PREZES

URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-239(10)/11/JWS

Warszawa, 03 lutego 2012 r.

DECYZJA DNR-2/24 /2012

Na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 1 4 oraz ust. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.

o systemie oceny zgodnosci (tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.), po

przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie

wprowadzenia do obrotu przez przedsigbiorcg¢ Piotra Brudzinskiego prowadzacego

dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie, zabawki —

LALA No: 2013, kod kreskowy 7460745481763

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

1) nakazuje przedsigbiorcy Piotrowi Brudzinskiemu prowadzacemu dziatalnos¢

gospodarcza pod nazwa: Przedsi¢gbiorstwo ,,KARO” w Warszawie:

a)

b)

wycofanie z obrotu zabawki - LALA No: 2013, kod kreskowy 7460745481763,
niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi
w pkt 1.42 i pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 , Szczegolowe Wymagania
Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 5 kwietnia
2011 r. w sprawie zasadniczych wymagah dla zabawek (Dz. U. Nr 8§83,
poz. 454);

powiadomienie ~ konsumentéw o  stwierdzonych  niezgodnos$ciach
z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa, w formie ogloszenia
o rozmiarach minimum 7/7 cm, o tresci: ,,Piotr Brudzinski prowadzqcy
dziatalnos¢ gospodarczq pod nazwq: Przedsiebiorstwo KARO w Warszawie,
ul. Wysockiego 16/20, informuje, iz zabawka - LALA No: 2013, kod kreskowy
7460745481763, nie spefnia zasadniczych wymagan bezpieczenstwa
okreslonych ~ w  rozporzqdzeniu ~ Ministra  Gospodarki  z  dnia
5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U.
Nr 83, poz. 454), z uwagi na pojawienie si¢ w trakcie badania matego

elementu, co stwarza ryzyko uduszenia albo udlawienia w przypadku jego



potkniecia. Ogloszenie publikuje sie w zwiqzku z decyzjq Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow nr DNR-2/24/2012 z dnia 03 lutego
2012 r.”. Powyzsze ogloszenie powinno zosta¢é zamieszczone w trzech
dziennikach (gazetach) o zasiggu ogdlnopolskim, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji,

2) nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w hurtowni przy ul. Ozimskiej 184 w Opolu,
nalezacej do przedsigbiorcy Zbigniewa Rokosza, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa: ,,BEZET” Handel Hurtowy w Opolu, inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Opolu stwierdzili w ofercie handlowej, m.in. zabawke - LALA
No: 2013, kod kreskowy 7460745481763.

Przedmiotowa zabawka zakupiona zostata przez kontrolowanego, tj. Zbigniewa
Rokosza od przedsigbiorcy Piotra Brudzinskiego prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod
nazwa: Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie, na podstawie faktury VAT Nr 258/2011
z dnia 29 marca 2011 r.

Wg informacji zawartych w aktach sprawy, zabawka zostata wprowadzona do obrotu
przed rokiem 2008 (dowod: karta 32). W pismie z dnia 10 maja 2011 r. Piotr Brudzinski
oswiadczyl, 1z usunal niezgodno$¢ poprzez odlaczenie smoczka od kazdej sztuki zabawki
bedacej jeszcze na jego stanie magazynowym, oraz ze poinformowal wszystkich odbiorcéw
zabawki o koniecznosci usunigcia smoczka z zestawu przed sprzedaza. Jednakze nie
przedstawil zadnego dowodu na powyzsza okolicznos¢ (dowod: karta 59).

Przedmiotowy wyrdb to lalka o di. ok. 19 cm, wykonana z gumopodobnego tworzywa.
Lalka ubrana jest w zdejmowane, zapinane na rzep ubranko typu ,,pajacyk” i czapeczk¢
z materialu wlokienniczego. W sklad zabawki wchodzi réwniez odlaczalny plastikowy
smoczek.

Opakowanie przedmiotowej zabawki stanowi bezbarwna, przezroczysta torebka
foliowa, zamknigta tekturka zgigta wpot 1 zszyta metalowymi zszywkami. Na dwoch
etykietach naklejonych na tekturke umieszczono nastgpujace napisy:

® nazwa wyrobu: ,,ZABAWKA — LALA”;
e kod kreskowy 7460745481763;
e kraj produkcji: ,,Wyprodukowano w Chinach’;

e KARO, 04-204 Warszawa, ul. Jordanowska 14, tel. 610-18-19";
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e oznakowanie CE;

e znak graficzny ostrzegawczy dotyczacy wieku (0-3), niezgodny ze wzorem, z uwagi
na zanizong Srednicg;

e informacje 1 ostrzezenia: ,Niebezpieczenstwo potkniecia — mate elementy.
Nieodpowiednie dla dzieci ponizej 3 lat. Zabawka moze by¢ uzywana tylko pod
nadzorem osoby dorostej. Zgodnos¢ z wymogami bezpieczenstwa okreslonymi
w rozporzqdzeniu Rady Ministrow z dnia 18 wrzesnia 2001 r. w sprawie
szczegolowych warunkow dotyczqcych bezpieczenstwa zabawek”.

Zwazywszy, 1z zgodnie z wytycznymi Komitetu Technicznego ds. Bezpieczenstwa
Zabawek (Raport PKN-CEN/CR 14379:2007 Klasyfikacjia zabawek. Wytyczne.), lalki
gumowe nadajace si¢ do mycia, o prostych wzorach, z prostymi akcesoriami ubiorowymi,
z prostymi przedmiotami dodatkowymi, sa klasyfikowane do ,,Kategorii H- Lalki i zabawki
wypchane miekkie jako przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy”’, na wniosek
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu przedmiotowa zabawke poddano
badaniom laboratoryjnym o surowszych parametrach, wiasciwym dla zabawek dla dzieci
w wieku ponizej 3 lat.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (Sprawozdanie z badan
nr 133/2011) wykazatly niezgodno$s¢ ww. zabawki z nast¢pujacymi punktami normy
PN-EN 71-1+A8:2009 |, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne
i fizyczne”:

1. pkt4.7 normy, z uwagi na obecno$¢ dostgpnego zadzioru na uchwycie smoczka;

2. pkt 5.1 b normy, z uwagi na pojawienie si¢, w trakcie badania wytrzymatosci

udarno$ciowej, elementu (odtupanego od smoczka bolczyka), ktéry catkowicie miesci
si¢ w cylindrze do badania matych czg$ci (dowdd: karty 38-44).

W zwiazku ze stwierdzonymi niezgodnosciami, Opolski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej uznat, ze zabawka — LALA No: 2013, kod kreskowy 7460745481763,
nie spelnia zasadniczych wymagan okreslonych w § 8 ust. 2 oraz § 9 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045 ze zm.) i w dniu 13 lipca 2011 r. wydat dla
kontrolowanego, tj. Zbigniewa Rokosza, zakaz udostgpniania 18 szt. ww. zabawki, przez
okres 2 miesi¢cy (dowod: karty 69-71).

W dniu 20 lipca 2011 r. weszlo w zZycie rozporzadzenie Ministra Gospodarki
z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 83,
poz. 454), zwane dalej ,rozporzadzeniem MG”, wdrazajace do polskiego prawa

postanowienia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca



2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE z dnia 30 czerwca 2009 r. L 170/1)
1 uchylajace z dniem 19 lipca 2011 r. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy 1 Polityki
Spolecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek.

W oparciu o przekazany material dowodowy, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéow pismem z dnia 29 sierpnia 2011 r. zawiadomit przedsigbiorcg Piotra
Brudzinskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: Przedsigbiorstwo ,,KARO”
w Warszawie (zwanego dalej takze ,strona postgpowania”) o wszczgciu postgpowania
administracyjnego w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki - LALA No: 2013, kod
kreskowy 7460745481763, niespelniajacej zasadniczych wymagan bezpieczenstwa
okreslonych w pkt 1.4.2. 1 pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 , Szczegolowe Wymagania
Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia MG, z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania
elementu catkowicie mieszczacego si¢ w cylindrze do badania matych czgsci, ktorego
potknigcie lub przedostanie si¢ do drog oddechowych powoduje niebezpieczenstwo uduszenia
albo udtawienia (dowod: karty 87-89).

Jednoczesnie w ww. zawiadomieniu Prezes UOKIiK zwrocit si¢ do strony o przekazanie
w terminie 14 dni: informacji o jej roli w obrocie wyrobem bedacym przedmiotem
niniejszego postgpowania oraz przekazanie dowodéw zakupu ww. wyrobu (faktury,
dokumentu SAD) wraz z pelna lista dystrybutoréw przedmiotowej zabawki ze wskazaniem
ilosci wyroboéw dostarczonych kazdemu odbiorcy i okresu, w ktérym byty one wprowadzane
do obrotu.

Przedmiotowe zawiadomienie strona odebrala w dniu 13 wrze$nia 2011 r., jednakze
strona zarowno nie udzielita Zzadnej odpowiedzi, jak rowniez nie przekazata wymaganych
dokumentow.

Z uwagi na powyzsze, Prezes UOKIK prowadzil postgpowanie administracyjne
w oparciu o material dowodowy otrzymany z Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Opolu.

W dniu 31 sierpnia 2011 r. Prezes UOKiK przedtuzyt decyzje Opolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia 13 lipca 2011 r. zakazujaca
kontrolowanemu, tj. Zbigniewowi Rokoszowi, udostgpniania 18 szt. zabawki — LALA
No: 2013, kod kreskowy 7460745481763, do czasu zakonczenia postgpowania w sprawie
wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa
(dowdd: karty 92-94).

Nastgpnie postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2011 r. Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow wyznaczyt stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie
niezgodnosci ww. wyrobu z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa badz wycofanie go

z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach w jednym



dzienniku (gazecie) o zasiggu ogolnopolskim. Strona zostata poinformowana, jakie nalezy
przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan (dowod: karty 95-100).

Majac na uwadze, ze pomimo uptywu terminu wyznaczonego w postanowieniu Prezesa
UOKIK z dnia 19 pazdziernika 2011 r., znak DNR-730-239(6)/11/JWS strona nie udzielita
odpowiedzi oraz nie przedstawita zadnych dowoddéw potwierdzajacych usunigcie
niezgodnosci lub wycofanie z obrotu kwestionowanej zabawki, Prezes UOKiK w pismie
z dnia 07 grudnia 2011 r. powiadomit strong, ze wyda decyzje konczaca postgpowanie oraz
poinformowal, ze przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie, przystuguje jej zgodnie
z art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, prawo do zapoznania si¢ ze
zgromadzonymi aktami sprawy, prawo wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow
1 materialow oraz zglaszanych zadan w terminie 10 dni od dnia otrzymania pisma. Ponadto
wskazatl, iz zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
NR 765/2008 z dnia 09 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji
1 nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu
1 uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia
2008 r.), strona przed wydaniem decyzji ma mozliwos¢ w odpowiednim terminie, nie
krétszym niz 10 dni, przedstawienia swojego stanowiska w sprawie (dowdd: karta 101).

Wskaza¢ nalezy, ze =zaré6wno zawiadomienie 0 Wwszczeciu postgpowania
administracyjnego zdnia 29 sierpnia 2011 r., znak DNR-730-239(3)/11/JWS, jak
1 postanowienie Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 19 pazdziernika

2011 r., znak DNR-730-239(6)/11/JWS zostaty dorgczone prawidtowo.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 41a ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci strong postgpowania jest
osoba, ktora wprowadzita do obrotu lub oddata do uzytku wyrdb niezgodny z zasadniczymi,
szczegotowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktorej postgpowanie zostato wszczgte.
Strong postgpowania moze by¢ takze dystrybutor.

Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci,
zwanej dalej ,,ustawa o systemie oceny zgodno$ci”, przez wprowadzenie do obrotu nalezy
rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub
importera, nieodplatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
0 Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby

wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
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wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 wymienionej
ustawy. W przypadku zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra

Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z siedziba w Lublinie (Sprawozdanie
z badan nr 133/2011) wykazaty niezgodno$¢ ww. zabawki z pkt 5.1b normy, z uwagi na
pojawienie si¢, w trakcie badania wytrzymatosci udarnosciowej, elementu (odlupanego od
smoczka bolczyka), ktory catkowicie miesci si¢ w cylindrze do badania matych cze$ci.

Stwierdzone niezgodno$ci uzasadnialy wszczgcie postgpowania administracyjnego przez
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w sprawie wprowadzenia do obrotu
przez Piotra Brudzinskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa:
Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie, zabawki - LALA No: 2013, kod kreskowy
7460745481763, niespelniajacej zasadniczych wymagan bezpieczenstwa okreslonych
w pkt 1.4.2. i pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 ,, Szczegolowe Wymagania Bezpieczenstwa” do
rozporzadzenia MG, z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania matego elementu, ktérego
potknigcie lub przedostanie si¢ do drog oddechowych powoduje niebezpieczenstwo uduszenia
albo udlawienia.

Przepis pkt 1.4.2. zatacznika nr 1 ,Szczegotlowe Wymagania Bezpieczenstwa” do
rozporzadzenia MG stanowi, ze zabawki 1 ich czg$ci musza mie¢ takie wymiary, aby nie
stwarza¢ ryzyka uduszenia uzytkownika poprzez odcigcie mu doptywu powietrza w wyniku
wewngtrznego zatkania przez zabawki lub ich czgséci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy
wejsciu do dolnych drog oddechowych. Za§ z tresci przepisu pkt 1.4.3. ww. zalacznika
wynika, iz zabawki 1 ich czg$ci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy, a takze
wszelkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek musza posiada¢ takie wymiary, aby
uniemozliwi¢ ich polknigcie lub przedostanie si¢ do droég oddechowych; dotyczy to takze
zabawek, ktore sa przeznaczone do wktadania do ust, ich czg$ci oraz wszelkich dajacych si¢
odlaczy¢ elementow tych zabawek.

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla zabawek stanowi implementacj¢ Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek
(Dz.U.UE.L.09.170.1). Stwierdzone niezgodno$ci naruszaja przepisy czesci 1 ,,Wilasciwosci
fizyczne i mechaniczne” Zalacznika Il ,, Wymagania szczegotowe w zakresie bezpieczenstwa”
do ww. dyrektywy, okre§lone w :

1) pkt 4 lit. ¢ stanowiacego, iz zabawki i ich czg$ci musza mie¢ takie wymiary, aby nie

stwarza¢ ryzyka uduszenia poprzez odcigcie doptywu powietrza w wyniku



wewngetrznego zatkania przez przedmioty zaklinowane w ustach lub gardle, albo
przedmioty, ktére utkwity przy wejsciu do dolnych drég oddechowych;

2) pkt 4 lit. d stanowiacego, iz zabawki, ktore sa specjalnie przeznaczone dla dzieci
w wieku 36 miesigcy, 1 ich czgéci sktadowe oraz wszelkie dajace si¢ odlaczyc
elementy tych zabawek, musza posiada¢ takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich

potknigcie lub przedostanie si¢ do drog oddechowych.

W toku postgpowania przed Prezesem Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
powiadomiono strong¢ o mozliwosci podjecia dziatan zmierzajacych do usunigcia
niezgodnosci wyrobow z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa badz wycofania
wyrobdw z obrotu oraz powiadomienia o stwierdzonych niezgodnos$ciach, i wyznaczono jej
termin na ich podjgcie. Poinformowano rdwniez, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na
okolicznos$¢ podjetych dziatan, w tym o konieczno$ci nadsylania w toku postgpowania
dowodoéw spetniajacych wymagania okreslone w art. 41a ust. 4 ustawy o systemie oceny
zgodnosci. Przedsigbiorca réwniez zostal pouczony o przyshugujacym mu prawie brania
czynnego udzialu w kazdym stadium postgpowania, a w szczegdlnosci o prawie
wypowiadania si¢, co do zebranych dowodoéw i materiatow oraz zglaszania zadan, a takze
przegladania akt sprawy oraz sporzadzania z nich notatek i odpisow. Strona jednak z tych

praw nie skorzystala.

Bezspornym jest fakt, ze przedmiotowa zabawka, biorac pod uwage umiejetnosci dzieci
ponizej 3 roku zycia, nie spetnia zasadniczych wymagan bezpieczenstwa i zagraza zdrowiu jej
uzytkownikéw — matych dzieci. W tym okresie zycia, dzieci chgtnie wkladaja przedmioty do

buzi, a potknigcie matego elementu moze spowodowac zadtawienie lub uduszenie.

Strona do konca trwania postgpowania nie przedstawita zadnych dowodow
swiadczacych o usunigciu niezgodnosci lub wycofaniu zabawki z obrotu oraz powiadomieniu
konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach, a tym samym nie udowodnita, ze zabawek
nie ma w obrocie lub usunigto niezgodnos$ci z zasadniczymi wymaganiami bezpieczenstwa,

a uzytkownicy sa poinformowani o mozliwych zagrozeniach.

Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zapewnil stronie, profesjonalnemu
przedsigbiorcy, bedacemu podmiotem prawa handlowego, wystarczajaco duzo czasu na

przedstawienie wymaganych dowodow, potwierdzajacych wycofanie zabawki z obrotu.

Majac na uwadze, iz kwestionowana zabawka stanowi powazne zagrozenie uduszenia

albo udtawienia dla jej uzytkownikow (matych dzieci), Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
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i Konsumentoéw uznat za niezbgdne nakazanie stronie wycofania zakwestionowanego wyrobu
z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach. W $wietle
art. 19 ust. 2 akapit 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajqcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku
odnoszqce si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylajqcego
rozporzqdzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), organy
nadzoru rynku podejmuja stosowne $rodki w celu ostrzezenia w odpowiednim terminie
uzytkownikéw na ich terytorium o odkrytym przez nie zagrozeniu zwiazanym z danym
produktem w celu zmniejszenia ryzyka zranienia lub innych szkod. Za§ zgodnie z trescia
art. 20 ust. 1 ww. rozporzadzenia, panstwa cztonkowskie zapewniaja, ze produkty stwarzajace
powazne zagrozenie, wymagajace szybkiej interwencji, wlacznie z zagrozeniem, ktorego
skutki nie sa odczuwalne bezposrednio, sa wycofane z obrotu lub odzyskiwane, lub ze ich
udostgpnianie na ich rynku jest zabronione, oraz informuja o tym niezwlocznie Komisje
Europejska.

Interes uzytkownikéw kwestionowanej zabawki, jakimi sa mate dzieci, wymaga
ustrzezenia ich przed niebezpieczenstwami udifawienia lub uduszenia, ktore sa zwiazane
z uzytkowaniem zabawki. W zwiazku z tym, Prezes UOKIK uznal, iz zachodzi konieczno$¢

nadania decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci i1 orzekt jak w sentencji.

Zgodnie z art. 41c ust. 3 pkt 1 i pkt 4 ustawy o systemie oceny zgodnosci, jezeli
w wyniku kontroli stwierdzono, ze wyrdéb nie spetnia zasadniczych, szczegdétowych lub
innych wymagan, a strona nie podj¢la dziatan, o ktorych mowa w art. 41b ust. 1, organ
prowadzacy postgpowanie moze w drodze decyzji nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu lub
uzytku oraz nakaza¢ stronie postgpowania powiadomienie konsumentow lub uzytkownikow
wyrobu o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi, szczegoétowymi lub innymi
wymaganiami, okre$lajac termin i sposob powiadomienia. Zgodnie z art. 41 c ust. 9 ustawy
0 systemie oceny zgodnos$ci, jezeli wymaga tego interes konsumentow lub uzytkownikow
wyrobu, organ prowadzacy post¢gpowanie nadaje decyzji, o ktérej mowa w ust. 3, rygor

natychmiastowej wykonalno$ci.

Majac na uwadze niezgodno$¢ wystepujaca w wyrobie, zastosowane przez Prezesa
UOKiK $rodki, nalezy uzna¢ za adekwatne i proporcjonalne do stopnia zagrozenia
powodowanego przez wyrob. Powiadomienie konsumentow ma na celu odwrdcenie

grozacego niebezpieczenstwa dla zdrowia i zycia uzytkownikow.



Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci,
stanowi podstawe wpisu do prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow rejestru wyroboéw niezgodnych z zasadniczymi, szczegdtowymi i1 innymi

wymaganiami.

Pouczenie
Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
w zwiazku z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, od niniejszej decyzji stronie nie
stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia, zwrdci€ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa UOKIK
Wiceprezes
Matgorzata Kozak

Otrzymuje:
Piotr Brudzinski

ul. Wysockiego 16 m. 20
03-388 Warszawa

Do wiadomosci:
1. Zbigniew Rokosz

ul. Grochowiaka 3

45-533 Opole
2. Opolski

Wojewddzki Inspektor

Inspekcji Handlowe;j

dot.: NU.8361.118.2011
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