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DECYZJA DNR-2/186/2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1) na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398
z p6ézn. zm.) umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzonej do
obrotu przez Krzysztofa Krzyzewskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod
firma  Przedsigbiorstwo  Handlowe ,KRIS-TAEM”  Krzysztof  Krzyzewski
w Stanislawowie Pierwszym zabawki — kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod EAN
5906160158269, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla
zabawek (Dz. U. poz. 1730), dalej: ,,rozporzadzenie”, w pkt 1.4.2 i1 pkt 1.4.3 zalagcznika
nr 1 do rozporzadzenia oraz niezgodnej z § 5 ust. 9 rozporzadzenia, w zwigzku
z wycofaniem wyrobu z obrotu oraz powiadomieniem uzytkownikéow o stwierdzonych
niezgodnosciach,

2) na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku:

a) ustala wysokos$¢ oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki — kogut
pchacz  Item. No. 00-58269, kod EAN 5906160158269, wykonanymi
w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek z siedzibag w Lublinie Urz¢du
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, potwierdzonymi sprawozdaniem z badan
37/2018 z 2 marca 2018 r. — na kwote 292,57 zI (slownie: dwiedcie
dziewiecdziesigt dwa ztote 57/100);

b) zobowigzuje Krzysztofa Krzyzewskiego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza
pod firmg Przedsigbiorstwo Handlowe ,KRIS-TAEM” Krzysztof Krzyzewski
w Stanistawowie Pierwszym, do poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami zabawki
— kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod EAN 5906160158269, w ustalonej

wysokosci 292,57 zl (stownie: dwiescie dziewigcdziesiat dwa zlote 57/100).
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UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekeji Handlowej w Szczecinie Delegatura w Koszalinic u przedsigbiorcy (D
N s Otka jawna z siedziba w Koszalinie stwierdzono w ofercie handlowej m.in.
zabawke - kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod EAN 5906160158269, dalej rowniez: ,,wyréb”,
,.zabawka”.

Kontrolowany zakupit zabawke dwukrotnie w tacznej ilosci 150 sztuk, na podstawie
faktury VAT Nr F/000861/14 z 24 czerwca 2014 r. i Nr F/000648/15 z 23 czerwca 2015 r. od
Krzysztofa Krzyzewskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Przedsiebiorstwo
Handlowe , KRIS-TAEM” Krzysztof Krzyzewski w Stanistawowie Pierwszym, ktory to
przedsigbiorca  nabyl  wyréb od  GRAND  UNIVERSAL (HK) LIMITED
w ilosci 3648 sztuk na podstawie Commercial Invoice NO.: 1306 z 9 grudnia 2010 r. (dokument
SAD z 13 stycznia 2011 1.).

Kogut pchacz Item. No. 00-38269, kod EAN 5906160158269 to poruszajacy si¢ na dwoch
kotach kogut, wykonany z kolorowego tworzywa sztucznego. Skrzydta oklejono papierowymi,
pokrytymi folig, naklejkami. Do zabawki dotaczono pret i uchwyt stuzace do jej popychania.
Opakowanie wyrobu stanowi przezroczysta torba foliowa, na ktérej umieszczono m.in.:
oznakowanie CE, dane importera, nazwe wyrobu, nr ITM.NO. 00-58269, napis
»Nieodpowiednie dla dzieci w wieku ponizej 3 lat!”, kod EAN oraz znak graficzny ostrzegawczy
dotyczacy wieku (0-3).

Kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod EAN 5906160158269 jest zabawka w rozumieniu
rozporzadzenia w sprawie wymagan dla zabawek, w zwigzku z czym powinna spetniaé
wymagania, o ktérych mowa w rozporzadzeniu oraz w ustawie o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku implementujgcych Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE
z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (OJ L 170, 30.6.2009, p. 1-37)
do polskiego porzadku prawnego. Kontrolg powyzszych wymagan przeprowadzono w oparciu
o norm¢ PN-EN 71-1:2015-01, zharmonizowana z Dyrektywa 2009/48/WE w sprawie
bezpieczenstwa zabawek.

Zgodnie z wytycznymi zawartymi w Sprawozdaniu Technicznym ISO/TR 8124-8
.Bezpieczenstwo zabawek — Cze$¢ 8 Wytyczne dotyczace okreslania wieku” nr ref. ISO/TR
81224-8:2016(E) — zabawki do popychania i ciagnigcia lub toczenia, wyposazone w linke lub
uchwyt sg przeznaczone dla dzieci w wieku od 18 miesigca zycia i sa zabawkami do aktywnosci

uczuciowo-ruchowej. Analizujac poziom rozwoju dziecka w réznych okresach wiekowych, na
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podstawie wiedzy ekspertow oraz tradycyjnych schematow stosowanych przez dzieci,
inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Szczecinie Delegatura
w Koszalinie stwierdzili, iz zabawka kogut pchacz jest atrakcyjna i odpowiednia dla dzieci
w wieku ponizej 3 lat, w zwigzku z czym poddana zostala badaniom o surowszych parametrach,
wlasciwym dla zabawek przeznaczonych dla dzieci ponizej 36 miesigcy.

Jednoczesnie uznano, ze zamieszczone w oznakowaniu ww. zabawki ostrzezenie
dotyczgce wieku (0-3) jest sprzeczne z jej przewidywanym uzytkowaniem.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedziba w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
(sprawozdanie z badan nr 37/2018 z 2 marca 2018 r.) wykazaly, ze zabawka kogut pchacz Item.
No. 00-58269, kod EAN 5906160158269 nie spetnia wymagan okreslonych w pkt 5.1b normy
PN-EN 71-1:2015-01 Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: WiasciwoSci mechaniczne i fizyczne,
z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badan dostepnych elementéw (plastikowy bolec lewego
i prawego kofa, cylindryczny element na ogonie koguta i na uchwycie preta) mieszczacych sig
catkowicie w cylindrze do badania matych czesci.

Akta z kontroli przekazane zostaty do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
(dalej: UOKIK) celem wszczecia postgpowania administracyjnego na podstawie przepisow
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.
z 2017 r., poz. 1398 z p6zn. zm.), dalej: ,,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”.

Pismem z 10 kwietnia 2018 r. Prezes UOKIK zawiadomit Krzysztofa Krzyzewskiego
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Handlowe , KRIS-TAEM”
Krzysztof Krzyzewski w Stanistawowie Pierwszym, dalej ,,strona postgpowania”, o wszczeciu
postepowania administracyjnego w sprawie:

1) wprowadzonej do obrotu zabawki - kogut pchacz Item. No. 00-38269, kod EAN
5906160158269, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzgdzenia
oraz w pkt 142 i pkt 143 =zalagcznika nr | do rozporzadzenia,
ze wzgledu na pojawienie si¢ w wyniku badania matych elementéow, stwarzajacych
ryzyko udlawienia lub uduszenia si¢ dziecka, w przypadku ich polknigcia a takze
niczgodnej z § 5 ust. 9 rozporzadzenia, z uwagi na niezasadne zamieszczenie ostrzezenia
dotyczacego wieku (0-3);

2) ustalenia oplaty za badania laboratoryjne zabawki - kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod
EAN 5906160158269.

W pismie zawiadamiajacym o wszczeciu postegpowania Prezes UOKIK wyznaczyt stronie

postepowania termin 30 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu




z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach. Wyjasnit
ponadto, jakie dowody nalezy przekaza¢ na okolicznos¢ podjecia powyzszych dziatan.

W uzupetnieniu przekazanych akt kontroli, przy pismie z 13 kwietnia 2018 r.
Zachodniopomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nadestat m.in. fakture
korygujaca potwierdzajaca zwrot 6 sztuk zabawki przez kontrolowanego przedsiebiorce do
strony postepowania.

Pismem z 18 maja 2018 r. Krzysztof Krzyzewski prowadzgcy dzialalno$¢ gospodarcza
pod firmg Przedsigbiorstwo Handlowe ,,KRIS-TAEM” Krzysztof Krzyzewski w Stanistawowie
Pierwszym poinformowal o podjeciu dziatan naprawczych i przediozyl dowody w postaci:
zestawienia rozchodowego obejmujacego sprzedaz 3641 sztuk zabawki 35 kontrahentom,
oswiadczen odbiorcow o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym, wydruku komunikatu
zamieszczonego na stronic internetowej www.kris.com.pl oraz ogloszenia prasowego
opublikowanego 7 maja 2018 r. w gazecie Nasz Dziennik. Ponadto, strona postepowania
wskazala przedsigbiorcow, od ktorych nie miala mozliwosci wyegzekwowania informacji
o stanie posiadania wyrobu, ze wzgledu na zakonczenie prowadzenia przez nich dziatalnosci
gospodarczej.

Prezes UOKIK, w pismie z 24 maja 2018 r. zwrdcit si¢ do strony postepowania
0 wyjasnienie rozbieznodci miedzy iloscia wyrobu wprowadzonego do obrotu 3 648 sztuk
a przekazanym zestawieniem rozchodowym dotyczacym 3 641 sztuk zabawki oraz wyjasnienie
kwestii umieszczenia wsréd odbiorcow wyrobu przedsigbiorcy P.H. KRIS Stanistaw Krzyzewski
w Warszawie.

Dnia 11 czerwca 2018 r. wplyneto do UOKIK pismo, w ktérym strona postgpowania
wskazata, ze rozbieznosci w ilosciach zabawki wynikaja z faktu zniszczenia 7 sztuk wyrobu
podczas transportu. Wyjasnita ponadto, ze przedsigbiorca P.H. KRIS Stanistaw Krzyzewski
w Warszawie zakupil zabawke, jednak w 2012 r. po $mierci wiasciciela firma zakonczyta
dzialalnos¢.

Prezes UOKIK powiadomit strong postgpowania o przystugujagcym jej prawie do
zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz
zgloszonych zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawie, w pismie z dnia

13 czerwca 2018 r., jednak z przystugujacych uprawnien strona postgpowania nie skorzystata.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong

postgpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktérego postepowanie zostato



wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo
instalator.

Wedtug art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku importerem
jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci
prawnej, majgca miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza do obrotu
wyroby pochodzace z panstw trzecich. Przepis art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku stanowi, ze przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie
wyrobu na rynku po raz pierwszy. Przez udostepnienie wyrobu na rynku nalezy natomiast
rozumie¢ kazde dostarczenie wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na
rynku panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, w ramach dziatalnodci gospodarczej, odplatnie lub nieodplatnie (art. 4 pkt 23
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku).

W swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Krzysztof Krzyzewski
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firmag Przedsiebiorstwo Handlowe , KRIS-TAEM”
Krzysztof Krzyzewski w Stanistawowie Pierwszym jest importerem zabawki - kogut pchacz
Item. No. 00-58269, kod EAN 5906160158269, co wynika z faktu, iz dokonal jej zakupu od
GRAND UNIVERSAL (HK) LIMITED z siedzibg w Chinach tj. podmiotu posiadajgcego
siedzibe poza terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym i wprowadzit do obrotu wyréb pochodzacy z panstwa
trzeciego.

Przepis art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku muszg speinia¢ wymagania.
Wymagania dla wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci okreslaja przepisy wydane na
podstawie art. 12 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku zabawek,
zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow w sprawie wymagan
dla zabawek.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow

niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes UOKIK.




Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedziba w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
wykazaly, ze zabawka kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod EAN 5906160158269 nie spelnia
wymagan okreslonych w pkt 5.1b normy PN-EN 71-1:2015-01 Bezpieczenstwo zabawek. Czesé
1: WlaSciwosci mechaniczne i fizyczne, z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badan dostgpnych
elementow (plastikowy bolec lewego i prawego kota, cylindryczny element na ogonie koguta
i na uchwycie preta) mieszczacych si¢ catkowicie w cylindrze do badania matych czgsci.

Powyzsza niezgodnos¢ uzasadniala wszczgcie przez Prezesa UOKIK postepowania
w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki - kogut pchacz Item. No. 00-58269, kod EAN
5906160158269, niezgodnej z wymaganiami zawartymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz
w pkt 1.4.2 1 pkt 1.4.3 zalacznika nr 1 do rozporzadzenia oraz niezgodnej z § 5 ust. 9, a takze
postepowania w sprawie ustalenia oplaty za badania laboratoryjne wyrobu.

Zgodnie z brzmieniem § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich
substancje chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczefistwa i zdrowia dzieci lub
0s0b trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub
w sposob mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Wedtug pkt 1.4.2
zalacznika nr 1 do rozporzadzenia, zabawki i ich czesci muszg mieé takie wymiary, aby nie
stwarzac ryzyka uduszenia przez odcigcie doptywu powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania
przez zabawki lub ich czesci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog
oddechowych. Natomiast zabawki i ich czedci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36
miesiecy, a takze wszystkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek, muszg posiadaé takie
wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢ do drég oddechowych; dotyczy
to takze zabawek, ktore s3a przeznaczone do wkiadania do ust, ich czgsci oraz wszystkich
dajacych si¢ odlaczy¢ elementow tych zabawek — pkt 1.4.3 zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia.
Przepis § 5 ust. 9 rozporzadzenia stanowi zas, ze na zabawkach nie mogg by¢ umieszczone
ostrzezenia, o ktorych mowa w pkt 7.2.1 — 7.11 zalacznika nr 1 do rozporzgdzenia, jezeli sg one
sprzeczne z przewidywanym uzytkowaniem zabawki, okreslonym na podstawie ich funkcji,
rozmiarow i charakterystyki.

Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postgpowania termin na przedstawienie dowoddw
potwierdzajacych podjecie dziatan dobrowolnych i wskazat, jakie dowody nalezy przedstawic
na powyzszg okolicznos¢.

W toku postepowania administracyjnego strona postgpowania podjeta dziatania majace
na celu wycofanie zabawki z obrotu i powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych

niezgodnos$ciach. Dowody przedstawione przez strong postepowania, tj.: zestawienie odbiorcow,



oswiadczenia kontrahentow o nieposiadaniu zabawki w ofercie handlowej, wydruk komunikatu
ze strony internetowej, ogloszenie prasowe zamieszczone 7 maja 2018 r. w Naszym Dzienniku
oraz dowdd przekazany przez Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji
Handlowej — faktura korygujaca na okoliczno$¢é zwrotu przez kontrolowanego przedsigbiorce
6 sztuk wyrobu do strony postgpowania, jak roéwniez zweryfikowane w rejestrach — CEIDG
1 KRS informacje o zaprzestaniu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przez odbiorcow
wyrobu wskazanych przez stron¢ postepowania, stanowia w ocenie Prezesa UOKIK
wystarczajaca podstawe do stwierdzenia, ze wyrdb nie znajduje si¢ w obrocie, a uzytkownicy
zostali powiadomieni o istniejgcych niezgodnosciach.

Przez wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie strony postepowania zgodne z art. 4
pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, ktérego celem jest zapobiezenie
udostepnianiu wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania, jezeli
stwierdzi, ze wyr6éb zostal wycofany z obrotu lub uzytku, odzyskany, zniszczony Ilub
powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz w przypadku stwierdzenia, ze wyréb nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, optlaty
zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktéry wprowadzit wyréb do obrotu lub
oddal go do uzytku. Oplaty ustala organ nadzoru rynku, ktéry poniost koszty badan (art. 74 ust. 2
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku). Zgodnie z treScig przepisu
art. 74 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, oplaty ustala si¢ na
podstawie uzasadnionych kosztow poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (sprawozdanie
nr 37/2018 z 2 marca 2018 r.) wykazaly niezgodnos¢ zabawki z wymaganiami.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadnosé¢ poniesionych kosztéw
badan i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za powyzsze badania i zobowigzania
wprowadzajacego do obrotu zabawke, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie, koszty badan laboratoryjnych zabawki — kogut pchacz Item. No.
00-58269, kod EAN 5906160158269, w wysokosci 292,57 zl (stownie: dwiescie dziewiecdziesiat
dwa zlote 57/100) poniost Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, do ktérego

zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej




(Dz. U. z 2017 r, poz. 1063 z pdézn. zm.), nalezy prowadzenie laboratoriéw kontrolno-
analitycznych Inspekcji.

Wysokos¢ optaty za badania laboratoryjne zostata ustalona na podstawie kosztorysu
nr 18/2017 z 7 marca 2018 r., sporzadzonego przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i wynosi
292,57 zt (stownie: dwiescie dziewig¢édziesigt dwa ztote 57/100). Na powyzsza kwote sktadaja
si¢: koszt materiatow zuzytych w toku przeprowadzonego badania, uzasadniony koszt pracy
jednej osoby, staly dla laboratorium oraz uzasadniony koszt pracy laboratorium, w tym urzadzen
uzytych w toku przeprowadzania badania. Wskazane koszty uzasadnione byly zakresem
przeprowadzonych badan laboratoryjnych, majacych na celu ustalenie, czy ww. zabawka spelnia
wymagania normy PN-EN 71-1:2015-01 Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci
mechaniczne i fizyczne, a tym samym, czy wyrdb jest zgodny z wymaganiami okreslonymi
w rozporzadzeniu.

Przedsiebiorca Krzysztof Krzyzewski prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg
Przedsigbiorstwo Handlowe ,KRIS-TAEM” Krzysztof Krzyzewski w Stanistawowie
Pierwszym, w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu zabawki — kogut pchacz Item. No.
00-58269, kod EAN 5906160158269, niespelniajgcej wymagan dla zabawek, okreslonych w § 5
ust. 1 rozporzadzenia oraz w pkt 1.4.2 1 pkt 1.4.3 zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia jest
zobowigzany ponies¢ optatg zwigzang z badaniami laboratoryjnymi tej zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2017 1., poz. 201 z pézn. zm.) przedsigbiorca Krzysztof Krzyzewski prowadzacy dzialalnosé¢
gospodarczg pod firmg Przedsigbiorstwo Handlowe , KRIS-TAEM” Kirzysztof Krzyzewski
w Stanistawowie Pierwszym, obowigzany jest uisci¢ kwote 292,57 zl (stownie: dwiescie
dziewigédziesigt dwa ztote 57/100) na rachunek Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z p6zn.zm.), wniesienie wniosku o ponowne
rozpatrzenie nie wstrzymuje obowigzku uiszczenia oplaty za badania laboratoryjne.

W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.

Pouczenie




1.

2.

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pdzn. zm.), w zwigzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398 z p6zn. zm.), strona postepowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku kwestionowania wylacznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt 2
sentencji decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwiazku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1398 z poézn. zm.) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwiazku z art. 144 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1257 z p6ézn. zm. ), strona postgpowania moze w terminie 7 dni od dnia doreczenia
decyzji, zwroci¢c si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 1. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pézn. zm.), strona postgpowania moze wnies¢ skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia
zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysoko$ci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zi.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 2 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegélowych zasad pobierania wpisu

w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania zobowigzana jest




uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysoko$¢ zalezy od warto$ci przedmiotu zaskarzenia
1 wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos$¢ pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
mniej jednak niz 100 zl;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentdow
naleznos¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pienigzna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdéwka do kasy Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujgc
tytul wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pozn. zm.), stronie postgpowania skladajacej skarge
na decyzj¢ Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego
Sadu  Administracyjnego w  Warszawie przystluguje mozliwo$¢ ubiegania sie
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czesciowym, na jej wniosek
zlozony przed wszczeciem postgpowania sagdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od optlat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaly w art. 252 § 11 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pézn. zm.), w trakcie biegu terminu do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec sie
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentdw, ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia

Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oswiadczenia o zrzeczeniu sie
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prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje sie

ostateczna 1 prawomocna.

Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
Anna Mazurak
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