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DECYZJA DNR-2/288/2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw po przeprowadzeniu postepowania

administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie wprowadzonych do obrotu lampek

ozdobnych LED do uzytku zewnetrznego 1 wewnetrznego, kod EAN 6903157483822:

1.

na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z art. 84 ust. 5 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398 oraz
z 2018 r. poz. 650 i 1338), dalej ,,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”,
nakazuje przedsi¢biorcy PATIN PRO GROUP spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie wycofanie z obrotu lampek ozdobnych LED do uzytku
zewnetrznego i wewnetrznego, kod EAN 6903157483822, niezgodnych z wymaganiami
§ 6 ust. 1 w zwiazku z § 7 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r.
w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. poz. 806), dalej ,,rozporzadzenie”;
na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 6 w zwiazku z art. 84 ust. 5 ustawy o0 systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku nakazuje przedsigbiorcy PATIN PRO GROUP spoéika
Z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Warszawie powiadomienie konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami ww. wyrobow w gazecie (dzienniku)
0 zasigegu ogo6lnopolskim w formie ogloszenia o wielko$ci min. 7/7 cm, o tresci: ,,PATIN
PRO GROUP sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie informuje, iz wprowadzone do obrotu
lampki ozdobne LED do uzytku zewnetrznego i wewnetrznego, kod EAN
6903157483822 nie spetniaja wymaganh rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2
czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego, z uwagi na to, ze zostaty
zaprojektowane 1 wytworzone w sposob niezapewniajacy ich zgodnosci z zasadami
ochrony przed zagrozeniami, w zakresie: II klasy ochrony porazeniowej, izolacji
ochronnej, przekroju przewoddéw oraz braku ochrony przed wnikaniem pytow i wilgoci,
co stwarza niebezpieczenstwo urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku
kontaktu z elektrycznoscig. Ogloszenie publikuje si¢ w zwigzku z decyzjg Prezesa
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2/288/2018.”;

3. na podstawie art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
zobowigzuje przedsicbiorce PATIN PRO GROUP spoétka =z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie do przedstawienia dowodow wykonania

decyzji, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Olsztynie (nr akt kontroli PU.8361.234.2017, PU.8361.256.2017)
stwierdzono w ofercie sprzedazy kontrolowanego przedsigbiorcy lampki ozdobne LED do
uzytku zewnetrznego i1 wewngtrznego, kod EAN 6903157483822, dalej ,,lampki ozdobne”,
»WYyroby”.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorium Badawczym Stowarzyszenia
Elektrykow Polskich Biura Badawczego ds. Jakosci w Warszawie (sprawozdanie z badan nr LO-
17.080 z 15 grudnia 2017 r.) wykazaty, ze lampki ozdobne LED do uzytku zewngtrznego
I wewnetrznego, kod EAN 6903157483822 nie spelniajg wymagan normy PN-EN 60598-2-
20:2010 ,,Oprawy oswietleniowe. Wymagania szczegotowe. Girlandy $wietlne” (w powiazaniu
znormg PN-EN 60598-1:2015 Oprawy o$wietleniowe. Wymagania ogolne i badania)
w zakresie: Il klasy ochrony porazeniowej, izolacji ochronnej oraz przekroju przewodow
(przewdd nie spelnia wymagan rezystancji dla przekroju 0,5 mm?) - pkt 20.11.1 normy oraz
braku ochrony przed wnikaniem pylow 1 wilgoci poprzez przebicie izolacji miedzy czg¢sciami
czynnymi a zewngtrzng powierzchnig czesci izolacyjnych dostepnych dla dotyku oraz dostgp
wody - pkt 20.14(9) normy.

Z ustalonego przez Inspekcje Handlowa lancucha dostaw wynika, ze kontrolowany
przedsigbiorca zakupit lampki ozdobne LED do uzytku zewngtrznego i wewngetrznego, kod EAN
6903157483822, na podstawie faktury VAT nr PAN/028/10/2017 z 3 pazdziernika 2017 r.,
od PATIN PRO GROUP sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, ktora to Spotka przedstawita fakture
VAT nr PE/006/10/2017 z 2 pazdziernika 2017 r. zakupu lampek od ESPERA sp. z o.0.
zZ siedzibag w Warszawie.

W celu ustalenia tancucha dostaw i przedsigbiorcy odpowiedzialnego za wprowadzenie
do obrotu lampek ozdobnych LED do uzytku zewnetrznego i wewngtrznego, kod EAN
6903157483822, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej ,,Prezes UOKiK™)



zlecit Mazowieckiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie
kontroli przedsi¢biorcy ESPERA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

Pomimo podjetych prob kontaktu kontrola przedsigbiorcy nie zostala przeprowadzona.
Inspekcja Handlowa w Warszawie ustalita, ze pod adresem wskazanym w KRS jako siedziba
przedsigbiorcy znajduje si¢ wirtualne biuro, a przedsigbiorcy zostata wypowiedziana umowa
najmu 4 maja 2017 r., z ktorym od tego czasu nie ma kontaktu. Nie ustalono rowniez, gdzie
przedsigbiorca faktycznie prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza.

Lampki ozdobne LED do wuzytku zewnetrznego i wewngetrznego, kod EAN
6903157483822 sa sprzetem elektrycznym W rozumieniu rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzgtu elektrycznego, w zwigzku z czym
powinny spetnia¢ wymagania, o ktorych mowa w rozporzadzeniu oraz w ustawie o systemach
oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, implementujagcych Dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/35/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych si¢ do wudostgpniania na rynku sprzetu elektrycznego
przewidzianego do stosowania w okreSlonych granicach napigcia (Dz. Urz. UE L 96
2 29.03.2014, str. 357).

Akta kontroli przekazano do Prezesa UOKIK celem wszczecia z urzedu postepowania
administracyjnego w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku stwierdzenia w toku kontroli,
ze wyrob nie spelnia wymagan.

Pismem z 29 czerwca 2018 r. Prezes UOKiK zawiadomit PATIN PRO GROUP sp. z 0.0.
siedzibg w Warszawie (dalej takze ,,Strona postgpowania) 0 wszczeciu z urzedu postepowania
w sprawie wprowadzonych do obrotu lampek ozdobnych LED do uzytku zewngtrznego
I wewngtrznego, kod EAN 6903157483822, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w § 6
ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze zostaly zaprojektowane i wytworzone w sposob
niezapewniajacy ich zgodnos$ci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktérych mowa w § 7
rozporzadzenia, w zakresie: II klasy ochrony porazeniowej, izolacji ochronnej, przekroju
przewoddw oraz braku ochrony przed wnikaniem pyldw i wilgoci, co stwarza niebezpieczenstwo
urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku kontaktu z elektrycznos$cia.

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodnosci oraz zagrozenie stwarzane przez lampki ozdobne,
w tym samym pisSmie z 29 czerwca 2018 r. Prezes UOKiK wyznaczyl stronie postepowania

termin 30 dni na przedstawienie dowodoéw potwierdzajacych wycofanie wyroboéw z obrotu oraz



dowodéw powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach wyrobow
z wymaganiami w formie ogtoszenia zamieszczonego w jednym dzienniku (gazecie) 0 zasiegu
ogoblnopolskim oraz na stronie internetowej. Wskazat ponadto, jakie dowody nalezy przedstawié¢
na okoliczno$¢ podjetych dziatan: wszystkie faktury zakupu lampek ozdobnych, o$wiadczenie
strony postgpowania o iloSci zakupionych lampek ozdobnych, o$wiadczenie strony
postepowania, iz znajdujace si¢ w posiadaniu wyroby zostaly wycofane z obrotu i nie beda
udostgpniane oraz ponownie wprowadzone do obrotu wraz z podaniem iloSci wycofanych
wyrobow, pelna lista odbiorcow wyroboéw sporzadzona w porzadku alfabetycznym wraz
z doktadnymi danymi adresowymi, ze wskazaniem liczby wyrobdéw dostarczonych kazdemu
znich i okresu, w ktorym byly one sprzedawane, faktury korygujace badz podpisane
oswiadczenia kontrahentdw o nieposiadaniu w ofercie sprzedazy wyrobow lub inne dowody
swiadczace o wycofaniu wyrobow z obrotu oraz dowody potwierdzajace powiadomienie
konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach wyrobu (strona z gazety z zamieszczonym
ogloszeniem).

Prezes UOKIK 5 wrzesnia 2018 r. zlecit Mazowieckiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi
Inspekcji Handlowej przeprowadzenie, na podstawie art. 77 pkt 1 ustawy o systemach oceny
zgodnos$ci 1 nadzoru rynku, kontroli strony postepowania w celu ustalenia: listy odbiorcow
wyrobow z danymi adresowymi, ze wskazaniem ilosci wyrobow dostarczonych kazdemu z nich,
ilosci wyrobow posiadanych przez stron¢ postgpowania oraz czy przedsigbiorca wycofat
z obrotu udostgpnione przez siebie lampki ozdobne LED oraz zamiescit ogloszenie
0 niezgodnosciach wyrobow w prasie o zasiggu ogolnopolskim.

Pomimo podjetych prob kontaktu kontrola strony postgpowania nie zostala
przeprowadzona. Inspekcja Handlowa w Warszawie ustalita, ze pod adresem wskazanym w KRS
jako siedziba przedsigbiorcy znajduje si¢ biuro wynajmujace adres siedziby stronie
postepowania.

Pismem z 9 pazdziernika 2018 r. Prezes UOKIiK zawiadomitl stron¢ postepowania, iz
w zwigzku z nieprzedstawieniem dowodow potwierdzajacych wycofanie wyroboéw z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobow postepowanie
administracyjne zostanie zakonczone w oparciu o posiadany materiat dowodowy. Strona
postepowania zostala takze powiadomiona o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢
z aktami 1 wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materiatdéw oraz zgloszonych zadan
oraz 0 mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawie. Prezes UOKIK wskazat, ze zgodnie
z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia
9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszacego

si¢ do warunkoéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr



339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), podmiot gospodarczy przed
wydaniem decyzji ma mozliwo$¢, w terminie nie krotszym niz 10 dni, przedstawienia swojego
stanowiska w sprawie.

Strona postgpowania z przystugujacych jej uprawnien nie skorzystata.

Skierowane w toku postepowania do strony postgpowania pisma Prezes UOKiK uznal za
doreczone w trybie dorgczenia zastepczego, o ktorym mowa w art. 44 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.), dalej:

2

»kpa”.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Prezes UOKIK wszczatl niniejsze postgpowanie pismem z 29 czerwca 2018 r. na podstawie
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku (Dz. U.
22017 r., poz. 1398 oraz z 2018 r., poz. 650). Powyzsza ustawa zostata znowelizowana ustawg
z dnia 15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1338), ktora wprowadzita zmiany od 19 lipca 2018 r.
Zgodnie jednak z art. 11 ustawy zmieniajgcej postepowania prowadzone na podstawie przepiséw
ustaw zmienianych w art. 1, art. 5, art. 6 1 art. 9 wszczyna si¢ lub prowadzi na podstawie
przepisow dotychczasowych, jezeli te postgpowania zostaly wszczete w wyniku kontroli
wszczetych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK procedowal niniejsze postepowanie na
podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, w brzmieniu obowigzujagcym
do 19 lipca 2018 r.

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku strong
postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostalo
wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo
instalator.

Wedlug art. 4 pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku dystrybutorem
jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, inna niz producent lub importer, ktéra udostgpnia wyréb na rynku w ramach
dziatalnosci handlowej. Przepis art. 4 pkt 23 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku stanowi, ze przez udostgpnienie wyrobu na rynku nalezy rozumie¢ kazde dostarczenie

wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku panstwa cztonkowskiego



Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ramach dziatalno$ci
gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego PATIN PRO GROUP
Sp.z 0.0. z siedziba w Warszawie jest dystrybutorem lampek ozdobnych LED do uzytku
zewngtrznego i wewnetrznego, kod EAN 6903157483822, ktore zakupita od ESPERA sp. z 0.0.
z siedzibg w Warszawie, a nastepnie je udostepnita kontrolowanemu przedsi¢biorcy.

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzone do obrotu lub oddawane do uzytku musza spelnia¢ wymagania. Wymagania dla
wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci okre$laja przepisy wydane na podstawie art. 12
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku lampek ozdobnych
zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r.
w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
postgpowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes UOKIK.

Stwierdzone w wyniku badan laboratoryjnych niezgodnos$ci uzasadnialy wszczecie
z urzedu przez Prezesa UOKIK postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lampek
ozdobnych LED do uzytku zewngtrznego i wewnetrznego, kod EAN 6903157483822,
niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na to, ze zostaty
zaprojektowane 1 wytworzone w sposOb niezapewniajacy ich zgodnosci z zasadami ochrony
przed zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 rozporzadzenia, w zakresie: Il klasy ochrony
porazeniowej, izolacji ochronnej, przekroju przewodéw oraz braku ochrony przed wnikaniem
pytow 1 wilgoci, co stwarza niebezpieczenstwo urazu lub innej szkody, mogacych powstac
w wyniku kontaktu z elektryczno$cia.

Zgodnie z trescig § 6 ust. 1 rozporzadzenia sprzgt elektryczny musi by¢ zaprojektowany
| wytworzony w sposOb zapewniajacy jego zgodno$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami,
0 ktorych mowa w § 7, pod warunkiem, Ze jest on uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem
| utrzymywany we wlasciwym stanie technicznym. Wedlug przepisu § 7 ust. 1 rozporzgdzenia
w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez sprzet elektryczny, W procesie jego
projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢ i zastosowa¢é w nim odpowiednie $rodki
techniczne zapewniajace:

1) ochrong ludzi i zwierzat domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody,

mogacych powsta¢ w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektrycznoscia;



2) niepowstawanie temperatury, lukow Iub promieniowania, mogacych spowodowac
niebezpieczenstwo;

3) ochron¢ ludzi, zwierzat domowych i mienia przed niebezpieczenstwem o charakterze
nieelektrycznym, spowodowanym przez ten sprzet;

4) odpowiednia do dajacych si¢ przewidzie¢ warunkow izolacje.

Przepis § 7 ust. 2 rozporzadzenia stanowi, ze w celu ochrony przed zagrozeniami
mogacymi powsta¢ na skutek oddziatywania czynnikéw zewnetrznych na sprzet elektryczny,
W procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢ 1 zastosowaé w nim
odpowiednie $rodki techniczne, aby ten sprzet:

1) spelniat przewidywane wymagania mechaniczne w taki sposob, aby ludzie, zwierzgta
domowe oraz mienie nie byli narazeni na niebezpieczenstwo;

2) byl odporny na wptywy niemechaniczne w dajacych si¢ przewidzie¢ warunkach otoczenia
w taki sposob, aby ludzie, zwierzeta domowe oraz mienie nie byli narazeni na
niebezpieczenstwo;

3) nie narazal ludzi, zwierzat domowych oraz mienia na niebezpieczenstwo zwigzane

z mozliwymi do przewidzenia warunkami przecigzenia.

W toku postgpowania Prezes UOKiK wyznaczyl stronie postgpowania termin na
przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie udostgpnionych przez nig lampek
ozdobnych z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach
poprzez zamieszczenie ogloszenia w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogdlnopolskim.
Jednoczesnie poinformowal stron¢ postgpowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na
okoliczno$¢ podjetych przez nig dziatan.

Strona postepowania zostata pouczona o przystugujacym jej prawie wgladu w akta
sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpisow oraz wypowiadania si¢, co do zebranych
dowoddéw 1 materiatow oraz zgtoszonych zadan.

Skierowang w toku postgpowania do strony postgpowania korespondencj¢ Prezes
UOKIiK uznat za dor¢czong w trybie doreczenia zastepczego, o ktorym mowa w art. 44 kpa.

Strona postepowania nie przedstawila zadnych dowodow $wiadczacych o podjgciu przez
nig jakichkolwiek dziatan dobrowolnych majacych na celu wycofanie wyrobow z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow.

Na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 oraz pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku jezeli stwierdzono, ze wyrob nie spelnia wymagan, a strona postgpowania nie
przedstawita dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku, organ nadzoru

rynku prowadzacy postepowanie moze, w drodze decyzji: nakaza¢ usunig¢cie niezgodnosci,



nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku oraz nakaza¢ powiadomienie konsumentow lub
innych uzytkownikow o stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami, okreslajagc termin
i sposob powiadomienia. Na podstawie art. 84 ust. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku, jezeli decyzja, o ktorej mowa w ust. 2, dotyczy dystrybutora, $rodki maja
zastosowanie wylacznie wobec wyrobow przez niego udostgpnionych.

Bioragc pod uwage stwierdzone niezgodnosci lampek ozdobnych, z uwagi na to, ze zostaty
zaprojektowane 1 wytworzone w sposob niezapewniajacy ich zgodnosci z zasadami ochrony
przed zagrozeniami, w zakresie: II klasy ochrony porazeniowej, izolacji ochronnej, przekroju
przewodow oraz braku ochrony przed wnikaniem pyléw i wilgoci, co stwarza niebezpieczenstwo
urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku kontaktu z elektrycznoscia, Prezes UOKIK
uznal, iz niezbgdne jest nakazanie stronie postgpowania wycofanie wyrobow z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw Iub innych uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodno$ciach
wyrobow.

Strona postgpowania powinna powiadomi¢ konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach
wyrobOow poprzez zamieszczenie ogloszenia (wielko$¢ min. 7/7 cm), o tresci wskazanej w pkt 2
decyzji, w jednym dzienniku (gazecie) o zasiegu ogolnopolskim, dostepnym dla wszystkich
konsumentow.

Majac na celu w szczegdlno$ci usunigcie istniejacego zagrozenia dla zdrowia 1 Zycia
uzytkownikdw wyrobow, zastosowane przez Prezesa UOKIiK $rodki, nalezy uzna¢ za adekwatne
1 proporcjonalne do stopnia zagrozenia powodowanego przez wyroby.

Prezes UOKIiK okreslit termin 1 sposob poinformowania przez strong postepowania
0 wykonaniu decyzji stosownie do przepisu art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci
I nadzoru rynku, zgodnie z ktorym w decyzji, o ktérej mowa w ust. 2, organ nadzoru rynku
prowadzacy postgpowanie okresla termin i sposdb poinformowania przez strong¢ postgpowania
0 wykonaniu decyzji.

Dowodami potwierdzajagcymi wykonanie decyzji, ktore nalezy przedstawi¢ Prezesowi
UOKIK s3: o$wiadczenie strony postepowania, iz znajdujace si¢ w jej posiadaniu wyroby
zostaly wycofane z obrotu 1 nie bedg udostepniane oraz ponownie wprowadzone do obrotu wraz
z podaniem ilo$ci wycofanych wyrobdw, petna lista odbiorcéw wyrobdéw z doktadnymi danymi
adresowymi ze wskazaniem liczby wyrobow dostarczonych kazdemu z nich, faktury korygujace
badZ podpisane oswiadczenia kontrahentow o nieposiadaniu w ofercie sprzedazy wyrobow lub
inne dowody $wiadczace o wycofaniu wyrobow z obrotu oraz dowody potwierdzajace
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu (strona z gazety

Z zamieszczonym ogloszeniem).



Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci

i nadzoru rynku, stanowi podstawe wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKIK rejestru

wyrobow niezgodnych z wymaganiami lub stwarzajacych zagrozenie.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 i pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru

rynku Prezes UOKIK, na wniosek organu nadzoru rynku lub z urzedu, usuwa wpis z rejestru

w przypadku gdy: strona postepowania, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1

wykaze, ze wykonata decyzje ostateczng, o ktorej mowa w art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 4; wpis

usuwa si¢ nie wczesniej niz po uptywie 3 miesigcy od dnia przedstawienia odpowiednich

informacji; podmiot gospodarczy, bedacy strong postgpowania, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1

lub art. 85 ust. 1, zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej; wpis usuwa si¢ nie

wczesniej niz po uptywie 24 miesiecy od dnia jego dokonania.

1.

2.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.), w zwiazku z art. 63
ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1398 oraz z 2018 r. poz. 650 i 1338), strona postgpowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrécic si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.
22018 r. poz. 1302, poz. 1467 i 1629), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z§ 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokos$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona postgpowania

zobowigzana jest uisci¢ wplis staty, ktory wynosi 200 zt.



3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1302, poz. 1467 i 1629), stronie postepowania sktadajgcej skarge
na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przyshuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie
prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czgSciowym, na jej wniosek ztozony przed
wszczgciem postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na
zwolnieniu od kosztow sagdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy
podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych.
Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.), w trakcie biegu terminu do
whniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢
prawa do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw o$§wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomaocna.

Z up. Prezesa UOKIK
Zastepca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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