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DECYZJA NR RLO 2/2022

I Na podstawie art. 27 ust. 11 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. 2021 r. poz. 275), po przeprowadzeniu wszczetego z urzedu
postepowania w sprawie podejrzenia stosowania praktyk naruszajacych zbiorowe interesy
konsumentow przez przedsiebiorce Honesto Minance Sp. 7 0.0. z siedziba w 7akoscielu,

- Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -

uznaje za praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw dziatania Honesto Finance
Sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu polegajace na zamieszczaniu w przeznaczonych dla
konsumentow komunikatach w portalu https://honestofinance.pl oraz na profilu Honesto
Finance Sp. z o0.0. z siedzibga w Zakoscielu dostepnym pod adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance, nieprawdziwych informacji wskazujacych na
bezpieczenstwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu zainwestowanych srodkdow
pienieznych w odniesieniu do inwestycji polegajacych na nabyciu przez konsumentow praw
do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto Finance sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu
kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankow, co stanowi nieuczciwa praktyke
rynkowg w rozumieniu art. 5 ust. 1 iust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070), a tym
samym stanowi praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow, o ktorej mowa w art.
24 ust. 11 2 pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentdow

i stwierdza zaniechanie jej stosowania z dniem 9 wrzesnia 2021 r.

Il. Na podstawie art. 26 ust. 2 w zwiazku z art. 27 ust. 4 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.
o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. 2021 r. poz. 275), po przeprowadzeniu
wszczetego z urzedu postepowania w sprawie podejrzenia stosowania praktyki naruszajacej
zbiorowe interesy konsumentow przez przedsiebiorce Honesto Finance sp. z o0.0. z siedzibg
w Zakoscielu,

- Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -

naktada na Honesto Finance Sp. z 0.0. z siedziba w Zakoscielu $rodki usuniecia trwajacych
skutkdw naruszenia zbiorowych interesow konsumentow, w zwiazku z praktyka stwierdzong
w punkcie | sentencji niniejszej decyzji, poprzez:

Delegatura Urzgdu Ochrony konkurencyi 1 lel.. 4 (< fux. 42 288 80 33
Konsumentow w Lodzi ot < www.uokik.gov.pl
ul. Trauouiiz 25 < 90-113 1647




1)

1) ztozenie na oficjalnej stronie Honesto Finance sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu
(w dacie  wydania niniejszej decyzji jest to strona  internetowa
https://honestofinance.pl) w ciagu 7 (siedmiu) dni od daty uprawomocnienia sig
przedmiotowej decyzji oswiadczenia o tresci:

» W zwiqzku z decyzjq Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z dnia
17 maja 2022 r. nr RLO 2/2022 Honesto Finance Sp. Z 0.0. z siedzibq w Zakoscielu
informuje, Ze stosowata praktyki naruszajgce zbiorowe interesy konsumentow
polegajqce na zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentow komunikatach w
portalu https://honestofinance.pl/ oraz na profilu Honesto Finance sp. z 0.0. z
siedzibq w Zakoscielu na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https:/ /www. facebook.com/Honestofinance nieprawdziwych informacji
wskazujqcych na bezpieczenstwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu
zainwestowanych srodkéw pienieznych w odniesieniu do inwestycji polegajqcych na
nabyciu przez konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto
Finance sp. z 0.0. z siedzibq w Zakoscielu kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen
wobec bankéw, co stanowi nieuczciwq praktyke rynkowq w rozumieniu art. 5 ust.
Tiust. 2 pkt 1 ustawy ¢ dnia 23 sienpmia 2007 1. o preediwdziatuniu nieuczciwyin
praktykom rynkowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070}, a tym samym stanowi praktyke
naruszajqgcq zbiorowe interesy konsumentow, o ktorej mowa wart. 24 ust. 11 2
pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.

Tres¢ decyzji nr RLO 2/2022 dostepna jest na stronie [tutaj zostanie dodane
hipertqcze (link) odsytajqce do bazy decyzji dostepnej pod adresem www. uokik.gov.pl].”

w ten sposob, ze ww. oswiadczenie powinno zosta¢ umieszczone w gornej czesci strony
gtéwnej serwisu Przedsiebiorcy dostepnego z poziomu strony internetowej bez
mozliwosci zamkniecia informacji przez uzytkownika i by¢ utrzymywane przez okres co
najmniej jednego miesigca od dnia zamieszczenia przedmiotowej informacji oraz:

- tekst oswiadczenia bedzie wyjustowany oraz wpisany czarng czcionkg (kod
szesnastkowy RGB #000000) ARIAL na biatym tle (kod szesnastkowy RGB #ffffff),

- wielkos¢ czcionki uzyta w o$wiadczeniach powinna odpowiadac wielkosci czcionki
ZwyczZajowo uzywane] w serwisie Przedsiebiorcy,

- zamieszczone w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 1150 px x 350 px, tak aby
wielkoSC czcionki byta dostosowana do wielkosci ramki, tj. ramka byta w catodci
wypetniona oswiadczeniem, o ktorym mowa w niniejszym punkcie,

- Zamieszczone w gornej czesci strony gtownej domeny https://honestofinance.pl i na
kazdej innej stronie internetowej przedsiebiorcy zastepujacej te strone w przysztosci,
z mozliwoscig zamkniecia informacji przez uzytkownika, o$wiadczenie ma byc widoczne
przez caty czas, gdy uzytkownik jest na stronie (o$wiadczenie nie moze przybraé formy
np. rotacyjnego banera czy slajdera).

skierowanie listem poleconym - w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sig
niniejszej decyzji - do wszystkich konsumentow, ktoérzy zawarli z Honesto Finance sp.
Z 0.0. Z siedziba w Zakoscielu umowy w zakresie inwestycji polegajacych na nabyciu
przez konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie Honesto Finance sp. z o.o0.



z siedzibg w Zakoscielu kosztdw zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankdw,
sformutowanej w sposab czytelny i zrozumialy pisemnej informacji o tresci:

oPrezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w decyzji z dnia 17 maja
2022 r. nr RLO 2/2022 uznat za praktyki naruszajqce zbiorowe interesy
konsumentéw dziatania Honesto Finance sp. z o.0. z siedzibq w Zakoscielu
polegajqce na zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentow komunikatach w
portalu https:// honestofinance.pl/ oraz na profilu Honesto Finance sp. z o.0.
z siedzibq w Zakoscielu na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https:/ /www.facebook.com/Honestofinance nieprawdziwych informacji
wskazujqcych na bezpieczenstwo 1 niewystepowanie ryzyka braku zwrotu
zainwestowanych srodkéw pienieznych w odniesieniu do inwestycji polegajqcych na
nabyciu przez konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto
Finance sp. z 0.0. z siedzibq w Zakoscielu kosztow zakupu lub dochodzenia roszczeri
wobec bankdw, co stanowi nieuczciwg praktyke rynkowq w rozumieniu art. 5 ust,
1iust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070}, a tym samym stanowi praktyke
naruszajqcq zhiorowe interesy konsumentow, o ktorej mowa wart. 24 ust. 1i 2
pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.

Tresc decyzji nr RLO 2/2022 dostepna jest na stronie www.uokik.gov.pl.

Ponadto informujemy, Ze zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym, w razie dokonania
nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktdrego interes zostat zagrozony [ub
naruszony moze zqda¢ m.in. naprawienia wyrzqdzonej szkody na zasadach
ogolnych, w szczegdlnosci zqdania uniewaznienia umowy z obowiqzkiem
wzajemnego zwrotu swiadczeri oraz zwrotu przez przedsiebiorce Kkosztow
zwiqzanych z nabyciem produktu.”

L. Na podstawie art. 106 ust. 6 w zwigzku z art. 106 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 lutego
2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. 2021 r. poz. 275), po przeprowadzeniu
wszczetego z urzedu postepowania w sprawie podejrzenia stosowania praktyk naruszajacych
zbiorowe interesy konsumentow przez Honesto Finance Sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu,

- Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -

naktada na Honesto Finance Sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu w zwigzku z naruszeniem
zakazu, o ktorym mowa w art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow, w zakresie opisanym w pkt | sentencji niniejszej decyzji, kare pieniezna
w wysokosci 45 000 zt (stownie: czterdziesci piec tysiecy ztotych), ptatng do budzetu
panstwa.

IV. Na podstawie art. 77 ust. 1 i art. 80 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz. U. 2021 r. poz. 275) oraz na podstawie art. 263 § 1, art. 263
§ 21 art. 264 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.} w zwiazku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji



i konsumentow, po przeprowadzeniu wszczetego z urzedu postepowania w sprawie
podejrzenia stosowania praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentéw przez
przedsiebiorce Honesto Finance Sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu

- Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -

obciaza Honesto Finance Sp. z o©.0. z siedzibg w Zakoscielu kosztami niniejszego
postepowania w sprawie naruszenia zbiorowych intereséw konsumentéw w kwocie 102 zt
(stownie: sto dwa ztote) i zobowiazuje Honesto Finance Sp. z o0.0. z siedzibg w Zakoscielu
do zwrotu tych kosztow Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w terminie
14 {czternastu) dni od daty uprawomocnienia sie niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej jako: ,Prezes Urzedu”)
przeprowadzit postepowanie wyjasniajace w celu wstepnego ustalenia, czy w zwiazku
z dziataniami podmiotu Fundico Sp. z o.0. z siedriba w Krakowie (dalej rdwniez jako:
Fundico) prowadzacego strone internetowa pod adresem https://fundico eu oraz podmiotéw
z nim powigzanych badZz wspétpracujacych, mogto nastapi¢ naruszenie przepiséw prawa
uzasadniajgce wszczecie postepowania w sprawie stosowania przez te podmioty praktyk
naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw w rozumieniu art. 24 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentdw lub podjecie dziatan okreslonych w odrebnych ustawach (sygn.:
RL0.405.3.2020). W toku postepowania wyjasniajacego ustalono - w wyniku prowadzonego
w Delegaturze monitoringu zasobdw internetowych - Ze jednym z podmiotéw powiazanych
i wspotpracujacych z Fundico jest Honesto Finance sp. z o.0. (dalej rowniez jako Honesto,
Honesto Finance, Spotka, Przedsiebiorca).

Decyzja Prezesa Urzedu Nr RLO 10/2021 z dnia 31 grudnia 2021 r. uznano za praktyki
naruszajace zbiorowe interesy konsumentdw dziatania Fundico Sp. z 0.0. z siedziba
w Krakowie majace charakter nieuczciwych praktyk rynkowych polegajacych na:

1. zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentow komunikatach nieprawdziwych
informacji wskazujacych na bezpieczenstwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu
zainwestowanych srodkow pienigeznych w odniesieniu do inwestycji polegajacych na
nabyciu przez konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Fundico Sp.
z 0.0. Z siedziba w Krakowie kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankow,

2. przekazywaniu konsumentom nieprawdziwych informacji o stopie zwrotu
z oferowanych przez Fundico Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie inwestycji polegajacych na
nabyciu przez konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Fundico Sp.
Z 0.0. Z siedziba w Krakowie kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankow,
poprzez zawyzanie wysokosci ww. stopy zwrotu ponad mozliwosci ekonomiczne
wynikajace z przyjetych przez Fundico Sp. z o0.0. z siedziba w Krakowie zasad
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej.

Ponadto, w ww. decyzji Prezes Urzedu natozyt na Mariusza Skibe, cztonka zarzadu petniagcego
funkcje prezesa zarzadu Fundico kary pieniezne w zwigzku z umyslnym dopuszczeniem do



naruszenia przez Fundico zakazu stosowania praktyk naruszajacych zbiorowe interesy
konsumentow.

W dniu 20 pazdziernika 2021 r. Postanowieniem Nr 1/610.4.2021 (dowod: karty 2-9) Prezes
Urzedu, na podstawie zgromadzonego materiaiu dowodowego, postanowil o wszczeciu
postepowania w sprawie stosowania przez Honesto Finance sp. z 0.0. z siedziba w Zakoscielu
praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw polegajacych na zamieszczaniu
w przeznaczonych dla konsumentdw komunikatach w portalu https://honestofinance.pl oraz
na profilu Honesto Finance sp. z o.0. z siedzibg w Zakoscielu dostepnym pod adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance, nieprawdziwych informacji wskazujacych na
bezpieczenstwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu zainwestowanych srodkow
pienigznych w odniesieniu do inwestycji polegajacych na nabyciu przez konsumentow praw
do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto Finance sp. z 0.0. z siedziba w Zakoscielu
kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankow, co moze stanowi¢ nieuczciwg
praktyke rynkowa w rozumieniu art. 5 ust. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
o0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070, dalej jako:
upnpr, ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym), a tym samym stanowi
praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow, o ktorej mowa w art. 24 ust. 112
pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.

Postanowieniem Nr 2/610.4.2021 z dnia 20 pazdziernika 2021 r. (dowaod: karta nr 10), Prezes
Urzedu postanowit o zaliczeniu w poczet dowoddw we wszczetym wobec Spotki
postepowaniu w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow
o sygnaturze RLO.610.3.2021 dokumenty zgromadzone w postepowaniu wyjasniajacym
o sygnaturze RLO.405.3.2020 (dowdd: karty nr 13-252).

Pismem z dnia 20 pazdziernika 2021 r. Przedsiebiorca zostat zawiadomiony o wszczeciu
postepowania w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentdéw oraz
o zaliczeniu dokumentow w poczet dowodow (dowod: karty nr 11-12):

- na adres: Honesto Finance Sp. z o0.0., Zakosciele 28A, 26-340 Drzewica (jest to adres
wskazany w Krajowym Rejestrze Sadowym jako adres Przedsiebiorcy wpisanego do
rejestru przedsiebiorcow KRS pod numerem: 0000889284).

- na adres: Honesto Finance Sp. z 0.0., ul. Szczesna 26, 02-454 Warszawa (jest to adres
wskazany w odpowiedziach Spolki z dnia 9 wrzesnia 2021 r. na wezwania skierowane w
toku postepowania wyjasniajacego prowadzonego pod sygn.: RL0.405.3.2020'. Spotka
wskazata rowniez ten adres jako miejsce swojej siedziby w ,Regulaminie swiadczenia
ustug w serwisie” obowiazujacym od 6 maja 2021 r. oraz ,,Regulaminie konkursu™.

We wpisie do rejestru przedsiebiorcow pod numerem KRS: 0000889284 nie okreslono adresu
poczty elektronicznej Spotki.

' Dwa pisma oznaczone ta data wptynety do Urzedu w dniach 15 wrzesnia 2021 r. oraz 21 wrzesnia
2021 r.

2 por. widok strony https://honestofinance.pl/regulamin-swiadczenia-uslug-w-serwisie na dzien 26
sierpnia 2021 {dowéd: karta nr 52) lub widok strony https://honestofinance.pl/regulamin-
swiadczenia-uslug-w-serwisie na dzien 21 pazdziernika 2021 r. (dowdd: karta nr 275-276).

Zob. réwniez widoki strony https://honestofinance.pl/regulamin-konkursu na dzien 26 sierpnia 2021
r. (dowdd: karta nr 55) lub na dzien\ 2/ pazdziernika 2021 r. (dowdd: karta nr 277).



Prezes Urzedu na podstawie zebranego materiatu dowodowego ustalit, co nastepuje

Strona postepowania

Niniejsza decyzja kierowana jest do Honesto Finance sp. z 0.0. z siedziba w Zakoscielu, ktora
zostata wpisana do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego (dalej jako: KRS)
przez Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi, XX Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sagdowego w dniu 16 marca 2021 r. pod nr 0000889284.

Zakres dziatalnosci Spotki

Zgodnie z wpisem do KRS przedmiotem dziatalnosci Honesto Finance jest dziatalno$c portali
internetowych.

Wedtug informacji przekazywanych na stronie internetowej https://honestofinance.pl,
Spotka oferowata inwestycje w nastepujace rodzaje wierzytelnosci wobec instytucji
finansowych:

- roszczenia wynikajace z ugdd zawieranych z bankiem w zwiazku z zawartymi umowami
kredytowym we franku szwajcarskim,

- roszczenia kredytobiorcéw wynikajace z klauzul abuzywnych zawartych w umowach
kredytowych we franku szwajcarskim,

- roszczenia wobec podmiotow dziatajacych na rynku Forex zwigzane ze ,,stosowaniem
niesymetrycznego parametru w modelu egzekucji zlecen™.

Spotka oferowata jednoczesnie konsumentom inwestycje polegajace na nabyciu przez
konsumentéw praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto kosztow zakupu lub
dochodzenia roszczen wobec bankow.

Honesto Finance sp. z 0.0. w dwdch pismach datowanych na dzien 9 wrzesnia 2021 r. (daty
wptywu do Urzedu: 15 i 21 wrzesnia 2021 r.) oswiadczyto, Ze decyzja o zaprzestaniu
dziatalno$ci w zakresie sprzedazy wierzytelnosci zapadta w czerwcu 2021 r., za$ w dniu

r. udziaty w spotce zostaty sprzedane za  zt Mariuszowi Skibie*. Spdtka
poinformowata réwniez, ze bedzie prowadzita dziatalnos¢ polegajaca na budowie osad
glampingowych. Tres¢ strony internetowej https://honestofinance.pl zabezpieczonej w dniu
14 wrzesnia 2021 r. nie zawierala ofert inwestycyjnych, a na stronie
https://honestofinance.pl oraz podstronie https://honestofinance/idea widnial napis:
»Budowa i sprzedaz osad glampingowych. Zajmujemy sie budowq, finansowaniem
i sprzedazq dziatek wraz z infrastrukturqg dla osad glampingowych.

3 Dowaod: widok strony https://honestofinance.pl na dzien 26 sierpnia 2021 r., karta nr 21.

4 Dowad: pismo Spotki z dnia 9.09.2021 r. karty nr 108-113 oraz zalacznik do tego pisma: ,umowa
zbycia udziatow w spotce z ograniczona odpowiedzialnoscia” - karta nr 117.

> Dowodd: widok strony https://honestofinance.pl i https://honestofinance.pl/idea na dzien 14
wrzednia 2021 r., dowdd: karta nr 74,



W pierwszych miesigcach prowadzenia dziatalnosci gospodarczej Spoétka w gtownej mierze
pozyskiwata uzytkownikow (wierzycieli i inwestordw) przekazanych przez Fundico a w
niewielkim stopniu pozyskanych dzieki prowadzonemu profilowi na portalu Facebook®.

Honesto Finance zawierato z konsumentami-inwestorami umowy, w ktorych okreslato
warunki nabycia prawa do wynagrodzenia za sfinansowanie za Spotke kosztow zakupu lub
dochodzenia roszczen waobec bankow, ktdre - jak wynika z definicji zamieszczonych na ww.
stronie internetowej - stanowig roszczenie pieniezne niepotwierdzone w chwili zawierania
umowy, ktére uzyskuje potwierdzenie po uprawomocnieniu sig korzystnego wyroku
konczacego postepowanie przeciwko bankowi’. W pismie z dnia 9 wrzesnia 2021 r. (data
wptywu do Urzedu: 21 wrzesnia 2021 r.) Spotka poinformowata, ze uzytkownikow
dokonato zakupu oferowanych produktow. W zataczniku nr 4 do ww. pisma przekazata dane
osobowe tych konsumentow oraz ich adresy do korespondencji i adresy poczty
elektronicznej®,

Przykladowo, z przekazanej Prezesowi Urzedu umowy nr zawartej z konsumentka-
inwestorka [ 1 w dniu r. wynika, ze konsumentka-inwestorka
miata zaptaci¢ Honesto Finance Nastepnie Spétce miato przystugiwac roszczenie
0 zaplate wynagrodzenia w wysokoSci % kwoly uwzyskanej od banku w zwiazku

z korzystnym na rzecz kredytobiorcy® zakofczeniem postepowania przeciwko bankowi. Na
warunkach okreSlonych w umowie inwestycyjnej miato nastapi¢ przeniesienie na
konsumentke-inwestorke praw do % roszczenia przystugujacego Spotce, ktérej
wysoko$¢ bedzie wynosita % kwoty dokonanej inwestycji. W przypadku braku pozytywnego
rozstrzygniecia sprawy dla Spotki, konsumentce-inwestorce przystuguje roszczenie pieniezne
przeciwko Honesto Finance o zwrot cato$ci zainwestowanego kapitatu®.

Jak wynika z ww. umowy (sporzadzonej wedtug wzorca umownego przekazanego przez
Spotke w pismie z dnia 9 wrzeénia 2021 r., data wptywu do Urzedu: 21 wrzesnia 2021 r.)
Honesto Finance zawierato umowy inwestycyjne, ktorych przedmiot okreslono jako nabycie
przez inwestora prawa do wynagrodzenia okreslonego jako procentowa czesc roszczenia
przystugujacego Honesto od kredytobiorcy (osoby trzeciej) w przypadku korzystnego dia tego
kredytobiorcy zakonczonego postepowania wobec banku (par. , par. , par. umowy).
Postepowanie (ugodowe lub sadowe) wobec banku finansowane jest przez Honesto na mocy
odrebnej umowy zawartej uprzednio z kredytobiorcg (por. par. umowy). Z tytutu
nabycia prawa do wynagrodzenia inwestor zobowigzuje sie do wplaty na rzecz Honesto
okreslonej w ztotych kwoty tytutem inwestycji (por. par. ), przy czym w zataczniku do
umowy przedstawiono harmonogram zwrotu z inwestycji z uwzglednieniem kapitatu oraz
przewidywanej stopy zwrotu.

5 Dowodd: karty nr 108-113 oraz nr 124-127.

7 Zab. widok strony https:/ /honestofinance. pl/regulamin-swiadczenia-uslug-w-serwisie na dzien 26
sierpnia 2021 {dowdd: karta nr 52),

8 Dowod: pismo Spotki z dnia 9.09.2021 r. karta nr 124 oraz zatacznik do tego pisma - karta nr 146.

® Z omawianej umowy wynika, 7ze Honesto przed zawarciem z konsumentem-inwestorem umowy
inwestycyjnej zawierato umowy z kredytobiorca, na podstawie ktorych Spotka bedzie mogta ubiegac
sie o wynagrodzenie w zwigzku z korzystnym dla tego kredytobiorcy zakoriczeniem postepowania
przeciwko Bankowi. Wysoko$é wynagrodzenia przystugujacego Spdtce jest okre$lang procentowo
czescia kwoty uzyskanej od Banku w razie korzystnego dla kredytobiorcy (i Spatki, ktora w wyniku
zawartej z nim umowy przejeta prawa do ww. wynagradzenia} zakonczeniem postepowania {w
przytoczenym przyktadzie jest to %).

9 Umowa inwestycyjna nr Zawarta pomiedzy Honesto Finance Sp. z 0.0. a konsumentka (dowod:
karty nr 297-298).



Z pozyskanego w toku postgepowania wzorca umownego stosowanego przez Honesto oraz
zawartych na jego podstawie umdw wynikato, Ze Spétka zobowiazuje sie wyptacad
obiecywany zysk tylkow przypadku pozytywnego zakonczenia sporu w danej sprawie.
W przeciwnym przypadku inwestorowi przystugiwato (po uplywie przewidzianego okresu
inwestycji) jedynie roszczenie o zwrot kapitatu.

(dowodd: karty nr 138-139; 297-298)

Przyktadowo, z umowy przekazanej przez jedng z konsumentek-inwestorek [

] wynika, ze w okresie miesiecy przystuguje konsumentce-inwestorce tylko zwrot
kapitatu - zt, a po miesiacu kapitat plus odsetki (czyli zt). Jesli konsumentka-
inwestorka zazadataby zwrotu srodkéw przed uptywem miesiecy, to jednorazowo
przystugiwatby jej tylko zwrot zainwestowanego kapitatu w wysokosci zt, a po
miesigcach mogtaby otrzymac takze odsetki. Jednoczesnie, zgodnie z par. umowy,
konsumentka-inwestorka moze odstapi¢ od niniejszej umowy nie wcze$niej niz po uptywie
miesiecy od dnia jej zawarcia - w takim przypadku Spotka zobowiazana jest do zwrotu petnej
kwoty inwestycji na konto inwestora. Wraz z odstapieniem od umowy prawa do nabycia
wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto Finance sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu
kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankéw przechodza z powrotem na |lonesto
Finance (dowad: karly nr 297-298)

W ww. pismie z dnia 9 wrzesnia 2021 r."! Spdtka oéwiadczyta, w odniesieniu do oferowanych
przez nig inwestycji w roszczenia wobec bankdw, iz zaktadata, iz bedg zawierane ugody
z kredytobiorcami frankowymi przez banki. Wedtug przewidywan Spotki, banki miaty
proponowac kredytobiorcom ugody, a maksymalny okres zawarcia ugody miat ksztattowac
sie na poziomie 6 miesiecy. Ponadto Spotka poinformowata, ze w marcu 2021 r. (,kiedy
projekt ugéd byt mocno rozwazany przez sektor bankowy”) wedtug ,informacji ogélnie
dostepnych” wspotczynnik wygranych spraw ksztattowat sie na poziomie 90 %. (dowad: karty
nr 124-126). Spotka nie przytoczyta jednak, nawet przyktadowo, dowodow, ktore mogtyby
potwierdzac rzetelno$¢ i prawdziwos¢ ww. informacii, nie wskazata rowniez ich Zrodet.

W pismach z dnia 9 wrzesnia 2021 r. Spotka poinformowata Prezesa UOKIK, Ze Spotka
zaprzestata prowadzenia dziatalnosci w zakresie sprzedazy wierzytelnosci'®: ,,Decyzja o
zaprzestaniu dziatalnosci w tym zakresie zapadta w czerwcu 2021 r. {...) Obecnie trwa proces
anulowania inwestycji izwrotu srodkéw. Dzialalnosciq spélki bedzie budowa osad
glampingowych. Nie bedzie prowadzita dziatalnosci w zakresie sprzedazy wierzytelnosci.
Spotka zostata sprzedana drugiemu wspdfudziatowcowi Mariuszowi Skibie, z powodu
rezygnacji z dziatan testowych na platformy. Procesem anulowania zakupu wierzytelnosci
jak i dalszego dziatania Spétki zajmie sie obecny wiasciciel Mariusz Skiba.™" Zaprzestanie
dotychczasowej dziatalnosci Spoétka uzasadnia m.in. informacjami KNF na temat Fundico,
Zmiang otoczenia prawnego oraz mniejsza niz zaktadana skalg dziatan bankow w zakresie
oferowania ugdd.

Y1 Pismo wptyneto do Urzedu 21 wrzeSnia 2021 r. - jest to drugie pismo przekazane przez Honesto
Finance datowane na dziefi 9 wrzeénia 2021 r.

2 We wezesniejszych punktach pism Spotka odwotuje sie do swojej dziatalnosci w zakresie sprzedazy
wierzytelnosci,

3 Dowdd: karty nr 124-127.



Powiazania Honesto Finance Sp. z o.0. z Fundico Sp. z o.o0.

Prezes UOKiK przeanalizowat powiagzania Honesto z Fundico m.in. ze wzgledu na to, ze mogtly
one wptynac na mozliwosc oceny ryzyka z jakim wiaze sie zakup oferowanych przez Honesto
aktywow. Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze Honesto powigzana jest -
kapitatowo, osobowo oraz na skutek relacji umownych w zakresie wspotpracy - ze spotka
Fundico, ktorej dziatalnos¢ byta przedmiotem oceny Prezesa Urzedu w odrebnym
postepowaniu. Decyzja nr RLO 10/2021 z dnia 31 grudnia 2021 r. Prezes Urzedu uznat, iz
Fundico stosowata praktyki naruszajace zbiorowe interesy konsumentow, polegajace m.in.
wprowadzaniu kensumentow w btad co do bezpieczenstwa oferowanych inwestycji. Honesto
oferowato konsumentom umowy inwestycyjne zawierane na podstawie wzorcdw
identycznych co do tresci i przedmiotu z wzorcami stosowanymi przez Fundico.

O powiazaniach kapitatowych miedzy Fundico a Honesto swiadczy przede wszystkim fakt
przejecia catosci udziatdow w Spélce przez Mariusza Skibe - prezesa zarzadu i jedynego
udziatowca Fundico Sp. z o.0.. Honesto Finance sp. z 0.0. oswiadczyta, ze decyzja
0 zaprzestaniu dziatalnosci w zakresie oferowania inwestycji w roszczenia wobec bankéw
zapadta w czerwcu 2021 r., za$ w dniu 6 lipca 2021 r. udziaty w spotce zostaty sprzedane za
1 zt Mariuszowi Skibie'. Zgodnie 7 wpisem w KRS od dnia 28 pazdziernika 2021 r. Mariusz
Skiba posiada catos¢ udziatdw Spotki o tacznej wysokosci 20 000 zt.

Jak wskazano wyzej, od dnia rejestracji Spdtki do 28 pazdziernika 2021 r. cztonkiem
dwuosobowego zarzadu petniagcym funkcje prezesa zarzadu byt Patryk Biatek. Drugim
cztonkiem zarzadu w tym czasie byt Mariusz Skiba, petniacy rowniez funkcje m.in. prezesa
zarzadu Fundico Sp. z 0.0. z siedziba w Krakowie. Od dnia 28 pazdziernika 2021 r. Mariusz
Skiba petni funkcje prezesa zarzadu Honesto Finance Sp. z 0.0. i jednoczesnie jest jedynym
wspolnikiem tej Spdtki, a tym samym jest jedyna osoba odpowiedzialng za prowadzenie jej
spraw i reprezentacje. W tym miejscu warto wskazac, ze od tego dnia do dnia wydania
decyzji nie odnotowano zadnych zmian w wpisie do Krajowego Rejestru Sadowego (dalej
jako: KRS) w zakresie m.in. danych wspdlnikow, danych osob wchodzacych w sktad organu
uprawnionego do reprezentacji podmiotu, przedmiotu dziatalnosci Przedsiebiorcy lub
siedziby Spotki.

W zataczniku nr 4 do pisma Honesto Finance z dnia 9 wrzesnia 2021 r. (data wptywu do
Urzedu: 21 wrzesnia 2021 r.) bedacego odpowiedzig na zawarte w wezwaniu Prezesa UOKiK
z dnia 24 sierpnia 2021 r. zadanie przekazania pietnastu przyktadowych uméw zawartych z
konsumentami-wierzycielami i konsumentami-inwestorami, Spotka przekazata umowe
inwestycying w zakresie finansowania procesu sadowego o roszczenia wynikajace z umowy
kredytowe]j, zawartg pomiedzy Mariuszem Skiba a kredytobiorca (dowéd: karty nr 156-163).
Prezes Urzedu ustalit, Ze Mariusz Skiba osobiscie brat udzial w pozyskiwaniu roszczen
zwiazanych z pdzniej oferowanymi przez Honesto Finance inwestycjami.

Powyzsze okolicznosci jednoznacznie wskazuja na powiazania osobowe miedzy Fundico
i jego prezesa zarzadu a Honesto.

Informacje na temat wspotpracy Honesto i Fundico byty publikowane rowniez na stronie
internetowe]j https://honestofinance.pli utworzonych na niej podstronach. W ,,Regulaminie
$wiadczenia ustug w Serwisie” zawarto szersze uregulowania dotyczace wspdtpracy Honesto

* Dowod: pismo Spotki z dnia 9.09.2021 r. karty nr 108-113 oraz zatacznik do tego pisma: ,umowa
2bytia udzialdw w spotee 2 ograniczong odpowiedzialnodcia” - karta nr 17,



Finance z Fundico i dziatan podejmowanych w przypadku niekorzystnego rozstrzygniecia
sprawy o roszczenia wobec banku. Strony internetowe prowadzone przez obie spotki
okreslono w nim jako ,blizniacze platformy”, wskazano rowniez, ze Honesto Finance jest
powiazany ,prawnie i biznesowo” z Fundico®.

Z catoksztattu materiatu dowodowego zebranego przez Prezesa UOKiK wynika, ze Honesto
Finance oferowato konsumentom nabycie praw do wynagrodzenia, kiore powstang po
uprawomocnieniu sie orzeczenia wydanego przez sad lub po zawarciu ugody. W wyniku
uprawomocnienia sie orzeczenia lub zawartej ugody, Honesto Finance przystugiwato
okreslona w procentach czes¢ kwoty naleznej od banku, zas konsument miat otrzymacd
procentowo okreslong w umowie wysokoSC praw do czesci wierzytelnosci przysztej
przystugujacej Spotce™.

Z ,,Regulaminu $wiadczenia ustug w serwisie” dostepnego na stronie internetowej Spotki
wynika, ze w przypadku niekorzystnego rozstrzygniecia sprawy i jej przeniesienia w tryb
sprawy sadowej Fundico miato zaproponowac konsumentowi nowa umowe i na jej podstawie
rozlicza¢ naleznosci konsumentéw z tytutu wygranej lub przegranej sprawy sadowej'.

»Q) Przegrana ugoda jest przekazywana Fundico i przechodzi w tryb sprawy sqdowej z
wigkszym zwrotem dla uZytkownika. Uzytkownik korzystajqcy z ustug naszej formy
automnatyeenie zgadza sle nu przekazanie danych osobowych w celach kontunuowania
umowy (tych, ktore podat w serwisie www.honestofinance.pl dla FUNDICO w celu w
przypadku przegranej ugody, ktorej koszty pokryt aby FUNDICO mogto stworzyC nowg cesje,
rozgrywanqg w trybie sqdowym i dalej walczy¢ o zyski.

b) Fundico Sp. z 0.0. z siedzibqg w Krakowie, ul. Pawia 9, 31-154 Krakow rozlicza zyski oraz
zwroty z wygranych oraz przegranych spraw sqdowych uzytkownikow, ktorzy w serwisie
www. honestofinance.pl kupili cesje sprawy (ugoda), a sprawa ta zostata rozstrzygnieta
niekorzystnie | przeniesiona w tryb sprawy sqdowej bazujqc na nowej cesji FUNDICO -
Uzytkownik.

¢} W momencie niekorzystnego rozstrzygniecia sprawy uzytkownik otrzyma drogq mailowq
nowq cesj¢ od FUNDICO. Uzytkownik ma przypisanego opiekuna, ktory na biezqco informuje
o zmianach i statusie sprawy. Bedzie to cesja uzytkownik-FUNDICO bazujgca na warunkach,
opisanych w § 3 pkt.12” - (par. 1 pkt 5 ,Regulaminu $wiadczenia ustugi w serwisie”, dostep
ze strony https://honestofinance.pl/resulamin-swiadczenia-uslug-w-serwisie na dzien 26
sierpnia 2021 (dowod: karta nr 52).

Prezes Urzedu ustalit, ze wyptata przez Honesto Finance wynagrodzenia z uwzglednieniem
okreslonej w umowie stopy zwrotu warunkowana byta korzystnym dla Spotki
rozstrzygnieciem sporu z bankiem, przy czym na etapie sadowym (po bezskutecznym
dochodzeniu roszczen przez Honesto na etapie przedsadowym) odpowiedzialnos¢ za
inwestycje w przypadku jej kontynuacji miata przejmowac Fundico na podstawie odrebnej
umowy z konsumentem-inwestorem. Fundico byta zatem finansowo odpowiedzialna za
realizacje wynagrodzen naleznych konsumentom w sadowym etapie prowadzenia sprawy.

15 Zob. widok strony https://honestofinance. pl/regulamin-swiadczenia-uslug-w-serwisie na dzien 26

sierpnia 2021 (dowod: karta nr 52),

16 Zob. Preambuta, par. 2 Umowy inwestycyinej nr 15/1 zawartej pomiedzy Honesto Finance Sp. z 0.0.
a konsumentka (dowod: karty nr 297-298).

7 Par. 1 sRegulaminu  Swiadczenia ustugi w  serwisie”, dostep ze  strony
https://honestofinance.pl/regulamin-swiadczenia-uslug-w-serwisie na dzien 26 sierpnia 2021
(dowaod: karta nr 52).
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Na wspbtprace miedzy Spotkami Fundico a Honesto wskazuje rowniez fakt zawarcia w dniu

przez Patryka Biatka (petnigcego wg wpisu w KRS funkcje prezesa zarzgdu
Honesto Finance Sp. z ¢.0. od dnia zarejestrowania spotki w dniu 16 marca 2021 r. do dnia
28 pazdziernika 2021 r.) umowy z Fundico pn. ,Umowa prowizyjna - pozyskiwanie
franczyzobiorcow” (dowdd: karty 170-172). Jak wynika z postanowien tej umowy oraz
wyjasnien udzielonych przez Honesto, Patryk Biatek zostat zobowigzany do rekrutowania
nowych “partnerow biznesowych”, czyli nowych podmiotéw prowadzacych dziatalnosé
gospodarcza przy wykorzystaniu platformy internetowej dostarczanej przez Fundico stuzacej
do pozyskiwania inwestorow, w zamian za przystugujaca mu prowizje's.

Na podstawie umowy z dnia zawartej pomiedzy Fundico a Patrykiem
Biatkiem, Fundico zobowiazata sie udostepnic¢ Patrykowi Biatkowi ,,pakiet franchisingowy”,
w sktad ktorego miat wchodzi¢ m.in. system IT (w tym system ptatnosci, system polecen
irozliczania, materialy szkoleniowe), a takze zestaw dokumentéow dot. oferowanego
produktu finansowego: umowa kredytowa, dokumenty okreslajace wartos¢ roszczenia
i wynagrodzenie za sukces”.

W oparciu o powyzsze Prezes Urzedu ustalit, ze aktywa bedace przedmiotem oferty
inwestycyjnej Honesto zostaty udostepnione przez Fundico.

Informacje publikowane na stronach internetowych Spotki

Dla kazdej inwestycji prezentowanej na stronie internetowej pod adresem
https://honestofinance.pl/inwestycje  Spdtka okresla spodziewana stope  zwrotu
z inwestycji®®. Z dokonanej przez Prezesa Urzedu analizy treéci publikowanych w okresie od
sierpnia 2021 r, na stronie https://honestofinance.pl/inwestycje wynika, ze wysokos¢ stopy
zwrotu przy poszczegolnych inwestycjach jest bardzo zréznicowana i wynosi od kilkunastu
do kilkudziesieciu procent. Zysk nie jest okreslony w skali roku, ale odnosi sie do okresu
konkretnej inwestycii.

Poczynione ustalenia wskazuja, ze Honesto Finance oferuje konsumentom-inwestorom stopy
zwrotu z inwestycji na poziomie wielokrotnie przewyzszajacym poziom zwrotu z inwestycji
uznawanych za relatywnie bezpieczne (lokaty bankowe, obligacje skarbu panstwa).
Wskazywane stopy zwrotu siegaty od dziesieciu do nawet kilkudziesieciu procent w skali
okresu inwestycji (ponizej roku).

'8 Dowody: Pismo Honesto Finance z dnia 9 wrzesnia 2021 r. (data wplywu: 21 wrzesnia 2021 r.) -
karty nr 124, 126; fragment umowy zawartej miedzy Fundico a Patrykiem Biatkiem - karta nr 166;
~Umowa prowizyjna - pozyskiwanie franczyzobiorcow” z r. (karty nr 170-172).

' Dowaod: karty nr 165-166.

2 QOkreslenia ,kwota inwestycji” i ,stopa zwrotu” nie zostaly zdefiniowane w ,Regulaminie
swiadczenia ustug rezerwacji oferty” i w ,,Regulaminie swiadczenia ustug w serwisie”. Wyjasnienie
tych pojeé¢ zamieszczono na stronie internetowej https://honestofinance.pl/faq/1-inwestycje,
dostep na dzien 26.08.2021 r. Wedtug zawartych pod ww. adresem witryny informacji, ,kwota
inwestycji” jest to ,ilos¢ pieniedzy jakg inwestujesz”, za$ ,stopa zwrotu” to ,procent kwoty
inwestycji, jaki zarobisz dzigki zainwestowaniu” {dowod: karta nr 3%).

"



Aktywne inwestycje

Fragment widoku strony https://honestofinance.pl /inwestycje na dzien 26.08.2021 r.
(dowod: karta nr 22).

Przy poszczegolnych ofertach inwestycji publikowanych na stronie internetowej
https://honestofinance.pl/inwestycje (po rozwinieciu poszczegolnych ofert) jako
»,Kancelaria prowadzaca sprawe” wpisano ,,

" w bliskim sasiedztwie tej informacji wpisywano
»prawdopodobienstwo” (oszacowane w wartosciach procentowych). Obok danych o
»Kancelarii prowadzacej sprawe” zamieszczono na stronie element ,,Status sprawy” (w wielu
przypadkach okreslany jako ,,Ekspertyza analityka”). Przyktadowy widok strony zawierajacy
ww. informacje zamieszczono na nizej zamieszczonym widoku strony internetowej
pozyskanym w toku postepowania wyjasniajacego:
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Aktywne inwestycje
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Fragment widoku strony htttps://honestofinance.pl/inwestycje na dzien 26 sierpnia 2021 r.
(dowad: karta nr 23).

Pismem z dnia 3 wrzesnia 2021 r. Prezes UOKiK skierowat do

(dalej rowniez jako: Kancelaria) z siedziba w Krakowie wezwanie
do przekazania m.in. odpowiedzi na czym polega , prowadzenie spraw” (o ktorych mowa na
stronie internetowej https://honestofinance.pl/inwestycje) przez Kancelarie jako
Przedsiebiorce lub osoby w niej zatrudnione lub z nig wspotpracujace (dowod: karty nr 68-
69).
w pismie z dnia 27 wrzesnia 2021 r. udzielita m.in. nastepujacych informacji:

,0 drugiej stronie internetowej?’ Kancelaria dowiedziata sie z tresci wezwania Prezesa
UOKiK. O istnieniu podmiotu Honesto Finance Sp. z o.0. z siedzibq w Zakoscielu nie miata
pojecia. (..) Kancelaria nie ma pojecia kto jest odpowiedzialny za tres¢ informacji
zamieszczanych na ww. stronach.” (dowodd: karty nr 244-245)

Na portalu honestofinance.pl oraz na stronie internetowej
https://www.facebook.com/Honestofinance (w tym na filmiku udostepnionym na profilu
Facebook Honesto) Spotka wskazuje na bezpieczenstwo i brak ryzyka przy inwestowaniu
w oferowane przez nig wierzytelnosci. Spotka zamieszcza miedzy innymi komunikaty
o tresci:

2 ,Drugq stronq internetowq”, o ktorej mowa w cytowanym fragmencie pisma jest strona

https://honestofinance.pl/inwestycje. Skierowane w toku postepowania wyjasniajacego do
Kancelarii wezwanie dotyczyto  réwniez  strony  prowadzonej pod adresem
https://fundico.eu/inwestycje i do niej w pierwszej kolejnosci odniosta sie Kancelaria w swoim
pismie.
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- ,Dzieki naszemu produktowi inwestorzy mogq uzyskac wysokq stope zwrotu przy 100%
pewnosci zwrotu wkiadu poczqtkowego™”,

- ,Myslisz o inwestycji pasywnej? Dotqcz do naszego portalu z wierzytelnosciami. Kazda
inwestycja jest zabezpieczona umowg prawng. Krotko i diugo terminowe inwestycje. 30-130
% stopa zwrotu z inwestycji (okolo 8-10 % miesiecznie). (...) gwarantujemy zabezpieczenie
prawne Twojego kapitatu, "

- ,Inwestuj bezpiecznie z Honesto Finance, dzigki naszemu portalowi nie musisz sie
martwic, Ze przez wierzytelnos¢ w ktérq zainwestujesz stracisz pienigdze. Nasza gietda
wierzytelnosci jest doskonatym miejscem jednoczesnie dla niedoswiadczonych jak i bardziej
doswiadczonych inwestorow, dzieki wysokim zwrotom i bezpieczenistwu jakie ci
gwarantujemy.?”

- wDzieki nam zatrudnisz swoje pieniqdze do pracy w legalny i bezpieczny sposdb. Pokrywaj
koszty spraw sqdowych z prawdopodobieristwem wygranej 94 %, zabezpieczeniem na umowe
juz od 500 PLNI®”

- ,, Do kazdej inwestycji w wierzytelnosc dodajemy umowe prawnq, abys wiedziat, Ze twoje
pieniqdze sq w bezpiecznych rekach. Jedyne ryzyko jakie ponosisz u nas, to zainwestowany
proces przegra, a my jako firma zwracamy ci wtedy koszt inwestycji ub kontynuujemy
twojq inwestycje w procesie sqdowym z wiekszym wynagrodzeniem na poziomie (80-150%).
W 2020 roku 93 % spraw frankowych zakoriczylo sie powodzeniem.*”

- yMozesz bezpiecznie przechowywac swaoj kapitat i sprawic by on pracowat na ciebie. Jesli
proces w ktory zainwestujesz przegra (zdarza sie to bardzo rzadko) zwrdcimy ci catkowity
koszt zainwestowanego kapitatu.*””

- ,Lokujesz u nas swoje srodki, a my finansujemy nimi wierzytelnosci. Po uptywie czasu
kapitat zwraca sie nam i tobie z nawiqzkq.”®”

- ,Twoja inwestycja jest bezpieczna a my dajemy ci gwarancje zwrotu.?®”

22 Cytat ze strony https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 18.08.2021 r. (dowod: karta
grgft)z;t ze strony https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 18.08.2021 r. (dowdd: karta
?“réft)e;t ze strony https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 18.08.2021 r. {dowod: karta
?Sr(;ft)a.t ze strony https: //www.facebook.com/Honestofinance na dzien 18.08.2021 r. (dowod: karta
?ﬁr(gth)z;t ze strony https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 18.08.2021 r. {dowod: karta
ggft)a;t ze strony https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 18.08.2021 r. (dowod: karta
ZEIBr('?\?t)z;t ze strony https://honestofinance.pl na dzien 26.08.2021 r. (dowod: karta nr 21).

29 Cytat ze strony https://honestofinance.pl na dzien 26.08.2021 r. (dowod: karta nr 21).
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Fragment filmu opublikowanego na profilu Honesto Finance na portalu Facebook. Dostep ze

strony internetowej
https://www.facebook.com/105258791728482/posts/120087463578948/ na dzien

19.08.2021 r. (dowod: ptyta DVD z nagranym filmem - karta nr 67). Zrzutu ekranu dokonano
w 15 sekundzie nagrania.

"Bezpieczenstwo i zadowolenie naszych
inwestoréw jest naszym priorytetem."

Dolacz do tysigca zadwolonych osob‘

HONESTO
@ l FINANCE

Fragment filmu opublikowanego na profilu Honesto Finance na portalu Facebook. Dostep ze
strony internetowej
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https://www.facebook.com/105258791728482/posts/120087463578948/ na dzien
19.08.2021 r. (dowdod: ptyta DVD z nagranym filmem - karta nr 67). Zrzutu ekranu dokonano
w 25 sekundzie nagrania.

Ponadto, na gtéwnej stronie https://honestofinance.pl/faq/1-inwestycje zamieszczone byty
wyjasnienia zawarte w tabeli zatytutowanej FAQ, m.in. o nastepujacej tresci (dowod: zrzuty
ekranu strony https://honestofinance.pl/faq/1-inwestycje ze stanem faktycznym na dzien
14 wrzesnia 2021 r., karty nr 83-85):

»Czy zainwestowane srodki mogq przepasc?
Nie. Zainwestowane srodki sq objete zabezpieczeniem inwestycji.
Czym jest zabezpieczenie inwestycji?

Jest to gwarancja zwrotu wptaconej (zainwestowanej) kwoty. Bez zabezpieczenia mozna
wigcej zarobic, ale wiqzatoby sie to z ryzykiem utraty srodkéw.

Czy inwestycja moze sie nie udac?

Inwestycja w 97 % przypadkow przebiega zgodnie z zafozeniami. W pozostatych
przypadkach czas odzyskiwania prowizji od ptatnika przedtuza sie. Wtedy Iwojq
inwestycje wykupuje kolejny inwestor, a Tobie zwracane sq wptacone srodki.”

W pisSmie Spdtki z dnia 9 wrzesnia 2021 r. (data wptywu do Urzedu: 21 wrzesnia 2021 r.)
Honesto poinformowata, Ze nie potrafi wskaza¢ zrodta informacji o 97 %
prawdopodaobienstwie sukcesu inwestycji (dowdd: karta nr 126).

Prezes Urzedu ustalit, Zze pomimo wyzej cytowanych zapewnien o ,zabezpieczeniu
inwestycji” publikowanych na stronie internetowej Spotki i na jej profilu na portalu
Facebook, w przekazanych przez konsumentow ,Umowach inwestycyjnych nabycia
wierzytelnosci przysztej” nie przewidziano postanowien odnoszacych sie zabezpieczenia
umowy.

Na dzied 3 wrzesnia 2021 r. na gtdwnej stronie witryny dostepnej pod adresem
https://honestofinance.pl znajdowaty sie jeszcze m.in. nastepujace informacje dot. Spétki:
»Honesto Finance umozliwia zakup wierzytelnosci wobec instytucji finansowych”:
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Honesto Finance umozliwia zakup wierzyteinosci wobec
instytucji finansowych.

Fragment widoku strony https://honestofinance.pl na dzien 3 wrzesnia 2021 r., dowod: karta
nr 57.

Jak wskazano we wczesniejszej czesci decyzji, Spotka w swoim pismie z dnia 9 wrzesnia 2021
r. poinformowata Prezesa UOKiK o zaprzestaniu prowadzenia dziatalnosci w zakresie
sprzedazy wierzytelnosci. Kolejne utrwalone w toku prowadzonych postepowan widoki
strony internetowej https://honestofinance.pl wraz z dostepnymi na niej podstronami
wskazuja na to, Ze na stronie gtownej tej witryny internetowej oraz na
https: //honestofinance.pl/inwestycje nie sg publikowane informacje o bezpieczenstwie lub
braku ryzyka wiazacego sie z inwestycjami w oferowane przez Honesto wierzytelnosci oraz
nowe oferty inwestycji*’.

Na  profilu Spotki na  portalu  Facebook  prowadzonym pod  adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 21 pazdziernika 2021 r. widniata
informacja ,,Strona jest niedostepna. Klikniety link mégt by¢ uszkodzony lub strona mogta
zostac usunieta” (dowdd: karta nr 281). W dniu 10 stycznia 2022 r. utrwalono obraz ww.
strony internetowej, na ktérej umieszczony zostat komunikat ,, Ta strona jest niedostepna.
Link moze byc¢ uszkodzony lub strona mogta zostac¢ usunieta. Sprawdz, czy link, ktory
probujesz otworzyc jest prawidtowy” (dowadd: karta nr 421).

30 Por. widok strony honestofinance.pl i honestofinance.pl/inwestycje: na dzien 14 wrzesnia 2021 r.
(dowod: karty nr 73-74), na dzien 21 pazdziernika 2021 r. (dowod: karta nr 255), na dzien 10 stycznia
2022 r. (dowodd: karta nr 385).
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Obroty Honesto Finance oraz skutki finansowe dziatalnosci Honesto Finance

W toku postepowania o sygn. RLO.610.4.2021. do Honesto Finance skierowano w dniu 25
pazdziernika 2021 r. wezwanie, w ktéorym m.in. zawarto pytanie o osiagniety przez
Przedsiebiorce obrot (dowdd: karty nr 282-283). W zwiazku z nieudzieleniem przez Spétke
odpowiedzi (pomimo prawidtowego doreczenia pisma) do Honesto wystano wezwanie-monit
z dnia 2 grudnia 2021 r. (dowod: karty nr 315-316) oraz skierowano pisma do Naczelnika

Urzedu Skarbowego 31 (wiasciwego ze wzgledu na

) oraz do Naczelnika Urzednika
Skarbowego , wlasciwego ze wzgledu na 32 Wedtug
odpowiedzi Naczelnika Urzedu Skarbowego r., Spétka nie

przekazata wszystkich informacji do Urzedu Skarbowego, a termin ztozenia zeznania
podatkowego mija 31 marca 2022 r.** Honesto Finance nie udzielito réwniez odpowiedzi na
wezwanie o udzielenie informacji o osiggnietym przychodzie za 2021 r. z dnia 4 stycznia
2022 r.* W pismie z dnia 18 lutego 2022 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego
poinformowat, Zze Honesto Finance mimo wystanego do spotki wezwania, nie ztozyta
zgloszenia identyfikacyjnego NIP-8 w zakresie danych uzupetniajacych. Na dzien
sparzadzenia adpowicdzi przez Naczelnika Urzedu Skarbowego nic dysponowat
on informacjami o wysokosci uzyskanych przychoddw spétki za 2021 r.%.

W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu przyjat, iz Spotka nie dysponowata przed wydaniem
decyzji danymi finansowymi niezbednymi do ustalenia obrotu za rok obrotowy (2021 r.)
poprzedzajacy rok natozenia kary. W latach 2019-2020 Spotka nie osiagneta zas obrotdw, z
uwagi na rozpoczecie dziatalnosci w 2021 r.

W bazie dokumentow finansowych prowadzonej przez Ministerstwo Sprawiedliwosci nie
zawarto informacji i dokumentéw dot. Honesto Finance, co ustalono w drodze wyszukania
tego podmiotu za posrednictwem strony internetowej prowadzonej pod adresem:
https://ekrs.ms.gov.pl/rdf/pd/search_df (stan na dzien 18 lutego 2022 r.). W zwigzku
z powyzszymi okolicznosciami na potrzeby rozstrzygniecia sprawy i okreslenia wymiaru kary,
Prezes Urzedu przyjat zatem, ze Spotka nie ztozyta w urzedzie skarbowym zeznania
podatkowego o wysokosci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) CIT-8 za 2021 rok.
Honesto Finance Sp. z 0.0. w pismie z dnia 9 wrzesnia 2021 r. poinformowata, ze czterech
uzytkownikow prowadzonej przez Spétke platformy dokonato zakupu oferowanej inwestycji
oraz, ze trwa proces anulowania inwestycji i zwrotu srodkédw, za ktary to zwrot odpowiada
jednak Mariusz Skiba (obecny prezes zarzadu Spotki).

W odpowiedzi na pisma Prezesa UOKiK z dnia 25 pazdziernika 2021 r. skierowane do tych
konsumentdw, ktorych dane przekazate Honesto Finance, zawierajace prosbe o udzielenie
informacji i przekazanie dokumentow, konsumentow udzielito wyjasnien.

3t Dowod: karta nr 317.

32 Dowad: karta nr 318.

3 Dowad: karta nr 320. Data 31.03.2022 r. zostala wskazana w pi$mie Naczelnika US jako
termin ztozZenia zeznania podatkowego. Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 17 marca 2022 r.
w sprawie przediuzenia termindw wykonania niektdrych obowigzkéw w zakresie podatku
dochadowego od osdb prawnych (Dz. U. poz. 639) zmienito ten termin do dnia 30 czerwca 2022 r.

3 Dowaod: karta nr 360.

% Dowod: karta nr 446.

¥ Dowdd: karta nr 124,
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Jeden z nich przekazat informacje, ze nie zrealizowano wyptaty wynagrodzenia z tytutu
zawartej umowy*. Kolejny konsument, ktory w dniu 2 listopada 2021 r. napisat, ze w
Honesto miat ,fqcznie  umoéw, umowy sq zakoriczone, ale zadna z nich nie zostata
skutecznie zamknieta z wyptatq wptaconych srodkow i odsetkami.  umowy jeszcze si¢ nie
zakoriczyly ™ przekazat takze ponizsze informacje:

»Honesto nie dokonato zwrotu zadnej inwestycji. Kazda inwestycja w Fundico {ub Honesto
przypisana byla (i jest) do konkretnej sprawy o roszczenie w sprawie frankowych kredytow,
prowizji od kredytéw wczesniej sptaconych lub innych roszczen. Z zatgczonych umoéw
wynikajq konkretne dane. Wielokrotnie skiadatem reklamacje, monity, ostrzezenia o
zgtoszeniu sprawy do odpowiednich organdw, telefonowatem do pana Mariusza Skiby {ub do
opiekunow klienta, ale dotychczas wszystkie te dziatania okazaly sie bezskuteczne” (dowad:
karta nr 301).

Wedtug oswiadczenia , ktore swiadczyto dla Honesto
Finance Sp. z 0.0. ustuge prowadzenia biura wirtualnego, Honesto zalega z optatami za
faktury i brak jest kontaktu ze spotka (dowdd: karta nr 424).

Pismem z dnia 1 marca 2022 r. Prezes Urzedu zawiadomit Spotke o zakonczeniu zbierania
materiatu dowodowego (dowod: karta nr 448), o prawie zapoznania si¢ z catoscig akt sprawy
oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw | matetialow. Pisima nie zoslaly odelrane
i wrécity do nadawcy®. Przedsiebiorca nie skorzystat z ww. prawa.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zwazyf, co nastepuje.
Interes publiczny i godzenie w zbiorowe interesy konsumentow

Stosownie do art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentéw (Dz. U. z 2021 r., poz. 275, dalej ,ustawa o ochronie konkurencji i
konsumentow” lub ,uokik”), ochrona interesow przedsiebiorcow i konsumentow
podejmowana jest w ramach dziatan Prezesa Urzedu w interesie publicznym. Ingerencja
Prezesa Urzedu ma na celu ochrone interesdw zbiorowosci, a nie wprost poszczegdlnych,
indywidualnych uczestnikow rynku, Naruszenie interesu publicznego stanowi bezwzgledny
warunek uznania kompetencji Prezesa Urzedu do rozstrzygniecia okreslonej sprawy. Interes
publiczny zostaje naruszony wowczas, gdy dziatania przedsiebiorcy godza w interesy

ogolnospoteczne i dotykajg szerokiego kregu uczestnikdw rynku, zaburzajac jego prawidtowe
funkcjonowanie.

Interes publicznoprawny przejawia sie takze w postaci zbiorowego interesu konsumentow,
€0 0Znacza, iz postepowania prowadzone przed Prezesem Urzedu stuzg ochronie zbiorowego
interesu konsumentow jako elementu interesu publicznego. Interes publicznoprawny
zawiera sie w zwiazku z tym w ochronie praw konsumentéw, do ktérych ww. strony
postepowania kieruja swoig oferte. Ochrona konsumentéw podejmowana w trybie
postepowania przed Prezesem Urzedu nie dotyczy wiec intereséw poszczegolnych osob,
ktorych sprawy miatyby charakter jednostkowy, indywidualny i nie dajacy sie poréwnac z
innymi, ale szerszego kregu konsumentdw, ktorych dotykajg bezposrednio dziatania ww.
spotki, i ktorych sytuacja jest w tym zakresie podobna.

37 Dowod: karta nr 296.
8 Dowdd: karta nr 301.
% Dowod: karty nr 448, 450.
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W ocenie Prezesa Urzedu, rozpatrywana sprawa ma charakter publicznoprawny. Skutkami
dziatan Przedsiebiorcy dotkniety mogt zostac nieoznaczony z gory krag konsumentow -
wszyscy konsumenci, ktdrzy korzystajac z zasobdw internetu zapoznali lub mogli zapoznaé
sie z oferta Przedsiebiorcy zamieszczong na stronie internetowej https://honestofinance.pl/
oraz na profilu Honesto Finance na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance/, a nastepnie podjeli lub mogli podjac
dziatania majace na celu podpisanie umowy inwestycyjnej ze Spotka, a ostatecznie mogli
stac sig jej klientami. Dziatania Przedsiebiorcy nie dotycza wiec interesow poszczegdlnych
osdb, ktorych sprawy miatyby charakter jednostkowy, indywidualny i nie dajacy sie porownac
z innymi, ale szerszego kregu konsumentéw, kontrahentow Przedsiebiorcy, ktorych sytuacja
jest identyczna. Naruszenie interesu publicznoprawnego przejawia si¢ tym samym w
naruszeniu zbiorowego interesu konsumentow. W niniejszej sprawie istnieje wiec mozliwos¢
poddania zachowania Przedsiebiorcy dalszej ocenie pod katem stosowania praktyk
naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 kwietnia 2008 r. (sygn. akt Il SK 27/07)
wyjasnit, Ze gramatyczna wykiadnia pojecia zbiorowy interes konsumentow prowadzi
do wniosku, Ze chodzi o zachowanie przedsigbiorcy, ktére godzi w interesy grupy oséb
stanowigcych okreslony zbior. Rezultaty tej wyktadni modyfikuje zastrzezenie, ze nie jest
zbiorowym interesem konsumentdw suma interesow indywidualnych. Sad Najwyzszy stanat
na stanowisku, Ze przy konstruowaniu pojecia ,zbiorowy interes konsumentéw” nie mozna
opiera¢ sie tylko i wytacznie na tym, czy oceniana praktyka skierowana jest
do nieoznaczonego z gory kregu podmiotow. Zdaniem Sadu, wystarczajace powinno byé
ustalenie, ze zachowanie przedsiebiorcy nie jest podejmowane w stosunku
do zindywidualizowanych konsumentéw, lecz wzgledem cztonkéw danej grupy (okresionego
kregu podmiotdw), wyodrebnionych spodrdd ogdtu konsumentdw za pomoca wspolnego dla
nich kryterium. Sad Najwyzszy uznat, ze praktykq naruszajqcq zbiorowe interesy
konsumentow jest (...) takie zachowanie przedsigbiorcy, ktére podejmowane jest
w warunkach wskazujqcych na powtarzalno$¢ zachowania w stosunku do indywidualnych
konsumentéw wchodzqcych w skiad grupy, do ktérej adresowane sq zachowania
przedsiebiorcy, w taki sposob, ze potencjalnie ofiarq takiego zachowania moze byc¢ kazdy
konsument bedqcy klientem lub potencjalnym klientem przedsiebiorcy.

Interes konsumentow nalezy rozumiec jako interes prawny (a nie faktyczny), a wiec uznany
przez ustawodawce jako zastugujacy na ochrone i zabezpieczenie. Pojecie to obejmuje
swym zakresem prawo konsumentow do uczestniczenia w przejrzystych i niezaktoéconych
przez przedsiebiorce warunkach rynkowych, zapewniajacych konsumentom mozliwos¢
dokonywania transakcji przy catkowitym zrozumieniu, jaki jest ich rzeczywisty sens
ekenomiczny i prawny na etapie przedkontraktowym i w czasie zawierania umowy. Efektem
naruszenia interesu prawnego moze byc¢ naruszenie rowniez stricte ekonomicznych
interesow konsumentow (o wymiarze majatkowym). Godzenie w zbiorowe interesy
konsumentow moze polegad zaréwno na ich naruszeniu, jak i na zagrozeniu ich naruszenia.
Nie jest zatem konieczne ustalenie, ze ktorykolwiek z konsumentow zostat rzeczywiscie
poszkodowany wskutek stosowanej przez przedsiebiorce praktyki.

Zatem w rozpatrywanej sprawie uzasadnione byto podjecie przez Prezesa Urzedu dziatan
przewidzianych w ustawie o ochronie konkurencji i konsumentow. W tym stanie rzeczy
przyjac nalezy, iz do oceny stanu faktycznego niniejszej sprawy zastosowanie majg przepisy
ww. ustawy, a dotyczace jej postepowanie jest prowadzone w interesie publicznym.
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Naruszenie art. 24 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow

Zgodnie z art. 24 ust. 1 uokik, zakazane jest stosowanie praktyk naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentdw. Natomiast art. 24 ust. 2 uokik stanowi, ze przez praktyke naruszajaca
zbiorowe interesy konsumentow rozumie sie godzace w nie sprzeczne z prawem lub dobrymi
obyczajami zachowanie przedsiebiorcy. Na gruncie niniejszej sprawy zbiorowe interesy
konsumentow podlegaja zatem ochronie przed wymierzonymi w nie naruszeniami,
polegajacymi na sprzecznych z prawem dziataniach przedsiebiorcy,

W zwigzku z powyzszym, dla uznania zachowania przedsiebiorcy za niezgodne z zawartym w
ustawie o ochronie konkurencji i konsumentéw zakazem stosowania praktyk naruszajacych
zbiorowe interesy konsumentow nalezy wykazac, ze spetnione zostaty kumulatywnie trzy
nastepujace przestanki:

— oceniane zachowanie musi by¢ podejmowane przez podmiot bedacy przedsigbiorcg w
rozumieniu przepisow ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow,

— zachowanie przedsiebiorcy jest sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami,

— zachowanie to godzi w zbiorowe interesy konsumentow.

Status przedsiebiorcy

Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentdéw zawiera legalng definicje przedsiebiorcy.
Zgodnie z art. 4 pkt 1 uokik pod pojeciem tym nalezy rozumiec¢ przedsiebiorce w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 6 marca 2018 r., - Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z 2021 r. poz.162,
dalej jako ,,Prawo przedsiebiorcow”). Art. 4 ust. 1 Prawa przedsiebiorcow za przedsigbiorce
uznaje m. in. osobe prawna wykonujacg dziatalnos¢ gospodarcza.

Honesto Finance Sp. z 0.0. z siedziba w Zakoscielu, wpisana do rejestru przedsiebiorcéw pod
numerem KRS: 0000889284, prowadzi we wtasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarcza w sposab
zorganizowany, ciagly i zarobkowy w zakresie dziatalnosci portali internetowych (dowdd:
wpis do KRS, karty nr 7-9).

Posiadajac zatem status przedsiebiorcy w swietle Prawa przedsiebiorcow, Honesto Finance
Sp. z 0.0. zsiedziba w Zakoscielu jest réwniez przedsiebiorca w rozumieniu ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentow. Tym samym, Przedsiebiorca przy wykonywaniu
dziatalnosci gospodarczej podlega rygorom okrestonym w ustawie o ochronie konkurencji i
konsumentow i jego dziatania moga podlegac ocenie w aspekcie naruszenia zakazu
stosowania praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow.

Sprzecznosc¢ z prawem lub dobrymi obyczajami

Kolejng przestanka, ktdra musi byc spetniona, aby byto mozliwe stwierdzenie naruszenia art.
24 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentdw, jest bezprawno$¢ dziatania
przedsigbiorcy rozumiana jako sprzecznos¢ dziatania z powszechnie obowiazujacymi
przepisami prawa lub sprzecznos$¢ z dobrymi obyczajami.

Bezprawnos¢ jest kategorig obiektywna. Rozwazenia przy ocenie bezprawnosci wymaga
kwestia, czy zachowanie przedsiebiorcy byto zgodne, czy tez niezgodne z obowigzujacymi
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zasadami porzadku prawnego. Zrodtem tych zasad sa normy prawa powszechnie
obowigzujacego, a takze nakazy i zakazy wynikajace z zasad wspdizycia spotecznego
i dobrych obyczajow (wyrok Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji
i Konsumentow - dalej: SOKIK - z dnia 13 listopada 2007 r., sygn. XVII AmA 45/07).
O bezprawnosci dziatania decyduje w swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego catoksztatt
okolicznosci konkretnego stanu faktycznego (wyrok SN z dnia 8 maja 2002 r., sygn. | PKN
267/2001).

Nieuczciwe praktyki rynkowe

Zgodnie z art. 24 ust, 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, zakazane jest
stosowanie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw. Art. 24 ust. 2 ww.
ustawy przez praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw rozumie godzace w nie
sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami zachowanie przedsiebiorcy, w szczegdlnosci
nieuczciwe praktyki rynkowe lub czyny nieuczciwej konkurencji (art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy).

W ocenie Prezesa UOKiK, w odniesieniu do zarzutu zawartego w pkt | sentencji niniejszej
decyzji, bezprawno$¢ dziatan podejmowanych prrez llonesto Finance moina wywiesc
7 naruszenia zakazu stosowania nieuczciwych praktyk rynkowych.

Zgodnie z art. 3 ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym, stosowanie
nieuczciwych praktyk rynkowych jest zakazane. Definicje praktyki rynkowej zawiera art. 2
pkt 4 przedmiotowej ustawy wskazujac, iz za taka uznaje sie dziatanie lub zaniechanie
przedsiebiorcy, sposdb postepowania, o$wiadczenie lub informacje handlowa,
w szczegolnosci reklame i marketing, bezposrednio zwiazane z promocja lub nabyciem
produktu przez konsumenta.

Pojecie produktu wskazane w wyzej przywotanym artykule ma znaczenie szerokie i obejmuje
rownieZ pojecie ustugi. W zakresie pojecia praktyki rynkowej miesci sie zatem kazdy czyn
przedsiebiorcy (dziatanie jak i zaniechanie}, oraz kazda forma dzialania przedsiebiorcy
(sposob postepowania, oswiadczenie lub komunikat handlowy, w tym reklama i marketing).
Istotnym jest, iZ wskazane formy moga by¢ kwalifikowane jako praktyki rynkowe, wtedy
tylko, gdy sa bezposrednio zwigzane z promocja lub nabyciem produktu przez konsumenta,
tj. gdy moga oddziatywad na decyzje ekonomiczne konsumentow.

Odnoszac powyzsze do okolicznosci niniejszej sprawy, wskazad nalezy, ze zakwestionowane
niniejsza decyzja praktyki wprowadzajace konsumentow w btad byty zwigzane bezposrednio
z oferowaniem konsumentom ustug inwestycyjnych Przedsiebiorcy.

Ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym dokonuje podziatu
nieuczciwych praktyk rynkowych na te stypizowane w ustawie, niepodlegajace ocenie
w $wietle przestanek okreslonych w art. 4 ust. 1 upnpr oraz te w ustawie nie wskazane,
zakazane po spelnieniu przestanek okreslonych w art. 4 ust. 1 tej ustawy.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 upnpr, praktyka rynkowa stosowana przez przedsiebiorcdw wobec
konsumentow jest nieuczciwa, jezeli jest sprzeczna z dobrymi obyczajami
i w istotny sposdb znieksztatca lub moze znieksztaicié¢ zachowanie rynkowe przecietnego
konsumenta przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania
lub po jej zawarciu. W mysl art. 4 ust. 2 upnpr, za nieuczciwg praktyke rynkowg uznaje sie
w szczegblnosci praktyke rynkowa wprowadzajaca w btad oraz agresywna praktyke rynkowa,
a takze stosowanie sprzecznego z prawern kodeksu praklyk. Co islolne, zgodnie 2 art. 4 uslL.
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2 zd. 2 upnpr, wymienione w tym przepisie praktyki nie podlegaja ocenie w $wietle
przestanek okreslonych w art. 4 ust 1. ustawy.

Praktyki wprowadzajace w btad moga polegaé¢ zarowno na dziataniu (art. 5 upnpr), jak
i zaniechaniu (art. 6 upnpr). ,Interpretujac pojecie praktyki wprowadzajacej w btad nalezy
stwierdziC, ze jest to kazda praktyka, ktéra w jakikolwiek sposéb, w tym rowniez przez
swojg forme, wywoluje skutek w postaci co najmniej mozliwosci wprowadzenia w btad
sprzecietnego konsumenta®”, do ktorego jest skierowana lub dociera, i ktora ze wzgledu na
swoja zwodnicza nature moze znieksztatci¢ jego zachowanie rynkowe”®,

W mysl art. 5 ust. 1 upnpr praktyke rynkowa uznaje sig za dziatanie wprowadzajace
w biad, jezeli dziatanie to w jakikolwiek sposéb powoduje lub moze powodowaé podjecie
przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjat.
Wprowadzajacym w btad dziataniem moze byé w szczegélnosci rozpowszechnianie
nieprawdziwych informacji (art. 5 ust. 2 pkt 1 upnpr).

Ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym zawiera réwniez definicje
legalng pojecia ,,decyzji dotyczqcej umowy”, przez co nalezy rozumiec¢ podejmowang przez
konsumenta decyzje, co do tego, czy, w jaki sposdb i na jakich warunkach dokona zakupu,
czy zaplaci za produkt w catosci lub w czesci, zatrzyma produkt, rozporzadzi nim lub wykona
uptawnienie umowne swigzane z produklem, bez wzgledu na Lo, czy konsumenl postanowi
dokonac ckreslonej czynnosci, czy tez powstrzymac sie od jej dokonania {art. 2 pkt 7 upnpr).

W literaturze przedmiotu przyjmuje sie, ze praktyki rynkowe wprowadzajace w btad sa
szczegolnie uciazliwe dla konsumenta, gdyz w znacznej mierze oddziatuja na sfere decyzying
konsumenta, a w rezultacie prowadza do znieksztatcenia jego decyzji rynkowych®.
W kazdym przypadku dokonujac oceny praktyki wprowadzajacej btad nalezy odniesc sie do
adresata, ktorym jest przecietny konsument. Jesli zatem w przeswiadczeniu przecietnego
konsumenta powstanie wyobrazenie odnoszace sie do praktyki stosowanej przez
przedsiebiorce, ktdra nie odpowiada rzeczywistosci, mozemy mowic o wprowadzeniu w btad.
Co istotne, wyobrazenie powinno by¢ obiektywnie sprawdzalne, a nie wytacznie
subiektywnie adczuwalne®. Jak wskazuje M. Btaszczyk, praktyka rynkowa wprowadzajaca w
btad zawsze ma na celu wytworzenie w sSwiadomosci konsumenta mylnego obrazu
rzeczywistosci®.

Ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym prakiylkom rynkowym postuguje sie pojeciem
przecietnego konsumenta. To w odniesieniu do przecigtnego konsumenta powinna byc
dokonywana ocena kazdej praktyki rynkowej, w tym praktyki polegajacej na dziataniu
wprowadzajacym w btad. Zgodnie z trescia art. 2 pkt 8 upnpr, przecietny konsument jest to
konsument dostatecznie poinformowany, uwazny i ostrozny. Oceny, zgodnie
z brzmieniem ustawy, dokonuje sie z uwzglednieniem czynnikdw spotecznych, kulturowych,
jezykowych i przynaleznosci danego konsumenta do szczegdlnej grupy konsumentdw, przez
ktora rozumie sie dajaca sie jednoznacznie zidentyfikowac grupe konsumentow, szczegdlnie
podatng na oddziatywanie praktyki rynkowej lub na produkt, ktorego praktyka rynkowa
dotyczy, ze wzgledu na szczegolne cechy, takie jak wiek, niepetnosprawnos¢ fizyczna lub

“ Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 lutego 2011 r., sygn. akt VI ACa 694/10.
41 Sieradzka M., Ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Komentarz, Oficyna
2008.

4 Op. cit.
43 Btaszczyk M, Nowe przepisy karne ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, cz. Il, Monitor
Prawniczy 2003.
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umystowa. Wzorzec przecietnego konsumenta nie jest staty, zmienia sie bowiem
w zaleznosci do okolicznosci konkretnego przypadku. Jak wynika z powyzszej definicji
przecietnego konsumenta, ustawodawca wymaga od konsumenta rozsadku i uwagi, jednakze
daje mu jednoczesnie prawo do rzetelnej, niewprowadzajacej w bitad informaciji,
zawierajacej wszelkie niezbedne dane wynikajace z funkcji i przeznaczenia produktu.
Przecietny konsument ma prawo przypuszczac, ze jego kontrahent przygotowujac swoja
oferte produktéw inwestycyjnych bedzie dziatat zgodnie z przepisami prawa i dobrymi
obyczajami. Przecietny konsument korzysta z oferty przedsiebiorcy w dobrej wierze
i oczekuje, ze dziatania przedsiebiorcy beda sumienne i uczciwe.

Okreslajac model przecietnego konsumenta na potrzeby przedmiotowej sprawy, nalezy
przyjac, ze - jak wynika to z doswiadczenia Prezesa Urzedu, jego wiedzy oraz ustalen
w podobnych, innych sprawach - przecietnym konsumentem jest osoba, ktdra nie ma
doswiadczenia w inwestowaniu lub posiada niewielkie doswiadczenie, ale jest
zainteresowana nowymi rozwigzaniami w dziedzinie inwestowania i S$ledzi media
spotecznosciowe (np. Facebook) w celu uzyskania informacji na ten temat i poszerzania
swojej wiedzy w interesujacym go zakresie. Sg to rowniez osoby, ktdre z uwagi na niska
stope zwrotu tradycyjnych sposobow oszczedzania/inwestowania zgromadzonego kapitatu
szukaijg alternatywnych rodzajdéw inwestycii, w szczegdlnosci w postaci tzw. ,,pasywnego
zarablama w Internecie”. Sa to wiec konsumenci, ktdrzy jednak potrafia zrozumiec
kierowane do nich informacje oraz umieja podja¢ - w oparciu o ten przekaz - swiadomg
decyzje co do oferty i produktow, jezeli tylko wiedza ta przekazana jest im w sposob
zrozumiaty i jednoznaczny.

Sama Spotka definiowata na swoim profilu na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https: //www.facebook.com/Honestofinance adresata swojej oferty w nastepujacy sposob:
JInwestuj bezpiecznie z Honesto Finance, dzieki naszemu portalowi nie musisz sie martwic,
Ze przez wierzytelnos¢ w ktorq zainwestujesz stracisz pieniqdze. Nasza gietda
wierzytelnosci jest doskonatym miejscem jednoczesnie dla niedoswiadczonych jak i bardziej
doswiadczonych inwestordow, dzieki wysokim zwrotom | bezpieczenstwu jakie ci
gwarantujemy.” (dowod: karta nr 18, dostep do profilu Spotki na portalu Facebook na dzien
18 sierpnia 2021 r.).

W ocenie Prezesa UOKIK, na podstawie udzielanych przez Przedsiebiorce informacji i
komunikatow publikowanych na stronie internetowej Przedsiebiorcy oraz na jego profilu na
Facebooku przecietny konsument mogt przypuszczaé, Ze zostanie mu wyptacony zysk w
zapowiadanej wysokosci oraz przede wszystkim, ze nie istnieje ryzyko braku zwrotu
zainwestowanych srodkow pienieznych w inwestycje. Nie mogt przypuszczac, ze przyjete
przez Spotke zasady dziatalnosci nie moga dawac gwarancji otrzymania zyskéw w obiecanej
przez Spotke wysokosci, a ryzyko catkowitej lub czesciowej utraty zainwestowanych $rodkow
jest znaczne, wbrew zapewnieniom Honesto Finance. Natomiast Przedsiebiorca, znajac
rzeczywiscie obowigzujace regulacje i otoczenie prawne, mechanizm dziatania Spétki oraz
obowigzujace mechanizmy dochodzenia roszczen i bedac Swiadomym ryzyka wigzacego sie
z oferowanymi inwestycjami, wprowadzat konsumentow w btad.

Praktyka opisana w pkt | rozstrzygniecia decyzji

Prezes Urzedu zarzucit Przedsigbiorcy praktyke naruszajacg zbiorowe interesy
konsumentow, ktora polega na zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentow
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komunikatach w portalu https://honestofinance.pl oraz na profilu Honesto Finance Sp. z
0.0. z siedziba w Zakoscielu dostepnym pod adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance, nieprawdziwych informacji wskazujacych na
bezpieczenstwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu zainwestowanych Srodkow
pienieznych w adniesieniu do inwestycji polegajacych na nabyciu przez konsumentdw praw
do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto Finance sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu
kosztéw zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankéw, co stanowi nieuczciwag praktyke
rynkowa w rozumieniu art. 5 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym
praktykom rynkowym, a tym samym stanowi praktyke naruszajaca zbiorowe interesy
konsumentow, o ktérej mowa w art. 24 ust. 11 2 pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow,

Zarzucona przez Prezesa Urzedu prakiyka odnosi sie rowniez do stosowania nieuczciwych
praktyk rynkowych. Zgodnie z art. 5 ust. 1 upnpr dziatanie moze by¢ kwalifikowane jako
wprowadzajagce w btad, jezeli w jakikolwiek sposob powoduje lub moze powodowac
podjecie przez przecietnego konsumenta decyziji dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie
podjat. Na tle art. 5 ust. 1 upnpr kwalifikacja praktyki rynkowej jako wprowadzajacej w
btad odbywa sie wytacznie przez pryzmat potencjatu, jaki ma praktyka, jesli chodzi o wptyw
na podjecie decyzji transakcyjnej przez przecietnego konsumenta. Nie chodzi tu wiec
jedynie o sytuacje, kiedy konsument pod wptywem praktyki juz podjal decyzje, ale rowniez
o sytuacje, kiedy praktyka moze spowodowad powziecie decyzji, ktdrej przy prawidtowym
rozeznaniu sytuacji konsument nie podjatby. Jak wskazano wyzej, wprowadzajacym w btad
dziataniem moze by¢ w szczegdlnosci rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji (art. 5
ust. 2 pkt 1 upnpr).

Zarzucona Przedsiebiorcy praktyka polega na przekazywaniu konsumentom w kierowanych
do nich komunikatach zawartych na stronach internetowych nieprawdziwych informacji
wskazujacych na bezpieczenstwo i brak ryzyka w odniesieniu do oferowanych przez Honesto
Finance inwestycji.

Jak wskazano wyzej, Spotka w materiatach publikowanych na portalu honestofinance.pl oraz
na profilu spotki na portalu Facebook, ktore sa kierowane do konsumentow, wskazuje na
bezpieczenstwo, brak ryzyka przy dokonywaniu inwestycji oraz na ,,100% pewnos¢ zwrotu”
wktadu poczatkowego (kwoty inwestycji). W zadnej z przekazywanych informacji Spotka nie
informuje konsumentdéw o zagrozeniach zwiazanych z realizaciag umowy i ewentuainych
stratach konsumenta z tego tytutu.

Jak wskazano wyzej, Spotka stosuje na uzytkowanych stronach internetowych réwniez inne
sformutowania, ktore w powszechnym odbiorze rozumiane sg wprost jako zapewnienie
0 bezpieczenstwie oferowanej inwestycji oraz o braku ryzyka zwigzanego z proponowana
inwestycja, takie jak: ,gwarantujemy zabezpieczenie prawne Twojego kapitatu”™,
»inwestuj bezpiecznie””, ,twoje pieniqdze sq w bezpiecznych rekach™®, ,kapitat zwraca

sie nam i tobie z nawiqzkq™¥, ,gwarancja zwrotu™®.

“ dowdd: karta nr 18.
% dowod: karta nr 18.
4 dowod: karta nr 18.
47 dowdd: karta nr 21.
® dowod: karta nr 21,
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Przy poszczegblnych ofertach inwestycji publikowanych na stronie internetowej
https://honestofinance.pl/inwestycje (po rozwinieciu poszczegolnych ofert) Spétka
informuje 0 szacowanym i wyrazonym w  wartosciach procentowych
~prawdopodobienstwie”. Informacja ta sugeruje, ze chodzi o prawdopodobienstwo
pomyslnego zakonczenia sporu z bankiem, ktora to sprawa jest przedmiotem inwestycji
(finansowania). Publikowane wartosci procentowe siggaja nawet 70 %. Dodatkowo, w
bezposrednim sasiedztwie informacji o ww. ,prawdopodobienstwie” Spdtka umieszcza
adnotacje o ,Kancelarii prowadzacej sprawe” wskazujgc dane ,,

¥, co dodatkowo wzmacnia przekaz
dotyczacy rzekomego bezpieczenstwa inwestycji. Sugeruje bowiem, Ze sprawa jest na
zaawansowanym etapie umozliwiajacym przewidzenie z duzym prawdopodobienstwem
wyniku rozstrzygniecia sporu, a ocena prawdopodobienstwa pochodzi od konkretnego
podmiotu profesjonalnego zaangazowanego w prowadzenie sprawy.

Prezes Urzedu uznat podawane przez Spotke informacje o bezpieczenstwie
i niewystepowaniu ryzyka braku zwrotu zainwestowanych s$rodkéw pienieznych za
nieprawdziwe.

. analizy catoksztaitu okolicznosci sprawy, w tym tresci zawartych uméw, wynika, ze
konsument-inwestor przekazywal llonesto lnance srodki na sfinansowanie (co najmnicj
w czesci) kosztdw dochodzenia roszczen z wierzytelnosci kredytobiorcow. Z umowy wynika,
ze Honesto przystuguje roszczenie o zaptate wynagrodzenia w zwigzku z korzystnym dla
kredytobiorcy zakonczeniem postepowania przeciwko bankowi, za$ na konsumenta-
inwestora miato nastapi¢ przeniesienie procentowo okresionej czesci praw zwigzanych z
postepowaniem sadowym w sprawie roszczen wynikajacych z umowy kredytu
przystugujacych Spéitce. Konsument-inwestor nie miat wptywu na przebieg sprawy oraz
sposob dochodzenia roszczenia. Honesto Finance zobowiazywato sie z tytutu inwestycji do
wyptaty inwestorowi okreslonej kwoty wyrazonej w ztotych, ktérg okreslanc jako
wynagrodzenie.

Srodki inwestora byty obciazane ryzykiem zwiazanym z dochodzeniem przez Honesto Finance
(takze za posrednictwem podmiotow trzecich) roszczen za srodki pienigzne konsumentow-
inwestorow. I[nwestycje finansowe cechuje ryzyko, ktore jest skiadowa kilku ryzyk
wtasciwych dla danej inwestycji, np. ryzyka zwiazanego bezposrednio z podmiotem,
ktoremu powierzane sa $rodki, czy ryzyka zwigzanego ze sposobem lub forma ulokowania
srodkow oraz podmiotem ,gwaranta” inwestycji. Do grupy tych ryzyk w przedmiotowej
sprawie nalezy zaliczy¢ co najmniej:

1) ryzyko przegrania sporu z kredytodawca (prawomocnego orzeczenia na korzysé
kredytodawcy) - w takim przypadku, zgodnie z umowa, inwestorowi przystugiwato roszczenie
o zwrot zainwestowanej kwoty;

2) ryzyko odzyskania od kredytodawcy kwoty mniejszej niz kwota inwestycji - umowa nie
zawierata postanowien odnosnie takiego zdarzenia, jakkolwiek nie mozna takiego ryzyka
byto wykluczy<;

3) ryzyko braku zwrotu Srodkow inwestorowi zaréwno w kwocie inwestycji jak i kwoty
cbiecanego zwrotu z inwestycji przez Honesto Finance - ryzyko kontrahenta (Honesto
Finance) wynikajace z obrotu gospodarczego.
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Charakter oferty inwestycyjnej Spotki odznaczat sie znacznym stopniem niepewnosci
spieniezenia posiadanych przez nig aktywow w postaci scedowanych ,wierzytelnosci
przysztych”, ktore w chwili zawierania umow inwestycyjnych (z konsumentami) nie miaty
charakteru zobowiazan wynikajacych z prawomocnych wyrokow sadow czy zawartych ugod.
Konsument/inwestor ponosi zatem znaczne ryzyko utraty czesci lub catosci zainwestowanych
srodkdw. Ryzyko to wynika m.in. z niepewnosci co do rozstrzygniecia sporu z bankami,
wobec ktorych Spotka zgtasza roszczenia. Honesto Finance w chwili zawierania umow
z konsumentami nie moze mie¢ pewnosci co do rozstrzygniecia sporu, a tym samym nie moze
wiedzie¢, czy bedzie dysponowata srodkami na sptate zobowigzan wobec konsumentow-
inwestorow.

Wspétpracujaca z Fundico - Spotka bezposrednio powiazang z Honesto - kancelaria
jednoznacznie stwierdzita w pismie skierowanym do Prezesa UOKIK, ze nie miata wiedzy o
istnieniu Honesto Finance®. Moze to oznaczad, ze inwestycje oferowane na stronie
internetowej https://honestofinance.pl/inwestycje nie zostaty przekazane do prowadzenia
Kancelarii, o ktdrej jest tam mowa. Istnieje rowniez mozliwosc, ze to nie Honesto a Fundico
pozostawato w kontakcie z Kancelarig i przekazywato jej sprawy. Nalezy wspomniec, ze
w postepowaniu prowadzonym w sprawie Fundico Sp. z 0.0. ustalono, ze przynajmniej czesc¢
oferl dolyczyto spraw, klore nie zoslaty przekazane do prowadzenia przez profesjonalnego
petnomocnika wskazanego na stronie https://fundico.eu.”® Przekazywanie przez Honesto
konsumentom (potencjalnym inwestorom) informacji, ze sprawe prowadzi konkretna
kancelaria prawna wraz z oceng szansy pomyslnego zakonczenia sporu byto wiec wprost
sprzeczne z rzeczywistoscia lub nie zawierato istotnych informacji charakteryzujacych
oferte (np. co do podmiotu odpowiedzialnego za przekazanie sprawy do prowadzenia przez
profesjonalnego petnomocnika).

Honesto Finance zobowigzywata sie w umowach inwestycyjnych do wyptaty wynagrodzenia,
ktore przystuguje w sytuacji, gdy Spotka pozytywnie rozstrzygnie spor z bankiem.
Wynagrodzenie to jest okreslone jako ,,stopa zwrotu” (w przyjetym okresie) siegajaca od
kilkunastu do kilkudziesieciu procent.

Zdaniem Prezesa Urzedu w powyzszym modelu osiagniecie przez inwestora zysku
uzaleznione jest nie tylko od pozytywnego (dla niego) rozstrzygniecia sporu, lecz réwniez od
tego, aby zostato ono osiagniete w takim horyzoncie czasowym, jaki wynika z zatozonego
harmonogramu inwestycji. Powyzszy fakt generuje dodatkowe ryzyko, ktore moze by¢ dla
inwestora trudne do oszacowania biorac pod uwage duza rozpietos¢ czasowa postepowan
sadowych oraz brak informacji o etapie, na ktérym znajduje sie dana sprawa (Spotka w
zaktadce ,szczegoty inwestycji” podaje date zakupu wierzytelnosci, nie zas np. date
wszczecia postepowania). W przypadku przedtuzajacej sie sprawy sadowej inwestor nie tylko
nie osiggnie zaktadanego zysku z inwestycji, lecz rowniez mozliwos¢ otrzymania zwrotu
catosci zainwestowanego kapitatu bedzie uzalezniona od aktualnej ptynnosci finansowej
Spotki, ktora sama jest uzalezniona od tego, czy postepowania sadowe koncza sie zgodnie z
zatozeniami. W ocenie Prezesa Urzedu oznacza to, ze w powyzszym modelu gwarantem
bezpieczenstwa srodkow jest podmiot, ktory jest narazony na to samo ryzyko, przed ktorym
powinien chronic.

“ Dowad: karta nr 244.

0 Kwestia wspotpracy Fundico z Kancelarig byta poruszona w decyzji Prezesa UOKiK z dnia 31 grudnia
2021 r. Nr RLO 10/2021 na kartach decyzji nr 15, 16, 22, 23, 41, 49; dostep do wersji jawnej decyzji
jest mozliwy ze strony: https://decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf.
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Zdaniem Prezesa Urzedu istotne ryzyko ponoszone przez inwestordw zwigzane jest tez
bezposrednio z podmiotem, od ktdrego konsumenci nabywaja ,,gwarantowane” przez ten
podmiot inwestycje. Dotyczy ono mozliwosci niedotrzymania warunkdéw umowy przez
Spotke, co nierozerwalnie wiaze sie z ryzykiem niewyptacalnosci tego podmiotu. Zgodnie z
informacija z Krajowego Rejestru Sadowego, Honesto Finance zostata zarejestrowana w dniu
16 marca 2021 r., a jej kapitat zaktadowy wynosit 20 000 zt. (dowdd: karty nr 7-9). Spotka
zatem dos¢ krotko funkcjonuje na rynku i dysponuje relatywnie niskim kapitatem
zaktadowym w odniesieniu do charakteru prowadzonej przez siebie dziatalnosci i wiazacym
sie z nim ryzykiem.

Ryzyko zwigzane z mozliwoscig niepetnego odzyskania naleznosci wynikajacych z praw do
roszczen, a takZe koniecznosé zwrotu kapitatu i wyptaty zysku inwestorom mogto powodowac
uszczuplenie majatku Spotki, a tym samym wplywal negatywnie na poziom ryzyka jej
niewyptacalnosci. Zmniejszanie sie liczby klientow, czy zmniejszanie liczby korzystnych dla
Honesto Finance rozstrzygnie¢ sgdowych mogto automatycznie przetozy¢ sie na efekty
ekonomiczne Spétki, ktora nie dysponowata wystarczajacym potencjatem finansowym.
Przedtuzenie postepowania sadowego lub wydanie rozstrzygniecia sadowego niekorzystnego
dla Honesto Finance moze stanowi¢ powazne zagrozenie dla ptynnosci finansowej
Przedsiebiorcy, a tym samym dla bezpieczenstwa powierzonych jej s$rodkow przez
konsumenlow. Jak wskazano we wczesniejszej czeSci decyzji, umowy inwestycyjne
zawierane przez Honesto Finance nie zawieraty elementu zabezpieczenia zobowiazan Spotki
wobec inwestoréw, mimo publikowania takich informacji na swojej stronie internetowej.

Niezaleznie od powyzszego Prezes Urzedu zwraca uwage, ze kazda inwestycja jest obarczona
ryzykiem wedtug zasady: im wyzsza mozliwa stopa zwrotu, tym wyzsze ryzyko. Zgodnie z
pismiennictwem, za wolne od ryzyka mozna uznac ewentualnie inwestycje w zakup obligacji
skarbowych, mozna bowiem oczekiwaé, ze Skarb Pafstwa jest wyptacalnym diuznikiem®'.
W ocenie Prezesa Urzedu za relatywnie bezpieczne nalezy uznac rowniez lokaty bankowe,
w zakresie, w jakim objete sa gwarancjami Bankowego Funduszu Gwarancyjnego. Ryzyko
ponoszone przez inwestora korzystajacego z oferty inwestycyjnej Honesto Finance jest wigc
znacznie wyzsze niz np. przy dokonywaniu inwestycji w instrumenty dtuzne emitowane przez
Skarb Panstwa lub przy zawieraniu umow o lokate bankowa. Zdaniem Prezesa Urzedu
Honesto Finance catkowicie bezpodstawnie, wbrew zasadom i warunkom funkcjonowania
rynku finansowego przypisata swojej dziatalnosci oraz zarzadzanym przez Spétke aktywom
nieprawdziwa wtasciwos¢ - tj. brak ryzyka, co z kolei miatoby oznaczac brak mozliwosci
utraty zainwestowanych przez konsumentow srodkdw.

Zasygnalizowana wczesniej kwestia powiazan Honesto Finance z Fundico, jest w ocenie
Prezesa Urzedu kolejng ptaszczyzng, na ktorej uwidacznia sie ryzyko wiazace sie z
inwestycjami oferowanymi przez Honesto. Poczynione ustalenia (powigzania oscbowe i
kapitatowe spotek Honesto i Fundico, identyczny przedmiot ich dziatalnosci, oferowanie
przez Honesto inwestycji za posrednictwem systemu informatycznego dostarczanego przez
Fundico, odpowiedzialno$¢ Fundico za realizacje inwestycji oferowanej przez Honesto w
przypadku wejscia sprawy w etap sporu sadowego) wskazujg, Ze Honesto byta w istocie
posrednikiem w dystrybucji ofert inwestycyjnych tworzonych przez Fundico. Jak ustalit

M por. K. Jajuga, Obligacje. Anatomia sukcesu - instytucji i zasady funkcjonowania rynku
kapitatowego, s. 21, www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Obligacje_2522.pdf, dostep na dzien
25.11.2021.
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Prezes Urzedu w toku postepowania zakonczonego decyzja z dnia 31 grudnia 2021 r. Nr RLO
10/2021 powazne problemy finansowe Fundico zaczety sie uwidaczniac najpozniej po marcu
2021 r., co skutkowato nastepnie brakiem realizacji przez Fundico naleznych wyptat z umow
inwestycyjnych zawartych z konsumentami®2. Honesto Finance zostato za$ zarejestrowane w
rejestrze przedsiebiorcow KRS w dniu 16 marca 2021 r., kilkanascie dni po zawarciu przez
prezesa tej spotki umowy z Fundico w przedmiocie tworzenia systemu dystrybucji w formie
franczyzy. Majac na wzgledzie wieloptaszczyznowe powigzania miedzy Honesto Finance a
Fundico oraz bliska wspotprace obu podmiotéw, szczegolnie wysokie ryzyko w odniesieniu
do inwestycji oferowanych przez Honesto Finance wynikato rowniez z faktu, ze inwestycje
te powigzane byty z aktywami, ktorymi zarzadzato Fundico. W okresie publikowania przez
Honesto Finance ofert inwestycyjnych, Fundico przestata realizowac swoje zobowiazania
wobec inwestorow i kontrahentow, co stwarzato posrednio dodatkowe zagrozenie dla
interesow ekonomicznych konsumentow dokonujacych inwestycji za posrednictwem Honesto
Finance.

W toku postepowania Prezes Urzedu zwrocit sie do konsumentéw, ktérych dane osobowe
zostaty ustalone na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, z prosba o udzielenie
informacji i przekazanie ewentualnych dokumentéw dotyczacych w szczegolnosci przebiegu
realizacji umow inwestycyjnych z Honesto Finance, co pozwolito na ustalenie, ze Spdtka nie
wyptaca inwestorom naleznych 1im srodkow.

W dniu 26 pazdziernika 2021 r. konsumentka [ ] przekazata w wiadomosci e-
mail przestanej na adres Delegatury UOKiK w Lodzi dokumenty i informacje, w ktorych
wskazata na problemy z wyptaceniem naleznosci przez Honesto Finance:

»W dniu . zawartam z firmq Honesto Finance Sp. z o.0. za posrednictwem
platformy internetowej pod adresem honestofinance.pl umowe inwestycyjng w zakresie
finansowania zakupu roszczen, w ramach ktérej w w/w dniu przelatam na wskazany
rachunek kwote zt. Nie zrealizowano wyptaty wynagrodzenia z tytuty
zrealizowanej umowy. Nie nastqpit zwrot zainwestowanej kwoty, ktory w dniu
17.10.2021 r. miat by¢ zrealizowany przez Honesto Finance Sp. z 0.0.” - fragmenty pisma
przekazanego w wiadomosci e-mail przez konsumentke na adres lodz@uokik.gov.pl w
dniu 26 pazdziernika 2021 r. (dowdd: karta nr 296)

W pismie (e-mail) z dnia 29 pazdziernika 2021 r. konsument [ ] przekazat
pliki (pdf) zawartych uméw inwestycyjnych oraz wskazat m.in. co nastepuje (dowad: karty
nr 301-308):

»W Honesto miatem tqcznie umodw, umowy sq zakoriczone, ale Zadna z nich nie zostata
skutecznie zamknieta z wyptatq wptaconych Srodkéw i odsetkami. (..) Honesto nie
dokonato zwrotu zadnej inwestycji.”

Dodatkowo, zgromadzone przez Prezesa UOKiK materiaty wskazuja, ze Honesto Finance
przestato realizowac zobowiazania nie tylko wobec inwestoréw powierzajacych im swoje
srodki, ale rowniez wobec swoich kontrahentow.

7 Tres¢ wersji jawnej decyzji Nr RLO 10/2021 jest dostepna na stronie internetowej
https: //decyzje.uokik.gov.pl/bp/dec_prez.nsf.
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, ktére swiadczyto dla Honesto Finance Sp. z o.0.
ustuge prowadzenia biura wirtualnego o$wiadczyto, ze Honesto zalega z optatami za faktury
i brak jest kontaktu ze spotka (dowod: karta nr 424).

W zwiazku z powyzszym, publikowane przez Honesto Finance na stronie internetowej
honestofinance.pl oraz na profilu Spétki na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance komunikaty o bezpieczenstwie oferowanych
inwestycji nalezy uznac za nieprawdziwe - ryzyko utraty catosci lub czesci zainwestowanych
srodkéw istniato, byto znaczne (odpowiednio do deklarowanych stop zwrotu) oraz ziscito sie.

Nieprawdziwe informacje w tym zakresie wptywaty w niekorzystny sposéb na decyzje
finansowe konsumentow. Osoby nie majace doswiadczenia inwestycyjnego (lub majace
niewielkie doswiadczenie w tym zakresie) mogly nie posiada¢ wystarczajacej wiedzy
i informacji w tej dziedzinie oraz nie by¢ Swiadomymi ryzyka wiazZacego sie z powierzaniem
swoich pieniedzy przedsigbiorcy przedstawiajgcemu sie jako podmiot wspotpracujacy z inng
spotka o duzym doswiadczeniu w przedmiotowe]j dziatalnosci, dziatajacy w sprzyjajacym
»otoczeniu prawnym” (po wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z dnia 3 pazdziernika 2019
r. C-260/18) i wspotpracujacy z profesjonalnymi petnomocnikami w zakresie dochodzenia
roszczen wobec bankdw. Przecigtny konsument rozwazajacy zawarcie umowy inwestycyinej
zo Spdtka nie mogl znac sytuacji finansowej Honosto oraz Spotki 7z nig powigzanej.
Zapoznajac sie z komunikatami Spoétki zapewniajacymi o catkowitym bezpieczenstwie
inwestycji i braku ryzyka utraty zainwestowanych srodkéw, konsumenci mogli jednoczesnie
nie zdawac sobie sprawy z niepewnej sytuacji finansowej Honesto Finance i wysokiego ryzyka
braku odzyskania wierzytelnosci bankowych w przewidywanej wysokosci i w przewidywanym
(dia inwestycji) czasie. Mogli tym samym nie akceptowac tak wysokiego ryzyka.

Wobec takich deklaracji Przedsiebiorcy przecietny konsument mogt uznad, iz przy
zaangazowaniu swoich Srodkéw w oferowane przedsiewziecie nie zachodzi
niebezpieczenstwo ich nieodzyskania. W ocenie Prezesa Urzedu watpliwosci nie ulega fakt,
iz dziatania marketingowe maja w swej istocie sktoni¢ potencjalnego klienta do nabycia
oferowanego produktu, jednak - jak stusznie wskazat Sad Apelacyjny w Warszawie w jednym
z orzeczen - reklama taka nie moze wprowadzac odbiorcy w btad i to niezaleznie od tego,
czy zawarte w niej informacje sa prawdziwe, czy tez nie>.

Z powyzszymi potencjalnymi zagrozeniami zwigzane sgq negatywne konsekwencje dla oséb
angazujacych swoje srodki w inwestycje oferowane przez Honesto Finance, tj. mozliwosé
nieuzyskania stopy zwrotu z inwestycji lub mozliwosC nieodzyskania zainwestowanych
pienigdzy. Inwestycje opisywane w wyzej wskazany sposob sg skierowane ,dla kazdego”,
niezaleznie od indywidualnej sytuacji kensumenta.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze wprowadzenie w btad ocenia sie, biorac pod uwage
wszystkie okolicznosci prezentacji informacji. Prezentujac informacje na stronach
internetowych https://honestofinance.pl/ i https://www.facebook.com/Honestofinance
Spotka wyeksponowata korzysci jakie konsument uzyska w nastepstwie podpisania
oferowanej umowy (bardzo wysoka stope zwrotu z inwestycji, bezpieczenstwo inwestycji)
i podkreslata brak ryzyka utraty zainwestowanych srodkéw. Przekazywanie nieprawdziwych
informacji o ryzyku inwestycji, przy jednoczesnym eksponowaniu sprzyjajacych okolicznosci
prawnych i mozliwych korzysci, a takze doswiadczenia i profesjonalizmu dziatan samej Spatki
(w tym powotywanie sie na dane konkretnej kancelarii prawnej, ktora rzekomo prowadzita

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2017 r. VI ACa 67/16.
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sprawy powiazane z ofertami inwestycyjnymi) mogto powodowac, ze przecietny konsument
byt przeswiadczony o bezpieczenstwie inwestycji, to znaczy, ze mogt rozumiec, ze zawarcie
umowy inwestycyjnej oraz dokonanie wptaty nie stwarza dla niego zadnego ryzyka utraty
czesci lub catosci zainwestowanej kwoty. Po tych informacjach mogt on by¢ przekonany,
dziatajac w zaufaniu do Spotki, ze podejmuje racjonalna decyzje w oparciu o rzetelne dane.
Brak przedstawienia informacji o zagrozeniach utwierdzat konsumentow w przeswiadczeniu,
ze produkt jest zgodny z ich oczekiwaniami i bezpieczny, a przedsiebiorca jest
profesjonalista znajacym sie na mechanizmach funkcjonowania rynku inwestycji, a tym
samym jest wiarygodny.

Oceniajac catoksztatt sprawy, a takze majac na uwadze naptywajace sygnaly od
konsumentow o braku wyptacenia zwrotu z inwestycji i zaangazowanych $rodkéw, Prezes
Urzedu stwierdzit, ze zapewnienia Przedsiebiorcy o bezpieczenstwie inwestycji byty
bezpodstawne. Konsument moze zostac bez spodziewanego zysku z inwestycji a nawet bez
zaoszczedzonych i powierzonych Honesto Finance srodkdw, co moze wywrzel negatywny
wptyw na jego sytuacje finansowa, i poczucie bezpieczenstwa.

W niniejszej sprawie przecietny konsument miat prawo do otrzymania petnych, rzetelnych,
niewprowadzajacych go w biad informacji o cechach oferowanych inwestyciji,
w szczegodlnosci miat prawo do otrzymania prawdziwych informaciji o wszelkich ryzykach
jakie wiazg sie z inwestowaniem swoich srodkow finansowych w przedmiotowe inwestycje.
Informacje na temat korzysci, ale rowniez zagrozen oraz kosztéw powinny by¢ podawane
w sposob petny, nie zdominowany przez jeden z rodzajow informacji. Istotne jest rowniez
to, ze informacje powinny by¢ przekazane w sposéb zrozumiaty dla konsumenta
i dostosowany do jego potrzeb. Konsument powinien by¢ swiadomy skutkow jakie zawierana
przez niego umowa moze wywrzec¢ na zaangazowane przez niego Srodki, a w konsekwencji
nierzadko rdwniez na jego sytuacje ekonomiczna.

W wyniku przekazanych nieprawdziwych informacji odnoszacych sie do poziomu
bezpieczenstwa oferowanych inwestycji, ktore rzekomo miaty nie by¢ obarczone zadnym
ryzykiem, nawet ostrozni i uwazni konsumenci, mogli podjaé i rzeczywiscie podejmowali
decyzje o zawarciu umowy. W efekcie powyzszego podejmowali decyzje dotyczace umowy,
ktorych by nie podjeli, gdyby Przedsiebiorca przekazat im prawdziwe informacje.
Potwierdzaja to réwniez oswiadczenia konsumentow:

»Nie zrealizowano wyplaty wynagrodzenia z tytutu zawartej umowy. Nie nastqpit zwrot
zainwestowanej kwoty, ktory w dniu . miat by¢ zrealizowany przez Honesto
Finance Sp. z o.0. (...) Ani w trakcie procedowania inwestycji, ani teZ po zawarciu umowy
nie bytam informowana o ryzyku zwigzanym z inwestycjq, ani tym bardziej o mozliwosci
utraty zainwestowanych srodkéw, co najwyZej mogtam nie zarobié, jesli nie zostataby
zawarta ugoda z bankiem - w takiej sytuacji miat mi przystugiwac jedynie zwrot inwestycji”.
(dowad: karta nr 296).

»Na kazdym etapie moich kontaktdw i inwestowania (...) informowano mnie, Ze brak jest w
tej dziatalnosci ryzyka (...), ze inwestycje sq pewne, gdyz oparte sq o orzecznictwo sqdow
powszechnych w Polsce i orzeczenia w sprawie kredytéw denominowanych w walutach
obcych jak Euro czy frank szwajcarski przez sqd europejski, a po pojawieniu sie problemdw
informowano mnie, Ze ich aktywa w postaci umodw z kredytobiorcami lub innymi
poszkodowanymi znacznie przewyZszajq zobowiqzania tych firm z tytulu wysokosci
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inwestycji wraz z odsetkami. Zawsze zapewniano mnie o wysokim stopniu bezpieczeristwa
tych inwestycji, ze wzgledu na wyzej wymienione czynniki. (...)” (dowdd: karta nr 301).

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, zdaniem Prezesa Urzedu informacje o braku ryzyka
przy korzystaniu z inwestycji oferowanych przez Honesto Finance mogty wprowadzaé w btad
konsumentow. W ocenie Prezesa Urzedu informowanie konsumentéw o bezpieczenstwie
inwestycji mogto mieC wptyw na proces decyzyjny przecietnego konsumenta, mogto
zwigksza¢ zaufanie konsumentow do oferowanych przez Spotke inwestycji i powodowac
podjecie decyzji dotyczacej umowy (tj. decyzji co do tego, czy i na jakich warunkach dojdzie
do zawarcia umowy ze Spotkg oraz co do pozostawania w stosunku prawnym wyniktym z tej
umowy przez caty czas jej trwania), ktorej inaczej by nie podjeli, gdyby wiedzieli o
rzeczywistym ryzyku.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu uznat, ze opisane powyzej zachowanie Przedsiebiorcy
narusza art. 5 ust. 11iust. 2 pkt 2 upnpr, a tym samym stanowi praktyke naruszajaca zbiorowe
interesy konsumentdw, o ktérej mowa w art. 24 ust. 11 2 pkt 3 uokik.

Zaniechanie ww. praktyki

Zgodnie z art. 27 ust. 1 uokik nie wydaje sie decyzji, o ktorej mowa w art. 26, jezeli
przedsiebiorca zaprzestat stosowania praktyki, o ktdrej mowa w art. 24. Stosownie do art.
27 ust. 2 uokik, w przypadku okreslonym w ust. 1 Prezes Urzedu wydaje decyzje o uznaniu
praktyki za naruszajaca zbiorowe interesy konsumentdw i stwierdzajaca zaniechanie jej
stosowania. Wskazac rowniez nalezy, ze ciezar udowodnienia okolicznosci, o ktorych mowa
w ust. 1, spoczywa na przedsiebiorcy (art. 27 ust. 3 uokik).

Praktyka bedaca przedmiotem =zarzutu postawionego Honesto Finance w niniejszym
postepowaniu polegata na zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentéw komunikatach
w portalu https://honestofinance.pl oraz na profilu Honesto Finance Sp. z 0.0. z siedzibg w
Zakoscielu dostgpnym pod adresem  https://www.facebook.com/Honestofinance,
nieprawdziwych informacji wskazujacych na bezpieczenstwo i niewystepowanie ryzyka
braku zwrotu zainwestowanych srodkéw pienieznych w odniesieniu do inwestycji
polegajacych na nabyciu przez konsumentdw praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za
Honesto Finance kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankdw. Domena o nazwie
honestofinance.pl zostata zarejestrowana na dane Spétki, co zostato potwierdzone w pismie

z dnia 16 wrzesnia 2021 r.3* Praktyka dotyczy wiec zachowania Honesto, na stronie
internetowej, ktorg prowadzita Spotka, w czasie publikowania na niej przeznaczonych dla
konsumentow tresci.

Honesto Finance w pismie datowanym na dzien 9 wrzesnia 2021 r. (data wptywu: 15 wrzesnia
2021 r.) oswiadczyto, ze decyzja o zaprzestaniu dziatalnosci w zakresie oferowania
inwestycji zwigzanych z roszczeniami wobec bankéw zapadta w czerwcu 2021 r., za$ w dniu

udziaty w spotce zostaty sprzedane za  zt Mariuszowi Skibie®. Spotka
poinformowata réwniez, Ze zamierza prowadzi¢ dziatalnosé¢ w zakresie budowy osad
glampingowych. Tresc strony internetowej https://honestofinance.pl zabezpieczonej w dniu

> Dowdd: karta nr 239.
>3 Dowod: pismo Spotki z dnia 9.09.2021 r. karty nr 108-113 oraz zatacznik do tego pisma: ,,umowa
zbycia udziatow w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia” - karta nr 117.
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14 wrzesnia 2021 r. nie zawierala ofert inwestycyjnych, a na stronie
https://honestofinance.pl oraz podstronie https://honestofinance/idea widniat napis:
»Budowa i sprzedaz osad glampingowych. Zajmujemy sie budowq, finansowaniem i
sprzedazq dziatek wraz z infrastrukturq dla osad glampingowych. ™

W toku prowadzonego postepowania wyjasniajacego, a takze postepowania wiasciwego
wlaczono do materiatu dowodowego zabezpieczone obrazy strony internetowej
https: //honestofinance. pl wraz z dostepnymi na niej podstronami, ktore wskazuja na to, ze
na stronie gltownej tej witryny internetowej oraz na https://honestofinance.pl/inwestycje
wedtug stanu na dzien 14 wrzesnia 2021 r., 21 pazdziernika 2021 r. oraz 10 stycznia 2022 r.
nie byty publikowane oferty inwestycyjne oraz informacje o bezpieczenstwie lub braku
ryzyka wiazacego sie z inwestycjami *’.

Na profilu Spotki na portalu Facebook  prowadzonym pod  adresem
https://www.facebook.com/Honestofinance na dzien 21 pazdziernika 2021 r. widniata
informacja ,,Strona jest niedostepna. Klikniety link mégt by¢ uszkodzony lub strona mogta
zostac usunieta” (dowdd: karta nr 281). W dniu 10 stycznia 2022 r. utrwalono obraz ww.
slrony inlernelowe], na ktorej opublikowany 2oslat kormunikal ,,Ta strona jesl niedoslepna.
Link moze hy¢ uszkodzony lub strona mogla zostad usunigeta. Sprawdz, czy link, ktory
probujesz otworzyC jest prawidtowy” (dowdd: karta nr 421).

W tych okolicznosciach Prezes Urzedu uznat, ze praktyka, o ktorej mowa w punkcie
| sentencji niniejszej decyzji zostata zaniechana z dniem 9 wrzesnia 2021 r. - tj. z dniem
sporzadzenia przez Spotke pism, w ktérych poinformowata o zaniechaniu praktyki.

W zwigzku z powyzszym Prezes Urzedu orzekt, jak w pkt | sentencji niniejszej decyzji.

Obowiazek usuniecia trwajacych skutkéw naruszenia {pkt Il rozstrzygniecia decyzji)

Zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy o ochronie konkurenciji i konsumentow w decyzji o uznaniu
praktyki za naruszajacg zbiorowe interesy konsumentow i nakazujgcej zaniechania jej
stosowania Prezes Urzedu moze okresli¢ srodki usunigcia trwajacych skutkow naruszenia
zakazu, o ktorym mowa w art. 24 uokik, w szczegolnosci zobowiaza¢ przedsiebiorce do
ztozenia jednokrotnego lub wielokrotnego oswiadczenia o tresci i w formie okreslonej
w decyzji.

W niniejszej sprawie na podstawie art. 26 ust. 2 w zwigzku z art. 27 ust. 4 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow Prezes Urzedu zdecydowat o naloZeniu na Przedsigbiorce,
obowigzku usuniecia trwajacych skutkow naruszenia zbiorowych interesow konsumentow, w
zwiazku z praktyka stwierdzona w punkcie | sentencji niniejszej decyzji, poprzez:

2) ztozenie na oficjalnej stronie Honesto Finance sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu (w
dacie wydania niniejszej decyzji jest to strona internetowa

% Dowod: widok strony https://honestofinance.pl i https://honestofinance.pl/idea na dziehd 14
wrzesnia 2021 r., dowdd: karta nr 74.

37 Por. widok strony honestofinance.pl i honestofinance.pl/inwestycje: na dzief 14 wrzesnia 2021 r.
(dowad: karty nr 73-74), na dzien 21 pazdziernika 2021 r. (dowdd: karta nr 255), na dzien 10 stycznia
2022 r. (dowod: karta nr 385),
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https://honestofinance.pl) w ciagu 7 (siedmiu) dni od daty uprawomocnienia sie
przedmiotowej decyzji oswiadczenia o tresci:

«W zwiqzku z decyzjq Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia
17 maja 2022 r. nr RtO 2/2022 Honesto Finance Sp. 7 0.0. z siedzibq w Zakoscielu
informuje, Ze stosowata praktyki naruszajqce zbiorowe interesy konsumentow
polegajqce na zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentéw komunikatach w
portalu https://honestofinance.pl/ oraz na profilu Honesto Finance sp. z 0.0. z
siedzibg w Zakoscielu na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https:/ /www. facebook.com/Honestofinance nieprawdziwych informacji
wskazujqcych na bezpieczeristwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu
zainwestowanych srodkow pienigznych w odniesieniu do inwestycji polegajqcych na
nabyciu przez konsumentéw praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto
Finance sp. z 0.0. z siedzibq w Zakoscielu kosztéw zakupu lub dochodzenia roszczen
wobec bankéw, co stanowi nieuczciwg praktyke rynkowq w rozumieniu art. 5 ust.
1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070), a tym samym stanowi praktyke
naruszajqcq zbiorowe interesy konsumentow, o ktorej mowa wart. 24 ust. 11 2
pkt 3 ustawy o achronie konkurencji i konsumentoéw.

Tresé¢ decyzji nr RLO 2/2022 dostepna jest na stronie [tutaj zostanie dodane
hipertqcze (link} odsytajqce do bazy decyzji dostepnej pod adresem www.uokik.gov.pl].”

w ten sposob, ze ww. oswiadczenie powinno zostac umieszczone w gornej czesci strony
gtownej serwisu Przedsiebiorcy dostepnego z poziomu strony internetowej bez
mozliwosci zamkniecia informacji przez uzytkownika i by¢ utrzymywane przez okres co
najmniej jednego miesigca od dnia zamieszczenia przedmiotowej informacji oraz:

- tekst osSwiadczenia bedzie wyjustowany oraz wpisany czarng czcionka (kod
szesnastkowy RGB #000000) ARIAL na biatym tle (kod szesnastkowy RGB #ffffff),

- wielko$¢ czcionki uzyta w oswiadczeniach powinna odpowiadaé wielkosci czcionki
zwyczajowo uzywanej w serwisie Przedsiebiorcy,

- Zamieszczone w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 1150 px x 350 px, tak aby
wielko$¢ czcionki byta dostosowana do wielkosci ramki, tj. ramka byta w catosci
wypetniona oswiadczeniem, o ktorym mowa w niniejszym punkcie,

- zamieszczone w gérnej czesci strony gtownej domeny https://honestofinance.pl i na
kazdej innej stronie internetowej przedsiebiorcy zastepujacej te strone w przysztosci,
z mozliwoscia zamknigcia informacji przez uzytkownika, o$wiadczenie ma byc widoczne
przez caly czas, gdy uzytkownik jest na stronie (o$wiadczenie nie moze przybrac formy
np. rotacyjnego banera czy slajdera).

2) skierowanie listem poleconym - w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie
niniejszej decyzji - do wszystkich konsumentow, ktorzy zawarli z Honesto Finance sp. z
0.0. z siedziba w Zakoscielu umowy w zakresie inwestycji polegajacych na nabyciu przez
konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie Honesto Finance sp. z 0.0. z
siedzibg w Zako$cielu kosztéw zakupu lub dochodzenia roszczen wobec bankow,
sformutowanej w sposdb czytelny i zrozumiaty pisemnej informacji o tresci:

»Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w decyzji z dnia 17 maja
2022 r. nr RLO 2/2022 uznat za praktyki naruszajqce zbiorowe interesy
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konsumentéw dziatania Honesto Finance sp. z o.0. z siedzibg w Zakoscielu
polegajqce na zamieszczaniu w przeznaczonych dla konsumentow komunikatach w
portalu https:// honestofinance.pl/ oraz na profilu Honesto Finance sp. z o.0.
z siedzibq w Zakoscielu na portalu Facebook dostepnym pod adresem
https:/ Iwww. facebook.com/Honestofinance nieprawdziwych informacji
wskazujqcych na bezpieczeristwo i niewystepowanie ryzyka braku zwrotu
zainwestowanych srodkéw pienieznych w odniesieniu do inwestycji polegajacych na
nabyciu przez konsumentow praw do wynagrodzenia za sfinansowanie za Honesto
Finance sp. z 0.0. z siedzibg w Zakoscielu kosztow zakupu lub dochodzenia roszczen
wobec bankow, co stanowi nieuczciwq praktyke rynkowq w rozumieniu art. 5 ust.
1 just. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070), a tym samym stanowi praktyke
naruszajqcq zbiorowe interesy konsumentow, o ktorej mowa wart. 24 ust. 1i 2
pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.

Tresé¢ decyzji nr RLO 2/2022 dostepna jest na stronie www.uokik.gov.pl.

Ponadto informujemy, Ze zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym, w razie dokonania
nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostat zagrozony lub
naruszony moze zqda¢ m.in. naprawienia wyrzqdzonej szkody na zasadach
ogolnych, w szczegdlnosci zZqdania uniewaznienia umowy z obowiqzkiem
wzajemnego zwrotu swiadczert oraz zwrotu przez przedsiebiorce Kosztow
zwiqgzanych z nabyciem produktu.”

Zdaniem Prezesa Urzedu konieczne jest skierowanie do konsumentdéw czytelnego
i zrozumiatego komunikatu przy wykorzystaniu roznych kanatow komunikacji, ktory to
komunikat wskaze konsumentom przedmiot rozstrzygniecia Prezesa Urzedu oraz wynikajace
z jego uprawomocnienia sie skutki dla tej grupy uczestnikow rynku. Zastosowanie opisanych
powyzej srodkdOw ma za zadanie usuniecie trwajacych skutkow stosowania przez Spotke
praktyk, ktére negatywnie odbity sie na konsumentach na drodze usuniecia naruszenia w
warstwie informacyjnej poprzez zapewnienie wiedzy co do tego, jak powinno wygladac
zachowanie przedsiebiorcy zgodne z prawem oraz poinformowanie indywidualnych
konsumentow o skutkach decyzji, co moze sie przelozy¢ na podjecie przez nich
odpowiednich dziatan na drodze sadowej lub reklamacyjnej. Pod wptywem stwierdzonych
praktyk konsumenci powierzali Przedsiebiorcy srodki pieniezne, bez swiadomosci wysokiego
ryzyka utraty czesci lub catosci zainwestowanych kwot. W konsekwencji trwajace skutki
praktyki dotycza swiadomosci tych konsumentow, ktorzy nadal moga mieé przeswiadczenie
o bezpieczenstwie i wysokim zysku inwestycji oferowanych przez Honesto Finance. Mogli oni
podejmowac decyzje - w odniesieniu zarowno do nabytych inwestycji jak i do ewentualnego
skorzystania z oferty Spotki w przysztosci - w oparciu o to btedne przeswiadczenie. Z drugiej
strony negatywnymi skutkami praktyki sg objeci przede wszystkim ci konsumenci, ktérzy pod
wptywem praktyki zawarli umowy ze Spoétka i utracili (w catosci tub w czesci) wptacone
srodki, ponoszac wymierne ekonomiczne straty.

Zdaniem Prezesa Urzedu wskazane $rodki usuniecia trwajacych skutkow naruszenia pozwolg,
zrealizowal przede wszystkim cele informacyjne i edukacyjne decyzji, zapewniajac
mozliwie szeroka efektywnos¢ i skuteczno$¢ wykonania nakazu zaniechania praktyki.
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Informacja o wydaniu decyzji zostanie przekazana wszystkim konsumentomn, ktorzy mogli
by¢ poszkodowani w wyniku dziatan Spétki. Dzieki temu moga oni zdecydowac o dochodzeniu
swoich indywidualnych roszczen na drodze cywilnoprawnej.

Jedna z intencji okreslenia Srodkow usuniecia trwajacych skutkéw naruszenia jest
zwiekszenie skutecznosci administracyinoprawnego trybu stwierdzania naruszen w zakresie
praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentdw. Srodki te moga mieé charakter
informacyjny. Srodki usuniecia trwajacych skutkow naruszenia zbiorowych intereséw
konsumentow sa proporcjonalne do wagi i rodzaju naruszenia oraz konieczne do usuniecia
jego skutkow.

W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu orzekt jak w pkt Ii sentencji niniejszej decyzji.

Natozenie przez Prezesa Urzedu kary pienieznej na Spétke (pkt lll rozstrzygniecia
decyzji)

Zgodnic z art. 106 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronic konlkurenciji i konsumentow, Prezes Urzedu
moze nato?yé na przedsichiorce, w drodze decyzji, kare pienigzng w wysokosci nie wickszej
niz 10% obrotu osiagnietego w roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia kary, jezeli
przedsiebiorca ten, chocby nieumyslnie, dopuscit sie naruszenia zakazu okreslonego w art.
24 uokik. Art. 106 ust. 3 ww. ustawy, wskazujac sposob obliczania obrotu, przewiduje m.in.
w pkt 1, ze obrot oblicza sie jako sume przychodéw wykazanych w rachunku zyskdw i strat -
w przypadku przedsiebiorcy sporzadzajacego taki rachunek na podstawie przepisow
o rachunkowosci. Z kolei art. 106 ust. 5 uokik stanowi, ze w przypadku gdy przedsiebiorca w
roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia kary nie osiggnat obrotu lub osiagnat obrot
w wysokosci nieprzekraczajacej rownowartosci 100 000 euro, Prezes Urzedu nakladajac kare
pieniezna na podstawie ust. 1 uwzglednia sredni obrdt osiagniety przez przedsiebiorce
w trzech kolejnych latach obrotowych poprzedzajacych rok natozenia kary. Wedtug art. 106
ust. 6, w przypadku gdy przedsiebiorca nie osiagnat obrotu w okresie trzyletnim, o ktorym
mowa w ust. 5, lub gdy obrot przedsiebiorcy obliczony na podstawie tego przepisu nie
przekracza rownowartosci 100 000 euro, Prezes Urzedu moze natozy¢ na przedsigbiorce, w
drodze decyzji, kare pieniezng w wysokosci nieprzekraczajacej rownowartosci 10 000 euro.

Kara pieniezna za naruszenie zakazu stosowania praktyk naruszajacych zbiorowe interesy
konsumentow, o ktorym mowa w art. 24 uokik, ma charakter fakultatywny. O tym, czy
w konkretnej sprawie w odniesieniu do wskazanego przedsiebiorcy zasadne jest natoZzenie
kary pienieznej decyduje, w ramach uznania administracyjnego, Prezes Urzedu.

W zwiazku z tym, ze Spdtka nie zlozyta w urzedzie skarbowym zeznania podatkowego o
wysokosci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) CIT-8 za 2021 rok, a takze nie udzielita
odpowiedzi na wezwania Prezesa Urzedu do wskazania i udokumentowania obrotow w
rozumieniu art. 106 ust. 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, osiagnietych przez
Spétke w 2021 roku z prowadzonej ogétem dziatalnosci - Prezes Urzedu uznat za uzasadnione
natozenie kary pienieznej niniejszg decyzjg na podstawie art. 106 ust. 6 uokik.

Stosownie do tabeli kursdw $Srednich walut obcych Narodowego Banku Polskiego Sredni kurs
euro na ostatni dzien roku poprzedzajacego rok natozenia kary, zgodnie z art. 5 uokik, tj.
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dzien 31 grudnia 2021 r., wynosit 4,5994 zt*®, Zgodnie z art. 106 ust. 6 uokik w takiej sytuacji
Prezes Urzedu moze natozy¢ na przedsigbiorce kare pieniezna w  wysokosci
nieprzekraczajacej réwnowartosci 10.000 euro, co stanowi wedtug ww. kursu kwote 45 994

zt. Stad tez kara pieniezna nie moze by¢ wyzsza, niz kwota 10.000 euro czyli 45 994 zt za
naruszenie.

W ocenie Prezesa Urzedu, zgromadzony materiat dowodowy w sposdb jednoznaczny
potwierdza stosowanie przez Przedsiebiorce praktyki naruszajacej zbiorowe interesy
konsumentow, przy czym zdaniem Prezesa Urzedu okolicznosci sprawy przemawiaja za
zasadnoscig natozenia w tym przypadku kary pienieznej.

Nalezy zwroci¢ uwage, Ze przepisy ustawy o ochronie konkurencji i konsumentdw nie
okredlaja jakichkolwiek przestanek, od ktérych uzaleznione bytoby podjecie decyzji
o natozeniu kary. Ustawodawca wskazat jedynie w art. 111 uokik te okolicznosci, ktore
Prezes Urzedu ma obowigzek uwzgledni¢ decydujac o wymiarze kary pienieznej. Sa to
w szczegolnosci okoliczno$ci naruszenia przepisdw ustawy oraz uprzednie naruszenie
przepisow ustawy, a takze: okres, stopien oraz skutki rynkowe naruszenia przepisow ustawy,
przy czym stopien naruszenia Prezes Urzedu ocenia biorac pod uwage okolicznosci dotyczace
natury naruszenia i dziatalnosci przedsiebiorcy, ktdra stanowita przedmiot naruszenia (art.
111 ust. 1 pkt 1 uokik).

Ustalajac wysokos¢ kary pienieznej Prezes Urzedu bierze rowniez pod uwage okolicznosci
tagodzace oraz obcigzajace, ktore wystapity w sprawie. Zgodnie z art. 111 ust. 3 pkt 2 w zw,
z art. 111 wust. 3 pkt 1) lit. a) - d) ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow,
okolicznosciami tagodzacymi sa w szczegolnosci: dobrowolne usuniecie skutkdw naruszenia,
zaniechanie stosowania zakazanej praktyki przed wszczeciem postepowania lub
niezwtocznie po jego wszczeciu, podjecie z wtasnej inicjatywy dziatan w celu zaprzestania
naruszenia lub usuniecia jego skutkéw oraz wspotpraca z Prezesem Urzedu w toku
postepowania, w szczegdlnosci przyczynienie sie do szybkiego i sprawnego przeprowadzenia
postepowania. Wérdd zamknietego katalogu okolicznosci obcigzajacych art. 111 ust. 4 pkt 2
uokik wymienia; znaczny zasieg terytorialny naruszenia lub jego skutkow, znaczne korzysci
uzyskane przez przedsiebiorce w zwigzku z dokonanym naruszeniem, dokonanie uprzednio
podobnego naruszenia oraz umyslnosé naruszenia.

Przy naktadaniu kary Prezes Urzedu uwzglednit, Ze zarzucona Przedsiebiorcy praktyka miata
charakter umyslny.

Inwestycje finansowe cechuje ryzyko, ktdre jest sktadowa kilku ryzyk wtasciwych dla danej
inwestycji, np. ryzyka zwiazanego bezposrednio z podmiotem, ktéremu powierzane sa
srodki, czy ryzyka zwigzanego ze sposobem lub forma ulokowania srodkdw oraz podmiotem
Hgwaranta” inwestycji.

Kierowane do konsumentdw komunikaty Honesto (i zobowigzania przyjete w zawieranych
umowach) w odniesieniu do wysokosci stop zwrotu i poziomu ryzyka wynikaty - jak wskazuja
wyjasnienia Spotki - z zatozen Spdtki dotyczacych przewidywan o masowosci ugdd
zawieranych przez banki z kredytobiorcami frankowymi. Przewidywania i twierdzenia
Honesto w tym zakresie nie zostaty jednak poparte zadnymi wiarygodnymi dowodami.

o8 Informacja ze strony internetowej

https://www.nbp.pl/home.aspx?navid=archaftc=/ascx/tabarch.ascxfn=a254z211231
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W ocenie Prezesa Urzedu, konstrukcja i tres¢ przekazywanych konsumentom informacji o
bezpieczenstwie inwestycji i jednoczesnie wysokich stopach zwrotu nie byta dzietem
przypadku, ani tez efektem niezamierzonych dziatan. Zakwestionowana praktyka
Przedsiebiorcy byta przemyslana i nakierowana na pozyskanie jak najwiekszej liczby
potencjalnych klientéw i uzyskania jak najwiekszego poziomu sprzedazy nowych uméw
inwestycyjnych.

Zdaniem Prezesa Urzedu, Honesto jako profesjonalista, ma obowiazek dziatania w sposéb
rzetelny. W zadnej mierze nie powinien wykorzystywac sytuacji konsumenta, jego braku
doswiadczenia, nieznajomosci prawa, niewiedzy, zaufania czy naiwnosci w celu uzyskania
wiasnych korzysci finansowych badz unikniecia poniesienia strat finansowych w przypadku
nieudanej inwestycji kosztem interesow konsumentéw. W przedmiotowej sprawie Honesto
oferujac konsumentom inwestycje w roszczenia wobec bankow pozostawato w Scistej relacji
kapitatowej, osobowej i gospodarczej z Fundico, a same oferty byly powigzane z
dziatalnoscia Fundico.

Honesto Finance w dwdch pismach datowanych na dzien 9 wrzesnia 2021 r. odwiadczyto, ze
decyzja o zaprzestaniu dziatalno$ci w zakresie sprzedazy wierzytelnosci zapadta w czerwcu
2021 r., za$ w dniu udziaty w spdtce zostaty sprzedane za  zt Mariuszowi
Skibie. Jako przyczyny zaprzestania prowadzenia dziatalnosci Spdtka wskazata m.in
informacje KNF na temat dziatania Fundico, brak jasnego i klarownego obrazu otoczenia
prawnego dot. kredytéw frankowych, zamrozenia przez banki dziatan w zakresie oferowania
ugdd z klientami®®. Tymczasem wedtug doniesien prasowych Fundico zostato wpisane na liste
ostrzezen publicznych prowadzona przez KNF juz 28 stycznia 2021 r.®?, zatem jeszcze przed
wpisaniem do rejestru KRS Honesto Finance (16 marca 2021 r.) i przed zawarciem przez
Patryka Biatka umowy prowizyjnej z Fundico ( )

Nalezy réwniez wskazaé, Zze mimo deklaracji zaprzestania dotychczasowej dziatalnosci
Honesto podjetej w czerwcu 2021 r. i zmian w zarzadzie Spotki, oferty inwestycji pojawiaty

sie na stronie https://honestofinance.pl/inwestycje jeszcze w drugiej potowie sierpnia 2021
r.8

Powyzsze okoliczno$ci wskazujg na umyslnosc dziatania Spotki.

Przy ustaleniu wysokosci kary Prezes Urzedu wziat pod uwage: okolicznosci naruszenia
przez Przedsigbiorce przepisow ustawy oraz okres, stopien i skutki rynkowe naruszenia.
Prezes Urzedu rozwazyt ponadto, czy wyscko$¢ kary powinna podlega¢ modyfikacjom
Z uwagi na okolicznosci tagodzace lub obcigzajace.

Przypisana Przedsiebiorcy w pkt | sentencji decyzji praktyka naruszajaca zbiorowe interesy
konsumentow stanowi wprowadzajace w btad dziatanie, ktore polega na przekazywaniu
konsumentom w tresciach stron internetowych nieprawdziwych informacji co do ryzyka
inwestycji oraz stop zwrotu, majac tym samym charakter bezpodstawnego zapewniania o
wbezpiecznej inwestycji”. Praktyka te ujawniata sie zatem przede wszystkim na etapie

> Dowody: karta nr 108, 124.

60 Informowat o tym m.in. Dziennik Gazeta Prawna
(https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/kraj/artykuly /8079256, knf-nowe-podmioty-lista-
obostrzen-publicznych.html) i serwis alebank.pl (https://alebank.pl/nowe-podmioty-na-liscie-
ostrzezen-publicznych-knf/2id=357571&catid=18%16), dostep na dzien: 25 marca 2022 r.

¢ Dowod: karta nr 170.

&2 Dowody: karta nr 22 30.
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przedkontraktowym, ktérego istota jest zachowanie przedsiebiorcy ukierunkowane na
sktonienie jak najwigkszej liczby potencjalnych konsumentow do zawarcia umowy
inwestycyjnej.

W konsekwencji dziatania Przedsiebiorcy godzity réwniez bezposrednio w interesy
ekonomiczne konsumentéw, ktdrzy bedac pod wplywem ww. dziatan podejmowali decyzje
0 zawarciu umowy, co prowadzito nastepnie do utraty czesci lub catosci zainwestowanych
oszczednosci. W ocenie Prezesa Urzedu stopien naruszen zarzucanych Przedsiebiorcy jest
wysoki, ale ich faktyczne negatywne skutki finansowe sa ograniczone do relatywnie
niewielkiej liczby konsumentow, ktorzy zdecydowali sie zawrze¢ umowy z Przedsiebiorca i
stracili zainwestowane $rodki.

Oceniajac stopien szkodliwosci ww. praktyki Prezes Urzedu uwzglednit, ze tres¢ i forma
wykorzystywanych przez Przedsiebiorce w obrocie konsumenckim informacji mogla
wywotywac i wywotywata mylne wyobrazenie przecietnego konsumenta co do rzeczywistego
ryzyka dokonywanej inwestycji. Wskutek wyzej opisanych dziatan Przedsiebiorcy
konsumenci zostali pozbawieni rzetelnej informacji o rzeczywistym ryzyku inwestycji, przy
czym mylne wyobrazenie w tym zakresie mogto mie¢ wptyw na podjecie przez nich decyzji
dotyczacej umowy, kitorej w przeciwnym razie by nie podjeli. Uzna¢ bowiem nalezy, ze
konsumenci rzetelnie poinformowani o rzeczywistym, wysokim ryzyku przedsiewzigcia oraz
o faklycznych okolicznodciach finansowych i organizacyjnych zwigzanych z dochodzeniem
roszczen, mogliby zrezygnowad z blizszego zainteresowania sie oferta oraz z zawarcia
umowy, a w przypadku jej zawarcia mieliby szanse swiadomego rozwazenia zrezygnowania
z trwajacego stosunku zobowiazaniowego.

Niezaleznie od powyzszego, Prezes Urzedu wzigt pod uwage fakt, Ze zarzucana
Przedsiebiorcy praktyka miata charakter krotkotrwaly, gdyz byta stosowana przez
Przedsiebiorce od 16 marca 2021 r. do 9 wrzesnia 2021 r.

Prezes Urzedu, ustalajac wysokos¢ kary pienigznej w przypadku zarzucanej praktyki
dopatrzyt sie okolicznosci tagodzacej w postaci zaniechania jej stosowania przed wszczeciem
postepowania. Postepowanie w sprawie stosowania przez Honesto Finance sp. z 0.0. z
siedziba w Zakoscielu praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw zostato
wszczete w dniu 20 pazdziernika 2021 r. Prezes Urzedu w niniejszej decyzji uznat
zaniechanie praktyki z dniem 9 wrzesnia 2021 r.

Natomiast za okolicznosci obciazajace Prezes Urzedu uznat znaczny zasieg terytorialny
stwierdzonego naruszenia oraz umyslnos¢ naruszenia. Umyslnosé dziatania Przedsiebiorcy
zostata juz oméwiona powyzej. W odniesieniu do znacznego zasiegu terytorialnego wskazac
nalezy, Zze Spotka prowadzi dziatalnos¢ na terenie catego kraju, a zatem zasieg terytorialny
praktyki jest znaczny. Spoétka docierata do potencjalnych klientéw z informacja o
prowadzonej przez siebie dziatalnosci poprzez strone internetowa
https://honestofinance.pl/ oraz na profilu Spétki na portalu Facebook prowadzonym pod
adresem https://www.facebook.com/Honestofinance. W zwiazku z tym, z oferty zawarcia
umowy inwestycyjnej proponowanej przez Przedsiebiorce mogt potencjalnie skorzystac
kazdy konsument.

Uwzgledniajac powyzsze Prezes UOKIK ustalit wysokosc¢ kary za stosowanie praktyki opisanej
w punkcie |. sentencji niniejszej decyzji na kwote 45 000,00 zt (stownie: czterdziesci piec
tysiecy ztotych). Kwota ustalonej wyzej kary stanowi ok. 98 % maksymalnego wymiaru kary
przewidzianego w art. 106 ust. 6 uokik.
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Zdaniem Prezesa Urzedu, orzeczona Kkara jest adekwatna do okresu, stopnia
oraz okolicznosci naruszenia przez Przedsiebiorce przepisow ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow. Kara ta petni przede wszystkim funkcje represyjna, stanowiac sankcje
i dolegliwos¢  za naruszenie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow
oraz prewencyjna, zapobiegajacg ponownemu ich naruszeniu. Nie bez znaczenia jest
ponadto jej walor wychowawczy, odstraszajacy dia innych przedsiebiorcéw przed
stosowaniem w przysztosci tego typu praktyk w abrocie z konsumentami.

W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu orzekt jak w pkt I sentencji niniejszej decyziji.

Koszty postepowania (pkt 1V rozstrzygniecia decyzji)

Zgodnie z art. 80 uokik, Prezes Urzedu rozstrzyga o kosztach w drodze postanowienia, ktére
moze byc zamieszczone w decyzji konczacej postepowanie. Zgodnie z art. 77 ust. 1 uokik,
jezeli w wyniku postepowania Prezes Urzedu stwierdzit naruszenie przepisoéw ustawy,
przedsiebiorca, ktory dopuscit sie tego naruszenia, jest obowigzany ponies¢ koszty
postepowania.

Zgodnie z art. 263 § 1 kpa, do kosztéw postepowania zalicza sie koszty podrozy i inne
naleznosci swiadkdw i biegtych oraz stron w przypadiach przewidzianych w art. 56, a talce
koszty spowodowane ogledzinami na miejscu, jak rowniez koszty doreczenia stronom pism
urzedowych i koszty mediacji. Zgodnie z art. 264 § 1 kpa jednoczesnie z wydaniem decyzji
organ administracji publicznej ustali w drodze postanowienia wysokos¢ kosztow
postepowania, osoby zobowigzane do ich poniesienia oraz termin i sposéb ich uiszczenia,

W wyniku przeprowadzonego postepowania w sprawie stosowania przez przedsiebiorce
praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentdw, Prezes Urzedu w pkt |
rozstrzygniecia niniejszej decyzji stwierdzit naruszenie przepisow ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow w zakresie naruszenia zakazu stosowania praktyk naruszajacych
zbiorowe interesy konsumentéw. Kosztami niniejszego postepowania sg wydatki zwigzane
z korespondencjg prowadzong przez Prezesa Urzedu ze strona postepowania. W zwiazku
Z powyzszym, postanowiono obciazy¢ strone postepowania kosztami postepowania
w wysokosci 102 zt (stownie: sto dwa ztote).

Koszty niniejszego postepowania przedsiebiorca obowiazany jest wptaci¢ na konto Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Warszawie w NBP o/o Warszawa Nr 51 1010 1010
0078 7822 3100 0000 w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie decyzji.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w pkt |V sentencji decyzji.

Pouczenia

Zgodnie z art. 112 ust. 3 uokik kare pienigzng nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia sie niniejszej decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow: NBP o/o Warszawa Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

Stosownie do tresci art. 81 ust. 1 uokik w zwiazku z art. 4798 § 2 ustawy z 17 listopada 1964
r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. 2021 poz. 1805 ze zm., dalej: kpc) - od niniejszej
decyzji przystuguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji
i Konsumentdw, w terminie miesigca od daty jej doreczenia, za posrednictwem Prezesa
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Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw - Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow w todzi, ul. Traugutta 25, 90-113 Lodz.

W przypadku kwestionowania wytacznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt IV
sentencji niniejszej decyzji, stosownie do tresci art. 264 § 1 kpa w zw. z art. 80 uokik oraz
stosownie do art. 81 ust. 5 uokik w zwiazku z 479% § 1 i § 2 kpc, przedsiebiorcy przystuguje
prawo wniesienia zazalenia do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow, w terminie tygodnia od dnia doreczenia niniejszej decyzji, za posrednictwem
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw - Delegatury Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow w todzi, ul. Traugutta 25, 90-113 Lodz.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zwiazku z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2021 r, poz. 2257 ze zm.) odwotanie od
decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow podlega optacie statej w kwocie
1000 zt.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zw. z art. 32 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, zazalenie na postanowienie Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencii i Kensumentdw podlega optacie statej w kwocie 500 zt.

Zgodnie z art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, sad moze przyznac
zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej
osobg prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna, jezeli wykazata, Zze nie ma
dostatecznych srodkow na ich uiszczenie (ust. 1). Spotka handlowa powinna wykazac takze,
ze jej wspdlnicy albo akcjonariusze nie maja dostatecznych érodkow na zwiekszenie majatku
spotki lub udzielenie spétce pozyczki (ust. 2).

Zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, wniosek o
przyznanie zwolnienia od kosztdw sadowych nalezy zgtosic na pismie lub ustnie do protokotu
w sadzie, w ktérym sprawa ma by¢ wytoczona lub juz sie toczy.

Stosownie do tresci art. 117 8 1, § 3 1 § 4 kpc, strona zwolniona przez sad od kosztow
sagdowych w catosci lub czesci, moze domagac sie ustanowienia adwokata lub radcy
prawnego. Osoba prawna lub inna jednostka organizacyjna, ktérej ustawa przyznaje
zdolnosC sadowa, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze sie domagad
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli wykaze, ze nie ma dostatecznych
srodkow na poniesienie kosztéw wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego. Wniosek o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona zgtasza wraz z wnioskiem o zwolnienie
od kosztow sadowych lub osobno, na pismie lub ustnie do protokotu, w sadzie, w ktorym
sprawa ma by¢ wytoczona lub juz sie toczy.

Z upowaznienia
Prezesa

Urzedu Ochrony

Konkurencji | Konsumentow

Dyrektor Delegatury w Lodzi
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1. Honesto Finance Sp. z 0.0.
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