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Warszawa, Qﬂo marca 2009 r.

DECYZJA DNR-2/54/2009

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.) oraz art. 1 i 16 ust. 1 ustawy z dnia
10 lipca 2008 r. o zniesieniu Glownego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy

o Inspekcji Handlowej oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 157, poz. 976)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu przez importera Michala Skibe,
prowadzqcego dziatalnosé gospodarczq pod nazwq FONIC — Polska w Sekocinie Nowym,
opraw oswietleniowych (lamp warsztatowych) POWERBOSH 8W 230V SKAN 56020,
niezgodnych z wymaganiami zasadniczymi okreslonymi w § 5 ust. 1 i 2, § 6 ust. 1 i 2,
§ 7 ust. 1 pkt 1) i 4) rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089)

w zwiqzku z wycofaniem wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w Markecie OBI 013, ul. Chemiczna 2,
w Lublinie, nalezacym do ,,Superhobby Market Budowlany” Sp. z o. o. z siedzibg
w Warszawie, inspektorzy Wojewo6dzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lublinie,
ustalili, ze ofercie handlowej ww. przedsi¢biorcy znajduja si¢ oprawy o$wietleniowe
(lampy warsztatowe) POWERBOSH 8W 230V SKAN 56020.

Na etykiecie opakowania ww. oprawy umieszczono: znak CE, znak handlowy
POWERBOSH, nazwe wyrobu: Lampa Warsztatowa, napigcie znamionowe 230V,
moc znamionowa 8W, oznaczenie przewodu zasilajacego - Kabel 5Sm x 0,5mm’, informacje
(opis) ,, wyposazona we wityczke do gniazda jest idealna do prac naprawczych w warsztacie

garazu i na zewnqtrz”. Natomiast na zewnetrznej cze$ci opakowania naklejona zostata



etykieta, na ktérej umieszczono: nazwe wyrobu Lampa Warsztatowa 8W SKAN 56020,
kod kreskowy 5906725603517, dystrybutor: SKAN Sp. z o.0., ul. Robotnicza 1,
06-400 Ciechanéw.

Jak ustalono importerem opraw os$wietleniowych jest Michal Skiba prowadzacy

dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa FONIC — Polska w Sg¢kocinie Nowym.

Oprawa oS$wietleniowa wykonana zostala w II klasie ochronnosci elektrycznej.
Obudowa i rekoje$é oprawy wykonana jest z materiatu izolacyjnego. Zrédlo $wiatta posiada
ostong¢ zabezpieczajaca w postaci przezroczystego tworzywa sztucznego. Lampa wyposazona

jest w hak, stuzacy do zawieszania oprawy.

Na przedmiotowg oprawe oswietleniowa Michat Skiba, przedstawil deklaracje
zgodno$ci z dnia 09.06.2007 r. potwierdzajaca zgodno$¢ ww. wyrobu z dyrektywa
89/336/EEC Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zblizenia ustawodawstw Panstw
Czlonkowskich odnoszqcych sie do kompatybilnosci elektromagnetycznej rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 15 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu
elektrycznego oraz normami zharmonizowanymi: EN 55015: 2001+A2:2002, EN 61547:
1996+A1:2000.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Stowarzyszenie Elektrykow Polskich
Biuro Badawcze ds. Jakosci w Warszawie, ul. Pozaryskiego 28 (sprawozdanie nr LO-08.126)
na zgodno$¢ z norma PN-EN 60598-2-8 ,, Oprawy oswietleniowe. Cz¢$¢ druga - Wymagania
szczegotowe. Dzial 6smy - Oprawy oswietleniowe reczne” oraz normg PN-EN 60598-1:2007
. Oprawy oswietleniowe - Czes¢ 1: Wymagania ogolne i badania” wykazaly,
ze przedmiotowe oprawy o$wietleniowe nie spelniaja wymagan nastgpujacych punktow
norm:

e 3.2 normy PN-EN 60598-1:2007, z uwagi na brak na oprawie znaku producenta,

oznaczenia stopnia ,,IP”, klasy ochronnosci,

e 3.3 ww. normy, z uwagi na brak na oprawie informacji w jezyku polskim,

e 3.3.17 ww. normy, z uwagi na brak instrukcji postgpowania w przypadku
uszkodzenia przewodu przylaczeniowego,

e 4.7.1 ww. normy, z uwagi na to, ze koficowki przewodu zasilajacego sa lutowane
do laminatu ,na styk™; zgodnie z wymaganiem przewod zasilajacy powinien
by¢ wprowadzony do otworu w laminacie, a nastgpnie przylutowany,

e 4.10.3i8.2.1 ww. normy, z uwagi na to, Ze obudowg izolacyjna stanowiaca izolacje¢

czg$ci czynnych mozna usunaé¢ bez uzycia narzedzi; plastikowe kolki laczace
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poszczegOlne czgsci obudowy mozna wyja¢ recznie nie uzywajac zadnych
narzedzi; w takiej sytuacji staje si¢ mozliwe rozlaczenie poszczegdlnych czgsci
obudowy i dotknigcie do czesci metalowych pod napigciem,

e 522 ww. normy, z uwagi na to, ze zastosowany przewdd przylaczeniowy
ma niewlasciwg izolacje oraz zyly o zbyt malym przekroju; zastosowanie
niewlasciwego przewodu nie gwarantuje odpornosci izolacji przewodu na warunki
zewnetrzne,

e 5210, 52.10.2 i 52.10.3 ww. normy, z uwagi na brak w oprawie odcigzki
przewodu przylaczeniowego, co powoduje brak zabezpieczenia przed wyrwaniem
przewodu przylaczeniowego oraz wepchnigciem go do $rodka,

e 5.2.14 ww. normy, z uwagi na to, Ze zastosowana wtyczka ma stopien ochronny
IP 20, podczas gdy powinna mie¢ taki sam stopien ochronny IP, jak oprawa, ktorej
stopient ochronny wynosi IP 64,

e 8.2.6 ww. normy, z uwagi na to, ze ostona ochronna zrodta $wiatta nie wytrzymata
wymaganego  obcigzenia;  poszczegblne  czeSci obudowy  roziaczyly
sie, co spowodowato dostep do czesci czynnych bedacych pod napigciem,

e 12.3.2 ww. normy, z uwagi na to, ze podczas proby trwalo$ci uszkodzeniu ulegt
statecznik, oprawa stala si¢ niezdatna do uzytku,

e 13.2.1 ww. normy, z uwagi na to, ze material obudowy ostaniajacy czgsci czynne
nie wytrzymuje nacisku kulg (zbyt mala odporno$é materialu na odksztalcenia
w podwyzszonej temperaturze); zastosowany material o zbyt niskiej odpornosci
na odksztalcenie moze by¢ przyczyna deformacji obudowy oprawy,

e 8104, 8.10.4.1 ww. normy PN-EN 60598-2-8, z uwagi na to, ze zastosowana
odgietka nie spelnia swojego zadania; po 8 przegigciach w warunkach préby
przewod wysunal si¢ z oprawy, po 112 przegigciach oprawa zgasta, po 164
przegigciach przewod urwal sie catkowicie; warunki proby wymagaja 20 000
przegiec.

W zwiazku z powyzszym Lubelski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
ze wskazana oprawa o$wietleniowa stwarza zagrozenie porazenia uzytkownika pradem
elektrycznym i w dniu 1 lipca 2008 r. wydal na podstawie art. 40k ust. 1 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci, decyzj¢ zakazujaca kontrolowanemu,
tj. ,.Superhobby Market Budowlany” Sp. z o.0., dalszego przekazywania 78 szt.
przedmiotowego wyrobu uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi do dnia

1 wrzesnia 2008 r.



Ze wzgledu na powyzsze niezgodnosci, w dniu 22 sierpnia 2008 r. Gtéwny Inspektor
Inspekcji Handlowej wszczal z urzedu postgpowanie przeciwko importerowi Michatowi
Skibie, prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa FONIC — Polska w Sgkocinie
Nowym (zwanej dalej takze ,strong”), w sprawie wprowadzonych do obrotu opraw
o$wietleniowych (lamp warsztatowych) POWERBOSH 8W 230V SKAN 56020,
niespetniajgcych wymagan zasadniczych okreslonych w:

e § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie
zasadniczych  wymagan dla  sprzetu elektrycznego, (zwanego  dalej
»rozporzadzeniem™), z uwagi na brak:

oznaczenia oprawy stopniem "IP",

oznaczenia oprawy klasg ochronnosci,

instrukcji postepowania w przypadku uszkodzenia przewodu przylaczeniowego,

instrukcji obstugi,

e § 5 ust. 2, z uwagi na brak oznaczenia producenta,

e § 6 ust. 1, z uwagi na to, ze ww. wyrob zostat zaprojektowany i wyprodukowany
w spos6b niezapewniajacy jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami,
o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1) i 4) rozporzadzenia,

e § 6 ust. 2, z uwagi na to, ze ww. wyréb wraz z jego czg$ciami sktadowymi zostat
wytworzony w sposob niezapewniajacy jego bezpiecznego oraz prawidiowego
przylaczenia, tj.:

— nieprawidlowe przylutowanie koncowki przewodu (na styk) do laminatu; takie
rozwigzanie nie zabezpiecza polaczenia przed uszkodzeniem mechanicznym;
w przypadku uszkodzenia polaczenia moze zaistnie¢ zagrozenie porazenia pradem
elektrycznym,

— niewlasciwy zastosowany statecznik w oprawie, ktory ulegt uszkodzeniu podczas
proby trwalosci, oprawa przestata dziatac,

e § 7 ust. 1 pkt 1) i 4), z uwagi na:

— brak wytrzymatosci obudowy oprawy na obcigzenia; dostgp do czgéci czynnych,

— nieodpowiednig konstrukcje obudowy oprawy; mozliwos¢ rozkrecenia jej bez
uzycia narzedzi; dostep do czgsci czynnych,

— nieodpowiednia odgigtke, ktéra nie spelnia swojego zadania i nie ochrania

przewodu przed uszkodzeniem,



— braku odcigzki; przewod wysunagl si¢ z oprawy i nieoslonigte zyly staly sig¢
dostepne dla dotyku, przewdd przylaczeniowy mozna wepchna¢ do srodka
oprawy,

— nieodpowiednia obudowe oprawy, wykonang z tworzywa nieodpornego
na podwyzszong temperature; obudowa pod wptywem podwyzszonej temperatury
moze si¢ odksztalcic,

— zastosowanie w oprawie nieodpowiedniego przewodu przylaczeniowego;
przewéd nie nadaje si¢ do pracy na zewnatrz oraz w pomieszczeniach
warsztatowych i przemystowych; nieodpowiedni przekrdj przewodu,

— rozbieznosé stopnia ochrony miedzy wtyczka, a oprawa oswietleniowa; stopien
ochrony wtyczki powinien odpowiadaé, co najmniej stopniowi ochrony oprawy.

Powyzsze wady konstrukcyjne mogg stwarza¢ ryzyko porazenia uzytkownika pragdem

elektrycznym.

W zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania strona zostala poinformowana
o mozliwosci podjecia dziatan dobrowolnych majacych na celu doprowadzenie do wycofania
wyrobow z obrotu, ktére winny zosta¢ poparte dowodami w postaci: zestawienia odbiorcow
wyrobéw wraz z dokladnymi ich adresami, potwierdzonych za zgodnos¢ z oryginalem kopii
faktur korygujacych badZz oswiadczef kontrahentéw potwierdzajacych brak wyrobow
na ich stanie magazynowym. Jednocze$nie powiadomiono ja o mozliwosci zapoznania

si¢ z aktami sprawy i wypowiedzenia sig, co do zebranego materialu dowodowego.

W dniu 27 sierpnia 2008 r. Gléwny Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 40k ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci przedtuzyl wydany przez
Lubelskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej zakaz dalszego przekazywania
ww. oprawy os$wietleniowej uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi do czasu

zakonczenia postgpowania.

Zwazywszy, ze strona postgpowania nie przedstawila dowodéw potwierdzajacych
podjecie ww. dziatan, w dniu 9 grudnia 2008 r. Glowny Inspektor Inspekcji Handlowej wydal
postanowienie, w ktorym wyznaczyt stronie termin 21 na wycofanie kwestionowanego

wyrobu z obrotu.

W dniu 6 stycznia 2009 r. strona poinformowala organ prowadzacy postgpowanie,
iz wyréb zostal zaimportowany w lacznej ilosci 2000 sztuk, z czego 1380 sztuk sprzedano
na podstawie faktury firmie SKAN Sp. z 0.0., od ktérej otrzymano zwrot 106 sztuk,



a 620 sztuk sprzedano detalicznie na paragon. Do pisma dofaczono kopig faktury korygujacej
VAT nr 3/2/08 z dnia 03.11.2008 r., faktur¢ nr 00172/2008/11 z dnia 26.11.2008 r. dotyczaca
wywozu nieczystosci stalych — zuzyte urzadzenia elektryczne oraz kartg¢ przekazania odpadu
nr 01/2008, a takze dokument wydania Wz 98/2008.

Z dniem 31 grudnia 2008 r., na podstawie art. 1 ustawy z dnia 10 lipca 2008 r.
o zniesieniu Glownego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy o Inspekcji
Handlowej oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 157, poz. 976), zniesiony zostal
Glowny Inspektor Inspekcji Handlowej bedacy organem Inspekcji Handlowej, zas jego
dotychczasowe zadania i kompetencje przejat Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow. W mysl art. 16 ust. 1 tejze ustawy postgpowania wszczgte i niezakonczone
przez Glownego Inspektora Inspekcji Handlowej sa prowadzone przez Prezesa Urzgdu

Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Michal Skiba, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
FONIC - Polska w Sg¢kocinie Nowym, jest importerem wprowadzajacym do obrotu oprawy
o$wietleniowe (lampy warsztatowe) POWERBOSH 8W 230V SKAN 56020. Zgodnie
z art. 5 pkt 2) ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do obrotu — nalezy
rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nieodplatnie albo za oplata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Natomiast zgodnie z art. 5 pkt. 21) ww. ustawy,
za importera uwaza si¢ osob¢ fizyczng lub prawng albo jednostk¢ organizacyjng
nieposiadajacg osobowosci prawnej, majacg siedzib¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza
do obrotu lub oddaje do uzytku wyroby pochodzace z panstw trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1) ww. ustawy stanowi, iz wyroby wprowadzane do obrotu lub
oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi
w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy. W przypadku sprzgtu

elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21
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sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155,
poz. 1089).

Badania opraw o$wietleniowych (lamp warsztatowych) POWERBOSH 8W 230V
SKAN 56020 przeprowadzone przez Stowarzyszenie Elektrykow Polskich Biuro Badawcze

ds. Jakosci w Warszawie, ul. Pozaryskiego 28 (sprawozdanie nr LO-08.126) na zgodnos¢

z norma PN-EN 60598-2-8 ,, Oprawy oswietleniowe. Cz¢$¢ druga - Wymagania szczegdtowe.

Dzial 6smy - Oprawy oswietleniowe reczne” oraz norma PN-EN 60598-1:2007 ,, Oprawy

oswietleniowe - Czes$é 1: Wymagania ogélne i badania” wykazaly, ze przedmiotowe oprawy

os$wietleniowe nie spelniaja nast¢pujacych wymagan:

pkt 3.2 normy PN-EN 60598-1:2007, z uwagi na brak na oprawie znaku
producenta, oznaczenia stopnia ,,IP”, klasy ochronnosci,

pkt 3.3 ww. normy, z uwagi na brak na oprawie informacji w je¢zyku polskim,

pkt 3.3.17 ww. normy, z uwagi na brak instrukcji postgpowania w przypadku
uszkodzenia przewodu przyltaczeniowego,

pkt 4.7.1 ww. normy, z uwagi na to, ze koncowki przewodu zasilajacego
sa lutowane do laminatu ,,na styk™; zgodnie z wymaganiem przewdd zasilajacy
powinien by¢ wprowadzony do otworu w laminacie a nastgpnie przylutowany,

pkt 4.10.3 i 8.2.1 ww. normy, z uwagi na to, ze obudowe izolacyjng stanowigca
izolacje czg$ci czynnych mozna usungé bez uzycia narzedzi; plastikowe kotki
laczace poszczegodlne czesci obudowy mozna wyjac rgcznie nie uzywajac zadnych
narzedzi; w takiej sytuacji staje si¢ mozliwe rozlaczenie poszczegélnych czesci
obudowy i dotknigcie do czg¢sci metalowych pod napigciem,

pkt 5.2.2 ww. normy, z uwagi na to, ze zastosowany przewod przylaczeniowy
ma niewlasciwg izolacj¢ oraz zyly o zbyt malym przekroju; zastosowanie
niewlasciwego przewodu nie gwarantuje odpornosci izolacji przewodu na warunki
zewnegtrzne,

pkt 5.2.10, 5.2.10.2 i 5.2.10.3 ww. normy, z uwagi na brak w oprawie odcigzki
przewodu przylaczeniowego; brak zabezpieczenia przed wyrwaniem przewodu
przylaczeniowego oraz wepchnieciem go do srodka,

5.2.14 ww. normy, z uwagi na to, Ze zastosowana wtyczka ma stopien ochronny
IP 20, podczas gdy powinna mieé taki sam stopieni ochronny IP, jak oprawa, ktorej

stopien ochronny wynosi IP 64,



e pkt 8.2.6 ww. normy, z uwagi na to, ze oslona ochronna zrédla $wiatla nie
wytrzymala wymaganego obciazenia; poszczegélne czesci obudowy roziaczyly
sie, co spowodowato dostep do czesci czynnych bedacych pod napigciem,

e pkt 12.3.2 ww. normy, z uwagi na to, ze podczas proby trwatosci uszkodzeniu ulegt
statecznik, oprawa stala si¢ niezdatna do uzytku,

e pkt 13.2.1 ww. normy, z uwagi na to, ze material obudowy oslaniajacy czesci
czynne nie wytrzymuje nacisku kulg (zbyt mata odporno$¢ materiatu
na odksztalcenia w podwyzszonej temperaturze); zastosowany material o zbyt
niskiej odpornosci na odksztalcenie moze by¢ przyczyna deformacji obudowy
oprawy,

e pkt 8.10.4, 8.10.4.1 normy PN-EN 60598-2-8, z uwagi na to, ze zastosowana
odgietka nie spelnia swojego zadania; po 8 przegigciach w warunkach proby
przewéd wysunal si¢ z oprawy, po 112 przegigciach oprawa zgasta, po 164
przegigciach przewod urwal sie catkowicie; warunki préby wymagaja 20 000
przegigc.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, domniemywa
sig, ze wyrob spetnia okreslone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm zharmonizowanych. Zwazywszy, ze norma PN-EN 60598-2-8
, Oprawy oswietleniowe. Czg¢$¢ druga - Wymagania szczegotowe. Dzial 6smy - Oprawy
oswietleniowe reczne” i norma PN-EN 60598-1:2007 , Oprawy oswietleniowe - Czes¢ 1:
Wymagania ogélne i badania” w oparciu, o ktére przeprowadzono badania organoleptyczne,
sq normami zharmonizowanymi, a przeprowadzone badania wykazaly ich naruszenie,
Gléwny Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzil niezgodno$¢ wyrobéw z zasadniczymi
wymaganiami.

Majac na uwadze powyzsze niezgodnosci, Gtowny Inspektor Inspekcji Handlowej
w dniu 22 sierpnia 2008 r. wszczal przeciwko Michatowi Skibie, prowadzacemu dzialalno$¢
gospodarcza pod nazwa FONIC — Polska w Sgkocinie Nowym, postgpowanie administracyjne
w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobéw niespelniajacych wymagan zasadniczych
okreslonych w nastepujacych przepisach rozporzadzenia:

e § 5 ust. 1, z uwagi na brak:

— oOznaczenia oprawy stopniem "IP",
— oznaczenia oprawy klasg ochronnosci,
— instrukcji postepowania w przypadku uszkodzenia przewodu przylaczeniowego,

— instrukcji obshugi,



e § 5 ust. 2, z uwagi na brak oznaczenia producenta,

e § 6 ust. 1, z uwagi na to, ze ww. wyrob zostal zaprojektowany i wyprodukowany

w sposOb niezapewniajacy jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami,

o ktérych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1) i 4) rozporzadzenia,

e § 6 ust. 2, z uwagi na to, ze ww. wyrob wraz z jego cze$ciami skladowymi zostat

wytworzony w sposob niezapewniajacy jego bezpiecznego oraz prawidiowego

przylaczenia, tj.:

nieprawidlowe przylutowanie koncowki przewodu (na styk) do laminatu; takie
rozwiazanie nie zabezpiecza polaczenia przed uszkodzeniem mechanicznym;
w przypadku uszkodzenia potaczenia moze zaistnie¢ zagrozenie porazenia pradem
elektrycznym,

niewlasciwy zastosowany statecznik w oprawie, ktory ulegt uszkodzeniu podczas

proby trwalosci, oprawa przestala dziatac,

e § 7 ust. 1 pkt1)id), zuwagina:

brak wytrzymalosci obudowy oprawy na obciazenia; dostep do czgsci czynnych,
nieodpowiedniag  konstrukcj¢ obudowy oprawy; mozliwo$¢ rozkrecenia
jej bez uzycia narzedzi; dostep do czgsci czynnych,

nieodpowiednig odgig¢tke, ktéra nie spelnia swojego zadania i nie ochrania
przewodu przed uszkodzeniem,

braku odciazki; przewod wysunal si¢ z oprawy i nieoslonigte zyly staty
si¢ dostepne dla dotyku, przewod przylaczeniowy mozna wepchna¢ do srodka
oprawy,

nieodpowiednia obudowe oprawy, wykonang z tworzywa nieodpornego
na podwyzszong temperature; obudowa pod wptywem podwyzszonej temperatury
moze si¢ odksztalcié,

zastosowanie w oprawie nieodpowiedniego przewodu przylaczeniowego;
przewod nie nadaje si¢ do pracy na zewngtrz oraz w pomieszczeniach
warsztatowych i przemystowych; nieodpowiedni przekréj przewodu,

rozbiezno$¢ stopnia ochrony miedzy wtyczka, a oprawa o$wietleniowa; stopien

ochrony wtyczki powinien odpowiadaé, co najmniej stopniowi ochrony oprawy.

Powyzsze wady konstrukcyjne moga stwarzaé¢ ryzyko porazenia uzytkownika pradem

elektrycznym.
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W toku postgpowania strona nie kwestionowala, ze oprawy o$wietleniowe (lampy
warsztatowe) POWERBOSH 8W 230V SKAN 56020 nie spetniaja wymagan zasadniczych
i o$wiadczyla, iz w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem wycofuje wyroby
z obrotu. Na dowéd podjetych dziatan przedstawita kopig faktury korygujacej nr 3/2/08 z dnia
03.11.2008 r., kopi¢ faktury nr 00172/2008/11 z dnia 26.11.2008 r. dotyczacg wywozu
nieczystosci stalych — zuzyte urzadzenia elektryczne, kart¢ przekazania odpadu nr 01/2008,
a takze dokument wydania Wz 98/2008.

Zgodnie z art. 41c ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyréb speinia
zasadnicze lub inne wymagania; niezgodnos¢ wyrobu z zasadniczymi lub innymi
wymaganiami zostala usuni¢ta albo wyréb zostal wycofany z obrotu lub z uzytku;
postgpowanie z innych przyczyn stalo si¢ bezprzedmiotowe.

Biorac pod uwage powyzsze, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
stwierdzil, iz z uwagi na wycofanie przez strong¢ przedmiotowych wyrobow z obrotu, zasadne
jest umorzenie postepowania.

W tym stanie rzeczy postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji stronie
nie stuzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia
jej doreczenia zwréci¢ sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy.

Otrzymujg:

Michat Skiba
FONIC - Polska
Sekocin Nowy
Al. Krakowska 28

05-090 Raszyn Z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurenciji 1 Konsurnentow
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