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DECYZJA DIH-111/2/2022

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U.z 2021r., poz. 735 z pézn.zm.), art. 1 ust. 3 oraz art. 5 ust. 2
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r., poz. 1706),
po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w przedmiocie odwotania od decyzji Nr
WK.8361.401.2021 z 5 listopada 2021 r. Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej w Szczecinie, na mocy ktorej, wobec przedsiebiorcy GRAND PARK
RUSALKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w
Szczecinie zarzadzono niezwloczne usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci polegajacych
na uzywaniu:

1. prawnie zastrzezonej nazwy rodzajowe;j ,,hotel”,

2. prawnie chronionego oznaczenia okre§long kategoria ww. obiektu w postaci czterech

gwiazdek (*¥***),

bez decyzji Marszatka Wojewodztwa o zaszeregowaniu obiektu do okreslonego rodzaju
1 kategorii, tj. wbrew przepisom art. 39 w zwigzku z art. 42 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ustugach hotelarskich oraz uslugach pilotow wycieczek 1 przewodnikow turystycznych
(Dz.U. z 2020 r., poz. 2211), ze wzgledu na interes konsumentéw, Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

I.  uchyla zaskarzong decyzje¢ w calosci,

II.  umarza postepowanie pierwszej instancji.

Uzasadnienie

W dniu 28 pazdziernika 2021 roku inspektorzy reprezentujacy Zachodniopomorskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w  Szczecinie, zwanego dalej:
»Zachodniopomorskim WIIH” lub ,,organem pierwszej instancji”’, przeprowadzili kontrole



legalnos$ci 1 prawidtowosci wykonywania dziatalno$ci gospodarczej w zakresie §wiadczenia
ushug hotelarskich u przedsigbiorcy ... (zwanego dalej: ,,strong postepowania”, ,,strong”,
,przedsigbiorca”), w obiekcie oznaczonym na elewacji budynku nazwg ... 0raz oznaczeniem

przy tej nazwie kategorii obiektu hotelarskiego ,,****” (cztery gwiazdki), mieszczacym si¢

Uprzednio, zgodnie z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow
(Dz.U. z 2021 r. poz. 162) (zwanej dalej: ,,Prawem przedsigbiorcow”), skierowano do
przedsigbiorcy  zawiadomienie o zamiarze wszczecia  kontroli WK/Z-365/2021
Z 4 pazdziernika 2021 r., ze wskazaniem zakresu przedmiotowego kontroli obejmujacego
m.in. kontrole legalno$ci i rzetelno$ci wykonywania dziatalnosci gospodarczej w zakresie
$wiadczenia uslug hotelarskich. Powyzsze zawiadomienie dorgeczono 4 pazdziernika 2021 r.

przedsigbiorcy.

W wyniku podjetych dziatan kontrolnych inspektorzy reprezentujacy Zachodniopomorskiego
WIIH stwierdzili, ze przedsiebiorca $§wiadczac ustugi hotelarskie w obiekcie ,,Grand Park
Hotel ****” uzywa prawnie chronionej nazwy rodzajowe;j ,.hotel” oraz prawnie chronionego
oznaczenia kategorii obiektu hotelarskiego w postaci czterech gwiazdek (****) wbrew
przepisowi art. 43 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o uslugach hotelarskich oraz ustlugach
pilotow wycieczek 1 przewodnikow turystycznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2211) (zwanej dalej:
,ustawg o ustugach hotelarskich”), tj.:

1. nazwy rodzajowej ,,hotel”:

- nastronie internetowej www.grandparkhotel.pl,

- na zewnatrz budynku nad wejsciem,
- na zewnatrz budynku na elewacji,
- w folderze reklamowym znajdujacym si¢ w recepcji,
- w ulotce reklamowej znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,
- na wizytowce znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,
- w cenniku znajdujacym si¢ w recepcji obiektu,
- w regulaminie hotelowym znajdujacym si¢ w recepcji obiektu,
- w informacjach ogdlnych znajdujacych si¢ w recepcji obiektu,
2. okreslenia kategorii ww. obiektu hotelarskiego w postaci czterech gwiazdek
()
- nastronie internetowej www.grandparkhotel.pl,
- na zewnatrz budynku nad wej$ciem,
- w folderze reklamowym znajdujacym si¢ w recepcji,
- w ulotce reklamowej znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,
- na wizytowce znajdujacej si¢ w recepcji obiektu.
Inspektorzy w toku kontroli ustalili rowniez, ze przedsigbiorca ... nie posiada decyzji

Marszatka Wojewddztwa Zachodniopomorskiego o  zaszeregowaniu obiektu do


http://www.grandparkhotel.pl/

poszczegolnego rodzaju oraz nadaniu obiektowi kategorii czterech gwiazdek (****), ktorg
zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy o ustugach hotelarskich powinien uzyskac przed rozpoczeciem

swiadczenia ustug hotelarskich w obiekcie hotelarskim.

Powyzsze ustalenia udokumentowano w protokole kontroli WK.8361.401.2021 z 5 listopada
2021 r.

W dniu 5 listopada 2021 r. za posrednictwem poczty elektronicznej przedsigbiorca ...
skierowat do Zachodniopomorskiego WIIH wniosek o wydluzenie terminu do przedlozenia
aktualnego stanowiska Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Szczecinie co do sposobu
zadaszenia Hotelu Grand Park Rusatka.

W odpowiedzi Zachodniopomorski, uznajac powyzsze pismo za wniosek dotyczacy
przedhuzenia kontroli do dnia 30 listopada 2021 r. wyjasnit, ze fakt wystapienia strony do
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow o zajgcie stanowiska co do sposobu zadaszenia
Hotelu ... nie ma zadnego wptywu na kontrol¢ Inspekcji Handlowej prowadzong na
podstawie upowaznienia WK/U-368/2021. Wyjasnit, ze inspektorzy nie zadali ani
stanowiska, ani zadnego innego dokumentu pochodzacego od Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkoéw, a przedmiotem kontroli Inspekcji Handlowej jest wylacznie prowadzona przez
stron¢ dziatalno$¢ w zakresie §wiadczenia ushug hotelarskich. Tym samym poinformowal, ze
nie widzi podstaw do przedtuzenia kontroli 1 zostanie ona zakonczona
w przewidywanym terminie tj. 5 listopada 2021 r.

W dniu 5 listopada 2021 r. Zachodniopomorski WIIH wydat na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 1
i ust. 4, art. 1 ust. 3 oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej
(Dz. U. z 2020 r., poz. 1706) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pdzn.zm.) decyzje
Nr WK.8361.401.2021, na mocy ktorej, wobec przedsigbiorcy ... zarzadzil niezwloczne
usunigcie stwierdzonych nieprawidtowosci polegajacych na uzywaniu:

1. prawnie zastrzezonej nazwy rodzajowej ,,hotel”:

- na stronie internetowej www.grandparkhotel.pl,

- na zewnatrz budynku nad wejsciem,

- na zewnatrz budynku na elewac;ji,

- w folderze reklamowym znajdujacym si¢ w recepcji,

- w ulotce reklamowej znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,

- na wizytowce znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,

- w cenniku znajdujgcym si¢ w recepcji obiektu,

- w regulaminie hotelowym znajdujagcym si¢ w recepcji obiektu,

- w informacjach ogdlnych znajdujacych si¢ w recepcji obiektu,

2. prawnie chronionego oznaczenia okreslong kategoria ww. obiektu w postaci czterech
gwiazdek (****):



- na stronie internetowej www.grandparkhotel.pl,

- na zewnatrz budynku nad wejsciem,

- w folderze reklamowym znajdujacym si¢ w recepcji,

- w ulotce reklamowej znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,

- na wizytowce znajdujacej si¢ w recepcji obiektu,

bez decyzji Marszatka Wojewodztwa o zaszeregowaniu obiektu do okreslonego rodzaju i

kategorii, tj. wbrew przepisom art. 39 w zwigzku z art. 42 ustawy o ustugach hotelarskich.

W dniu 2 grudnia 2021 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej Prezes
UOKIK), otrzymat za po$rednictwem Zachodniopomorskiego WIIH, odwotanie od ww.
decyzji, ztozone przez przedsiebiorce.... W odwotaniu strona wniosta o:

1) uchylenie w cato$ci zaskarzonej decyzji Zachodniopomorskiego WIIH z dnia
5 listopada 2021 r. zarzadzajacej niezwloczne usunigcie stwierdzonych
nieprawidlowosci;

2)  orzeczenie co do istoty sprawy albo przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia
organowi pierwszej instancji;

3)  wstrzymanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji Zachodniopomorskiego
WIIH z dnia 5 listopada 2021 r.

W ocenie strony ww. decyzja zostata wydana w nastepstwie biednych ustalen faktycznych

polegajacych na tym, ze Zachodniopomorski WIIH uznal, Ze strona bezprawnie uzywa

prawnie zastrzezonej nazwy rodzajowej ,hotel” oraz prawnie chronionego oznaczenia

kategorig ww. obiektu w postaci czterech gwiazdek (****).

Pismem z 8 grudnia 2021 r. Prezes UOKiK poinformowal stron¢ postepowania
o przyslugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami 1 prawie wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodoéw 1 materiatbw oraz zgloszonych zadan. W odpowiedzi strona
postgpowania pismem z dnia 20 grudnia 2021 r. przekazala decyzj¢ nr 22/2021 Marszalka
Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego wydang 13 grudnia 2021 r. zaszeregowujacg obiekt ...,

do obiektow hotelarskich rodzaju: HOTEL 1 nadajaca mu kategorig **** (4 gwiazdki).

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil.

Istota postgpowania odwotawczego jest ponowne rozpoznanie i rozstrzygnigcie tozsamej
przedmiotowo i podmiotowo sprawy administracyjnej w granicach wyznaczonych
rozstrzygnigciem decyzji organu pierwsze] instancji. W toku postepowania organ
odwotawczy dokonuje oceny, czy odwolanie strony postgpowania jest uzasadnione oraz
sprawdza, czy wydana decyzja byla prawidlowa.



Stosownie do art. 5 ust. 2 ustawy o Inspekcji Handlowej w sprawach zwigzanych
z wykonywaniem zadan 1 kompetencji Inspekcji organem witasciwym jest wojewddzki
inspektor Inspekcji Handlowej. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow jest
organem wyzszego stopnia i w zwigzku z tym, w ramach nadzoru, jest uprawniony do

przeprowadzenia niniejszego postepowania.

Powodem wszczgcia postepowania zakonczonego decyzja Nr WK.8361.401.2021
Zachodniopomorskiego WIIH z 5 listopada 2021 r., bylo stwierdzenie w toku kontroli
nieprawidlowosci polegajacych na uzywaniu przez przedsigbiorcg ... prawnie zastrzezonej
nazwy rodzajowej ,,hotel” oraz prawnie chronionego oznaczenia okre$long kategorig obiektu
w postaci czterech gwiazdek (****) bez wymaganej decyzji Marszatka Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego o zaszeregowaniu obiektu do okreslonego rodzaju i kategorii, wbrew
przepisom art. 39 w zwigzku z art. 42 ustawy
o ushugach hotelarskich. Powyzsze dzialanie przedsigbiorcy moglto wprowadzad
konsumentéw w btad co do rodzaju obiektu i jego kategorii, w ktérym $wiadczono ustugi
hotelarskie. Nazwa ,hotel” byla umieszczona na stronie internetowej ... , na zewnatrz
budynku nad wejsciem i na elewacji, w folderze, wizytowce, ulotce reklamowej oraz cenniku
i regulaminie hotelowym znajdujacych si¢ w recepcji, natomiast oznaczenie kategoria obiektu
w postaci czterech gwiazdek (****) widnialo na stronie internetowej ..., na zewnagtrz
budynku nad wejsciem, w folderze i ulotce reklamowej oraz wizytowce znajdujacych si¢ w
recepcji.

Przepisy ustawy o ustugach hotelarskich wprost wskazuja w art. 39 ust. 1, ze przed
rozpoczeciem $wiadczenia ushug hotelarskich w obiekcie hotelarskim, o ktdrym mowa w art.
35 ust. 1 ustawy o ustugach hotelarskich przedsigbiorca jest obowigzany uzyskac
zaszeregowanie tego obiektu do odpowiedniego rodzaju i kategorii. Natomiast zgodnie z art.
37 pkt 1 niniejszej ustawy ustala si¢ dla hoteli, moteli i pensjonatdéw — pig¢ kategorii
oznaczonych gwiazdkami. Zaszeregowania obiektow hotelarskich do poszczegdlnych
rodzajow w mysl art. 38 ust. 1 ww. ustawy dokonuje, kategorie nadaje oraz prowadzi ich

ewidencje marszatek wojewddztwa wlasciwy ze wzgledu na miejsce ich potozenia.

W mysl przepisu art. 42 ust. 1 ww. ustawy zaszeregowanie, odmowa zaszeregowania,
potwierdzenie zaszeregowania badZz zmiana zaszeregowania obiektu hotelarskiego do
okreslonego rodzaju, nadanie, odmowa nadania lub zmiana kategorii, odmowa wpisu do
ewidencji obiektow hotelarskich 1 wykreslenie z ewidencji obiektow hotelarskich, a takze
nakazanie wstrzymania $wiadczenia ustug hotelarskich nastgpuje w formie decyzji
administracyjnej.

Stosownie do art. 43 ust. 1 ustawy o ushugach hotelarskich nazwy rodzajow i oznaczenia
kategorii obiektow hotelarskich podlegaja ochronie prawnej i moga by¢ stosowane wylacznie

w odniesieniu do obiektow hotelarskich. Mozliwo$¢ oznaczenia obiektu nazwa rodzajowa czy



kategoriami przystuguje przedsiebiorcy, po uprzednim wypetnieniu okreslonych przepisami
warunkow. Nazwa ,,hotel” moze wigc by¢ stosowana — stosownie do art. 43 ust. 1 ww. ustawy
— wylacznie w przypadku obiektow hotelarskich, w odniesieniu do ktérych marszatek
wojewodztwa, wlasciwy ze wzgledu na miejsce potozenia nieruchomosci, wydat na mocy art.
38 ust. 1 ustawy o ustugach hotelarskich decyzje o zaszeregowaniu obiektu do odpowiedniego
rodzaju i kategorii obiektow hotelarskich. Powyzsze ograniczenia odnosza si¢ nie tylko do
oznakowania obiektu, ale réwniez reklamowania ustug hotelarskich na stronach
internetowych, broszurach czy wizytoéwkach.

Ponadto Prezes UOKiK wskazuje, ze zgodnie z art. 39a ustawy o uslugach turystycznych
przedsigbiorca, ktory zamierza rozpocza¢ $wiadczenie ustug hotelarskich w obiekcie
hotelarskim, moze ubiegaé si¢ o przyrzeczenie zaszeregowania obiektu hotelarskiego do
odpowiedniego rodzaju i kategorii, zwane dalej ,,promesg”. Promes¢ wydaje, na wniosek
przedsiebiorcy, marszatek wojewodztwa wiasciwy ze wzgledu na miejsce potozenia obiektu
hotelarskiego. Promesa jest wydawana w formie decyzji administracyjnej na czas okreslony
nie dluzszy niz dwa lata. Nalezy jednak podkresli¢, ze w okresie wazno$ci promesy
przedsiebiorca nie moze $wiadczy¢ ushug hotelarskich w obiekcie, chyba ze Marszatek
wojewoddztwa, w drodze postanowienia, zezwolil na rozpoczecie S$wiadczenia ustug
hotelarskich przez przedsigbiorce, ktory otrzymat promese, po zlozeniu przez niego
kompletnego wniosku o zaszeregowanie obiektu hotelarskiego do odpowiedniego rodzaju
I kategorii. Bez uzyskania powyzszej zgody, przedsigbiorca po otrzymaniu promesy nie moze
uzywaé nazwy rodzajowej i oznaczenia kategorii do celéw informacyjnych i promocyjnych
obiektu hotelarskiego.

Kontrola przeprowadzona w obiekcie oznaczonym na elewacji budynku nazwg ... oraz
oznaczeniem przy tej nazwie kategorii obiektu hotelarskiego ,,****” (cztery gwiazdki),
mieszczacym si¢ ... nalezagcym do przedsigbiorcy ... , dala podstawe do stwierdzenia, ze ww.
przedsigbiorca §wiadczac ustugi hotelarskie w ww. obiekcie uzywa prawnie chronionej nazwy
rodzajowej ,hotel” oraz prawnie chronionego oznaczenia kategorii obiektu hotelarskiego
w postaci czterech gwiazdek (****) wbrew przepisowi art. 43 ustawy o ustugach
hotelarskich.

W toku prowadzonej kontroli inspektorzy reprezentujacy Zachodniopomorskiego WIIH
stwierdzili, ze ww. przedsigbiorca nie posiada decyzji Marszalkka Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego o zaszeregowaniu obiektu do poszczegdlnego rodzaju oraz nadaniu
obiektowi kategorii czterech gwiazdek (****), ktorg zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy
o ustugach hotelarskich powinien uzyska¢ przed rozpoczgciem $wiadczenia usthug
hotelarskich w obiekcie hotelarskim.

Powyzsze ustalenia kontroli, wykazaly jednoznacznie, ze przedsigbiorca naruszyl przepisy
art. 39 w zwigzku z art. 42 ustawy o ustugach hotelarskich wykonujac dzialalnos¢

gospodarczg polegajaca na $wiadczeniu ustug hotelarskich uzywajac nazwy rodzajowej



,hotel” 1 oznaczenia kategorii ww. obiektu czterech gwiazdek (****) nie posiadajac

stosownej decyzji Marszatka Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.

Majac na uwadze powyzsze, naruszenie przez przedsigbiorce przepisoOw art. 39 w zwiazku
z art. 42 ustawy o ustugach hotelarskich jest w ocenie Prezesa UOKIK, bezsporne. Zdaniem
Prezesa UOKIK zarowno postepowanie prowadzone przez Zachodniopomorskiego WIIH, jak
i wydana przez niego decyzja Nr WK.8361.401.2021 z 5 listopada 2021 r. byly prawidtowe.

Jednakze skarzong decyzj¢ nalezalo uchyli¢, a postgpowanie organu pierwszej instancji
umorzy¢ z uwagi na decyzje nr 22/2021 Marszatka Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
wydang 13 grudnia 2021 r. zaszeregowujaca obiekt ... polozony... , do obiektow hotelarskich
rodzaju: HOTEL
i nadajacg mu kategorie **** (4 gwiazdki).

Prezes UOKIK wskazuje, ze bioragc po uwage decyzje nr 22/2021 Marszatka Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego, decyzja Nr WK.8361.401.2021 z 5 |listopada 2021 .
Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Szczecinie, na
mocy ktorej, wobec przedsiebiorcy ... zarzadzono niezwloczne usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowosci polegajacych na uzywaniu prawnie zastrzezonej nazwy rodzajowej ,,hotel”
oraz prawnie chronionego oznaczenia okreslong kategoria ww. obiektu w postaci czterech
gwiazdek (****) bez decyzji Marszatka Wojewddztwa o zaszeregowaniu obiektu do
okreslonego rodzaju i kategorii, tj. wbrew przepisom art. 39 w zwiazku z art. 42 ustawy o

ustugach hotelarskich ze wzgledu na interes konsumentow, stata si¢ bezprzedmiotowa.

Przestanka bezprzedmiotowos$ci wystgpuje, gdy brak jest podstaw prawnych do
merytorycznego rozstrzygniecia danej sprawy w ogoéle, badz nie bylo podstaw do jej
rozpoznania w drodze postepowania administracyjnego. Bezprzedmiotowos$¢ postepowania
oznacza brak ktérego$ z elementow stosunku materialnoprawnego, skutkujacego tym, ze nie
mozna zalatwi¢ sprawy przez rozstrzygnigcie jej co do istoty. Jest to orzeczenie formalne,
kofczace postgpowanie bez jego merytorycznego rozstrzygnigcia. Bezprzedmiotowo$¢
postepowania administracyjnego to brak przedmiotu postepowania. Tym przedmiotem jest
za$ konkretna sprawa, w ktorej organ administracji panstwowej jest wtadny 1 jednocze$nie
zobowigzany rozstrzygnac¢ na podstawie przepisOw prawa materialnego o uprawnieniach lub
obowigzkach indywidualnego podmiotu (zob. B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, C.H.Beck Warszawa 2021 r., s. 664-665).

Sprawa administracyjna jest kategoria wyznaczong normg administracyjnego prawa
materialnego w jej powiazaniu z okreslonym stanem faktycznym, do ktérego norma ta ma
zastosowanie, tj. w zwigzku z ktorym moze nastapi¢ jej indywidualizacja i konkretyzacja
w drodze aktu administracyjnego, jakim jest decyzja administracyjna. Brak ktoregos
z elementdw tworzacych wczesniej sprawe administracyjng powoduje, ze sprawa ta przestaje

istnie¢. W konsekwencji przestaje istnie¢ przedmiot postgpowania administracyjnego, ktore



w takim stanie rzeczy staje si¢ zatem bezprzedmiotowe i jako takie podlega umorzeniu. Jezeli
zatem dochodzi do takiej zmiany stanu faktycznego, ze nie jest mozliwe zastosowanie normy
prawa materialnego, wszczgte w sprawie postepowanie administracyjne podlega umorzeniu .
(Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23 czerwca 2021 r. 111 OSK 3523/21).

Zdaniem NSA, organ odwotawczy, w ramach swoich uprawnien kontrolnych, ocenia materiat
dowodowy, uwzgledniajgc stan faktyczny stwierdzony w czasie wydania decyzji przez organ
w pierwszej instancji, jak 1 zmiany stanu faktycznego, ktére zaszly pomigdzy wydaniem
decyzji organu pierwszej instancji a wydaniem decyzji w postgpowaniu odwolawczym (por.
np. wyrok NSA w Warszawie z 7 lipca 1988 r., IV SA 451/88, GAP 1988/22, s. 43; wyrok
NSA w Lublinie z 21 czerwca 1988 r., SA/Lu 151/88, ONSA 1988/2, poz. 72).

W przedmiotowej sprawie, organ II instancji wzigl pod uwage stan faktyczny, czyli
dopeienie przez stron¢ cigzacego na niej obowigzku uzyskania zaszeregowania obiektu do
okreslonego rodzaju i kategorii. Brak stwierdzonej przez organ pierwszej instancji

niezgodno$ci ma rozstrzygajacy charakter w kwestii bezprzedmiotowosci postgpowania.

Prezes UOKIK, stosownie do art. 5 ust. 2 ustawy o Inspekcji Handlowej, jest organem
wyzszego stopnia w stosunku do wojewddzkich inspektoréw Inspekcji Handlowej. Wobec
powyzszego, w mysl art. 127 § 2 Kpa w zwiazku z art. 1 ust. 3 ustawy o Inspekcji Handlowej,

Prezes UOKIK jest organem wiasciwym do rozpatrzenia wniesionego odwotania.

Zgodnie z art. 138 § 1 pkt 2 Kpa, organ odwotawczy wydaje decyzje, w ktorej uchyla

zaskarzong decyzje¢ w calo$ci 1 umarza postgpowanie pierwszej instancji w catosci.

Biorac powyzsze pod uwage, Prezes Urz¢edu Ochrony i Konkurencji i Konsumentow
orzekl jak w sentencji.

Niniejsza decyzja jest ostateczna w trybie postepowania administracyjnego.

Pouczenie:

1.  Decyzja jest ostateczna w toku instancji. W terminie 30 dni od jej dorgczenia stronie
przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. Skarge
nalezy wnie$¢ za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, P1. Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa.

Od skarg wszczynajacych postepowanie przed sagdem administracyjnym w sprawach
dotyczacych uprawnien lub obowiazkow wynikajacych z przepisow prawa, od Strony
skarzacej pobierana jest optata, tzw. wpis staty w wysokosci 200 zt.

3. W przypadku wniesienia od niniejszej decyzji skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, Strona ma mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie
prawa pomocy. Prawo pomocy moze by¢ przyznane Stronie na wniosek ztozony przed
wszczeciem postgpowania lub w toku postgpowania sgdowo-administracyjnego.
Whiosek ten jest wolny od optat sadowych. Wniosek o przyznanie prawa pomocy

nalezy ztozy¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.



Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Anna Janiszewska
Zastepca Dyrektora
Departamentu Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/



