PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-73-232(13)/09/KS

Warszawa, dnia 26 pazdziernika 2009 r.

Decyzja DNR-2/266/2009

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.)

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez importera
»SANICO ELECTRONICS POLSKA” Sp. z o0.0., z siedziba w Warszawie, akumulatorowej
lampy owadobdjczej SANICO BT-11W, niezgodnej z wymaganiami zasadniczymi okre§lonymi
w§5,§6ust. 1, § 7ust. 1 pkt 112 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 .
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089),

w zwiazku z wycofaniem ww. wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej u przedsigbiorcy, tj. Rzeszowskiej Centrali Materiatow
Budowlanych S.A. z siedziba w Rzeszowie, przez inspektoréw Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Rzeszowie, stwierdzono w ofercie handlowej akumulatorowa lampe
owadobdjcza typ BT-11W. Przedmiotowy wyrdb sktada si¢ z nastgpujacych elementow:

- akumulatora CHAONENG typ HF 6V 4,5 Ah,

- plytki drukowanej uktadu prostownika zawierajacej gniazda do podiaczenia zrdodia
zasilania, diodowy mostek Graetza'a, kondensator oraz rezystor ograniczajacy prad
tadowania z fadowarki samochodowej,

- plytki przetwornicy zawierajacej uktad wysokiego napigcia do zasilania lampy UV i siatek
WN, diody sygnalizacyjne LED, przetacznik rodzaju pracy,

- oprawki ze swietlowka UV,

- siatki WN umieszczonej na wsporniku,

- obudowy z tworzywa sztucznego,

- tadowarki akumulatora zawierajacej transformator 220V, 50 Hz, / 8V,1000mA.



Na lampie znajduje si¢ tabliczka znamionowa zawierajaca m.in. nast¢pujace informacje:
znak CE, symbol wskazujacy na selektywne zbieranie sprzgtu elektrycznego 1 elektronicznego,
napisy: ,,Lampa owadobdjcza SANICO BT-11W, 230V, 50Hz, 11W, wyjscie: 600V, waga:
1,20 kg, Made in PRC”, symbol, ze lamp¢ nalezy stosowa¢ wewnatrz pomieszczen, napisy
1 symbole  ostrzegawcze: symbol  wysokiego  napiecia, napisy  ,, UWAGA:
NIEBEZPIECZENSTWO! Nie dotykaj metalowej siatki w lampie, przed czyszczeniem Ilub

wymiang sSwietlowki najpierw odlqcz lampe od zasilania ™.

Do lampy dotaczona jest instrukcja obstugi 1 gwarancja. W instrukcji nie podano
jednoznacznie docelowego miejsca uzytkowania sprzgtu. Instrukcja zawiera szereg uwag
i ostrzezen dotyczacych bezpieczenstwa uzytkowania, z ktorych wyrdzniono nastgpujace dwie:

o . Urzadzenie nie jest zabawka, nie wolno pozwala¢ dzieciom bawi¢ si¢ nim”,

e _Stanowczo jest zabronione dotyka¢ metalowe;j siatki lampy, kiedy jest ona wtaczona”.

Instrukcja uzytkowania zawiera tez sposob uzycia urzadzenia, gdzie podano informacje
1 ostrzezenia dotyczace wiaczenia lampy, jej ladowania, czyszczenia i1 konserwacji oraz

informacje dotyczace wymiany swietlowki UV.

Na przedmiotowa lampeg owadobdjcza okazano deklaracj¢ zgodnosci z dnia 1 kwietnia

2007 r. wystawiona przez ,,Sanico Electronics Polska” Sp. z 0.0., z siedziba w Warszawie.

Deklaracja zgodnosci potwierdza zgodnos¢ ww. wyrobu z dyrektywami EMC
89/336/EWG; LVD 73/23/EWG oraz normami zharmonizowanymi: PN-EN 60598-1: 2001
»Oprawy oswietleniowe. Czes¢ 1: Wymagania ogolne i badania”; PN-EN 60335-1:1999
., Bezpieczenstwo elektrycznych przyrzqdow do uzytku domowego i podobnego. Czes¢ 1:
Wymagania ogolne", PN-EN 55015:2002/A1:2003/A2:2003 ~Kompatybilnos¢
elektromagnetyczna. Poziomy dopuszczalne i metody pomiarow zaburzen radioelektrycznych
wytwarzanych — przez elektryczne urzqdzenia oSwietleniowe i urzqdzenia podobne’;
PN-EN 61000-3-2:2004 ,,Kompatybilnos¢ elektromagnetyczna. Czes¢ 3-2: Dopuszczalne
poziomy. Dopuszczalne poziomy emisji harmonicznych prqdu (fazowy prad zasilajqcy odbiornika
<16 A).”; PN-EN 61000-3-3:1997/A1:2002 ,,Kompatybilnos¢ elektromagnetyczna. Dopuszczalne
poziomy. Ograniczanie wahan napiecia i migotania Swiatta spowodowanych przez odbiorniki
o prqdzie znamionowym < 16 A w sieciach zasilajqcych niskiego napiecia.” i PN-EN 61547:2002
wprzet  do  ogolnych celow oswietleniowych. Wymagania dotyczqce kompatybilnosci

elektromagnetycznej.”.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium Elektrotechniczne Polskiego
Centrum Badan 1 Certyfikacji S.A. z siedziba w Warszawie (Sprawozdanie z Badan
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Nr BE/470/2008) na zgodno$¢ z norma PN-EN 60335-1 ,, Bezpieczenstwo elektrycznych
przyrzqdow do uzytku domowego i podobnego. Wymagania ogolne” oraz norma PN-EN
60335-2-59: 2007 ,, Bezpieczenstwo elektrycznych przyrzqdow do uzytku domowego i podobnego.
Czes¢  2: Wymagania szczegotowe dotyczqce urzqdzen owadobojczych”  wykazaty,
ze akumulatorowa lampa owadobodjcza SANICO BT-11W nie spetnia wymagan nastgpujacych
punktow ww. normy PN-EN 60335-2-59: 2007:

e pkt 7.1, zuwagi na to, ze:
- brak jest oznaczen gniazd AC/DC;
- cechowanie na lampie podaje 230V, a na zasilaczu 220V;
- na zasilaczu nie podano oznaczenia modelu lub typu, nazwy, znaku fabrycznego lub znaku

identyfikujacego wytworcy lub upowaznionego przedstawiciela lub importera;

e pkt 7.5, z uwagi na to, ze urzadzenie nie oznaczono znamionowym poborem mocy lub

pradem dla kazdego napigcia lub zakresu napigcia;

e pkt 7.12, zuwagi na to, ze:

- informacje dotyczace miejsca uzytkowania urzadzenia podane w instrukcji sa
niejednoznaczne, mylace z informacjami na opakowaniu; w przypadku zastosowania
urzadzenia poza pomieszczeniem w warunkach duzej wilgotnosci uzytkownik moze by¢
narazony na porazenie elektryczne;

- brak wymaganego ostrzezenia, ze lampy nie wolno uzywaé¢ w stodotach, stajniach
i podobnych pomieszczeniach (o duzym zapyleniu 1 nagromadzeniu materiatow

tatwopalnych), naraza to uzytkownika na ryzyko pozaru;

e pkt 7.14, z uwagi na to, ze na tabliczce znamionowej wysokos¢ liter ostrzezenia wysokiego

napigcia oraz zastosowanego symbolu jest mniejsza niz wysoko$¢ wymagana norma;

e pkt 10.1, z uwagi na to, ze w badanym urzadzeniu zmierzony pobor mocy dwukrotnie

przekroczyt dopuszczalne norma odchyiki;

e pkt 11.1, z uwagi na to, ze badana lampa nagrzewa si¢ nadmiernie podczas normalnego

uzytkowania;

e pkt 11.8, z uwagi na to, ze przekroczone zostaly o ok. 50% dopuszczalne przyrosty

temperatury podczas pracy urzadzenia;

e pkt 17, z uwagi na to, ze w trakcie eksploatacji przekroczona zostala dopuszczalna
temperatura w transformatorze, a po 28 minutach przeciazenia transformatora nastapito

stopienie karkasu i przerwa w obwodzie pierwotnym,;



e pkt 19.1, z uwagi na to, ze istnieje duze niebezpieczenstwo wywotania pozaru lub
uszkodzenia mechanicznego zmniejszajacego bezpieczenstwo uzytkowania, szczegdlnie

w wyniku nienormalnego lub niedbatego uzytkowania;

e pkt 19.13, z uwagi na to, ze w wyniku badania sprzg¢tu zgodnie z pkt 17 normy
transformator zasilacza nie nadaje si¢ do dalszego uzytkowania, a izolacja transformatora

nie wytrzymata sprawdzenia wytrzymatos$ci elektrycznej;

e pkt 24.1, z uwagi na to, ze czgsci sktadowe urzadzenia nie odpowiadaja wymaganiom

bezpieczenstwa podanym w odpowiednich normach PN;

e pkt 30.1, z uwagi na to, Zze czeSci zewngtrzne urzadzenia z materialow innych niz metal,
czegsci podtrzymujace czgsci czynne oraz czgsci urzadzenia z materiatow termoplastycznych

nie sa w dostatecznym stopniu odporne na wysoka temperaturg.

W oparciu o zebrany material dowodowy w dniu 15 kwietnia 2009 r. Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow wszczat postgpowanie administracyjne przeciwko
importerowi ,,SANICO ELECTRONICS POLSKA” Sp. z o0.0., z siedziba w Warszawie,
dalej zwana ,,strong”, w sprawie wprowadzonej do obrotu akumulatorowej lampy owadobojczej
SANICO BT-11W, niezgodnej z wymaganiami zasadniczymi okreslonymi w nast¢pujacych
przepisach rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie

zasadniczych wymagan dla sprzg¢tu elektrycznego, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™:

e § Sust. I, zuwagi na:

- brak oznaczenia gniazd AC/DC,

- niejednoznaczne, mylace uzytkownika informacje dotyczace: napigcia (na lampie 230 V, na
zasilaczu 220 V); mozliwego $rodowiska pracy (wewnatrz/na zewnatrz pomieszczen),

- brak ostrzezen zabraniajacych uzytkowania lamp w stodotach, stajniach itp.

- brak oznaczenia typu lampy na lampie i na sprzgcie,

- brak oznaczen znamionowym poborem mocy lub pradem dla kazdego napigcia lub zakresu
napigcia odpowiednim poborem mocy lub pradu,

- zbyt male wielkos$ci symbolu i liter w oznaczeniach na tabliczce znamionowej;

e § 5 ust. 2, z uwagi na brak na zasilaczu nazwy, znaku fabrycznego lub znaku

identyfikacyjnego wytworcy lub upowaznionego przedstawiciela lub importera,

e § 6 ust. |, z uwagi na to, ze ww. wyrob zostal zaprojektowany i wyprodukowany w sposob
niezapewniajacy jego zgodnos$ci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktérych mowa

w§ 7ust. Ipkt112,



e § 7 ust. I pkt 1, z uwagi na to, ze uzytkownik narazony jest na ryzyko porazenia energia
elektryczna (ryzyko zwiazane ze stwierdzonym obnizeniem wytrzymatosci elektrycznej

izolacji po prébach pracy w warunkach nienormalnych),

e § 7 ust. I pkt 2, z uwagi na to, ze uzytkownik narazony jest na ryzyko zagrozenia pozarem
ze wzgledu na zastosowanie przez producenta niewlasciwych materiatow izolacyjnych

nieodpornych na temperaturg i ptomien.

Zawiadamiajac o wszczeciu postgpowania administracyjnego Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw poinformowal réwniez strong, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, moze bra¢ czynny udzial w kazdym stadium tego postgpowania,
a w szczegblnosci wypowiadaé sig, co do zebranych dowodoéw i materiatow oraz zglaszanych
zadan, a takze przegladac akta sprawy oraz sporzadzac z nich notatki i odpisy, a ponadto sktadac

wnioski dowodowe.

Jednocze$nie postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2009 r., wydanym na podstawie art. 41b
ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni na usunig¢cie niezgodnos$ci ww. wyrobu
z zasadniczymi wymaganiami badZz wycofanie go z obrotu oraz wyjasnil, jakie nalezy na tg

okolicznos$¢ przedstawi¢ dowody.

W dniu 8 maja 2009 r. do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wptyngto pismo
z dnia 7 maja 2009 r., w ktorym strona poinformowala o zaprzestaniu sprzedazy lampy
owadobdjczej SANICO BT-11W w lipcu 2008 r. Strona o$wiadczyla, ze powiadomila
kontrahentéw o wycofaniu z obrotu ww. lampy i poprosita o jej zwrot. Na dowdd tych dziatan
strona zalaczyla wykaz z adresami swoich kontrahentéw, faktury korygujace potwierdzajace
zwrot wadliwych lamp, a takze dokumenty potwierdzajace przekazanie wyrobu do recyclingu,

tj. Karte przekazania odpadu i dokument wz, dotyczacy wydania 285 szt. lamp do utylizacji.

W wyniku analizy przekazanych dokumentéw organ prowadzacy postepowanie ustalil,
iz strona nie przedstawila wszystkich dowodéw 1 poinformowat ,,SANICO ELECTRONICS
POLSKA” Sp. z 0.0. o konieczno$ci uzupelnienia materiatow dowodowych (notatka stuzbowa

z dnia 25 sierpnia 2009 r. z przeprowadzonej rozmowy telefonicznej).

W dniu 28 sierpnia 2009 r. do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw strona
dostarczyta kurierem pismo z dnia 28 sierpnia 2009 r. wraz z o§wiadczeniami kontrahentow o nie
posiadaniu na stanie magazynowym ww. lamp. Ponadto strona zwrécila si¢ z prosba
o przedtuzenie terminu zakonczenia postgpowania, poniewaz w zwiazku z sezonem urlopowym

nie zdotata zebra¢ kilku brakujacych dokumentow.



Na wniosek strony w dniu 7 wrzesnia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji

1 Konsumentow przedtuzyt termin zakonczenia postgpowania administracyjnego.

W dniu 23 wrzesnia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
poinformowal strong¢ o mozliwo$ci zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz
mozliwo$ci wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowodoéw 1 materiatow przed

wydaniem decyzji konczacej postgpowanie. Strona z prawa tego nie skorzystala.

W dniu 19 pazdziernika 2009 r. strona dostarczyla do Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw (potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem) kopie brakujacych os$wiadczen
kontrahentéw o nie posiadaniu przedmiotowych lamp na stanie magazynowym i ich zwrocie do

sprzedawcy oraz kopie faktur korygujacych potwierdzajacych zwrot przedmiotowych wyrobow.

W dniu 20 pazdziernika 2009 r. strona dostarczyla do Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw pismo informujace o przekazaniu wszystkich brakujacych dokumentow.
Ponadto strona os$wiadczyla, ze wszystkie lampy owadobodjczej SANICO BT-11W zostaly
wycofane z obrotu 1 zutylizowane 1 w zwiazku z tym prosi o umorzenie postgpowania. Do pisma
strona dolaczyla notarialne petnomocnictwo Prezesa Zarzadu ,,SANICO ELECTRONICS
POLSKA” Sp. z o0.0. pana Tao Yang dla pani Marii Yang do reprezentowania ww. spotki we
wszelkich urzedach, do skladania oswiadczen i wnioskow, zawierania wszelkich umoéw — na

terytorium Polski i za granica.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

»SANICO ELECTRONICS POLSKA” Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie, jest importerem
wprowadzajacym do obrotu akumulatorowa lampe owadobojcza SANICO BT-11W.

Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do obrotu
nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub
importera, nicodptatnie albo za oplata, po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania
lub dystrybucji. Natomiast, zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny zgodnosci, za
importera uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca
osobowosci prawnej, majaca siedzibg na terytorium panstwa czionkowskiego Unii Europejskiej
lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktdéra wprowadza do obrotu lub oddaje do

uzytku wyroby pochodzace z krajow trzecich.



Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodno$ci z zasadniczymi
wymaganiami okres§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
Dla sprzetu elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki

z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci, domniemywa sig,
ze wyrdb spelnia okre$lone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm zharmonizowanych. Jako, ze norma PN-EN 60335-1 ,, Bezpieczenstwo
elektrycznych przyrzqdow do uzytku domowego i podobnego. Wymagania ogolne"” oraz norma
PN-EN 60335-2-59: 2007 ,, Bezpieczenstwo elektrycznych przyrzqdow do uzytku domowego
i podobnego. Czes¢ 2: Wymagania szczegotowe dotyczqce urzqdzen owadobdjczych” w oparciu
o ktore dokonano oceny sa normami zharmonizowanymi, a przeprowadzone badania wykazaty
naruszenie wymagan punktéw 7.1; 7.5; 7.12; 7.14; 10.1; 11.1; 11.8; 17; 19.1; 19.13; 24.1 1 30.1
normy PN-EN 60335-2-59: 2007, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow stwierdzit
niezgodno$¢ wyrobu z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § 5, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1
pkt 1 1 2 rozporzadzenia. Niezgodno$¢ ww. wyrobu z wymaganiami zasadniczymi wynikajacymi
z § 5 rozporzadzenia stwierdzono z uwagi na: brak oznaczenia gniazd AC/DC, niejednoznaczne,
mylace uzytkownika informacje dotyczace napigcia i mozliwego S$rodowiska pracy, brak
ostrzezen zabraniajacych uzytkowania lamp w stodotach, stajniach itp., brak oznaczenia typu
lampy na wyrobie, brak oznaczen znamionowym poborem mocy lub pradem, zbyt mate wielkosci
symbolu 1 liter w oznaczeniach na tabliczce znamionowej, a takze brak na zasilaczu nazwy, znaku
fabrycznego, znaku identyfikujacego wytworce, upowaznionego przedstawiciela lub importera.
W wyniku badan laboratoryjnych ustalono takze, ze ww. wyrdb nie spetnia zasadniczych
wymagan, o ktorych mowa w § 6 rozporzadzenia, gdyz zostat zaprojektowany 1 wyprodukowany
w sposOb niezapewniajacy jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych
mowa w § 7 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia. Ponadto badania laboratoryjne wykazaly,
ze uzytkownik ww. wyrobu narazony jest na ryzyko porazenia energia elektryczna (ryzyko
zwiazane ze stwierdzonym obnizeniem wytrzymatosci elektrycznej izolacji po probach pracy
w warunkach nienormalnych) oraz na ryzyko zagrozenia pozarem ze wzgledu na zastosowanie
przez producenta niewlasciwych materialow izolacyjnych nieodpornych na temperaturg i ptomien,
co $wiadczy o niezgodno$ci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami wynikajacymi z § 7

ust. | pkt 11 2 rozporzadzenia.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz ww. wyrdb nie spelnia zasadniczych

wymagan 1 w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem wycofata wszystkie wyroby z obrotu.



Na dowdd podjetych dzialan strona przedstawilta: wykaz odbiorcéw, potwierdzone za zgodnosé
z oryginalem kopie faktur korygujacych oraz o$wiadczen kontrahentdéw o nieposiadaniu
ww. wyrobow w sprzedazy, a takze dokumenty potwierdzajace utylizacj¢ 285 sztuk wycofanych

z obrotu kwestionowanych lamp owadobojczych.

Zgodnie z art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu post¢gpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrdb zostat

wycofany z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekt jak

w sentencji.

Pouczenie: Napodstawie art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksu postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku z art. 42 ustawy
o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy odwotlanie, jednakze strona
niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrocic si¢ do Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. PREZESA
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynkui

Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

»SANICO ELECTRONICS POLSKA” Sp. z 0.0.
ul. Matuszewska 14,

03-876 Warszawa

Do wiadomosci:

1. Podkarpacki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej

2.ala



