s
PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI | KONSUMENTOW

Warszawa, 20 listopada 2025 r.

DNR-2.730.92.2025.KL.KZ

1)

2)

DECYZJA DNR-2/167/2025
,,Informacje prawnie chronione oznaczono [xxxx]”

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu wobec
przedsiebiorcy EURO-TECH GROUP B&G sp. z o.0. z siedzibg w Mystowicach (dalej
réwniez jako: ,,strona postepowania’’, ,,strona’’) w sprawie wprowadzonego do
obrotu wyrobu: zaroodpornej rekawiczki do grilla Napoleon 62145, kod EAN:
0629162621450 (dalej rowniez jako: ,,wyrdb’’, | rekawiczka’’), niespetniajacej
wymagan zasadniczych okreslonych w pkt 1.4 lit. a, lit. g. lit. h, lit. i. lit. j, lit. k
oraz lit. | zatacznika Il do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/425 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie srodkow ochrony indywidualnej oraz
uchylenia dyrektywy Rady 89/686/EWG (Dz. Urz. UE L2016.81.51), (dalej rowniez
jako: ,rozporzadzenie 2016/425”, ,,rozporzadzenie’’) oraz stwierdzonych
niezgodnosci formalnych okreslonych w art. 41 ust. 1 lit. f oraz lit. g rozporzadzenia
2016/425, na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku (Dz.U. z 2025 r., poz. 568), (dalej rowniez jako: ,ustawa”,
,,u0s0zinr’’), umarza postepowanie administracyjne, w zwiazku z tym, ze
powiadomiono konsumentéw o niezgodnosciach wyrobu z wymaganiami;

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w
sprawie natozenia na EURO-TECH GROUP B&G sp. z 0.0. z siedzibg w Mystowicach
kary pienieznej za niewypetnienie obowiazku okreslonego w art. 11 ust. 2
rozporzadzenia 2016/425 w zakresie sprawdzenia, czy ww. wyrobowi towarzysza
instrukcje oraz informacje okreslone w pkt: 1.4 lit. a, lit. g. lit. h, lit. i. lit. j, lit. k
oraz lit. | zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425, na podstawie art. 97 ust. 4 pkt

3 w zw. z art. 89a ust. 2 pkt 2 ustawy odstepuje od natozenia kary pienieznej, z
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uwagi na przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodow potwierdzajacych
wykonanie postanowienia z dnia 3 wrzesnia 2025 r. i poprzestaje na pouczeniu ww.

przedsiebiorcy.
UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Katowicach (nr akt kontroli: NR.8361.70.2025), (dalej rowniez jako:
,,Slaski WIIH’’) u kontrolowanego przedsiebiorcy - EURO-TECH GROUP B&G sp. z 0.0. z
siedzibg w Mystowicach, w ofercie kontrolowanego stwierdzono zaroodporna rekawiczke
do grilla Napoleon 62145, kod EAN: 0629162621450.

Z materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania kontrolnego wynika, ze
kontrolowany zakupit wyrob na podstawie faktury VAT nr CIV-00209933 z dnia 23 stycznia
2025 r. od [xxxx].

Slaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zwrdcit sie do EURO-TECH GROUP

B&G sp. z o0.0. z siedzibg w Mystowicach o przedtozenie dokumentéw potwierdzajacych

zakup i dalsza sprzedaz wyrobu. W odpowiedzi spétka przekazata nastepujace dokumenty:

1. fakture VAT nr CIV-00209933 z dnia 23 stycznia 2025 r. Swiadczaca o zakupie
wyrobu przez EURO-TECH B&G GROUP sp. z o.0. z siedzibg w Mystowicach od
[xxxx],

2. Swiadectwo oceny typu WE nr 0075/6002/162/06/24/1397 z dnia 28 czerwca
2024 r., wystawione w jezyku angielskim przez jednostke notyfikowang CTC-4 z
siedzibg we Francji (nr jednostki: 0075) dla wyrobu opisanego jako ,,protective
gloves against mechanical risks, thermal risks, 62145, size 12’’, z datg waznosci
do dnia 28 czerwca 2029 r.,

3. deklaracje zgodnosci wystawiong dla wyrobu oznaczonego jako ,,#62145
Termoizolacyjna rekawica do obstugi grilla w rozmiarze 12",

4. instrukcje sporzadzona w jezyku angielskim.

Na papierowej przywieszce, dotaczonej do wyrobu za pomoca metalowego tancuszka,
umieszczono informacje:
e ,,NAPOLEON GROUP COMPANIES”’,
e [xxxx]wraz z adresem przedsigbiorstwa z siedziba w Kanadzie,
e [xxxx] wraz z adresem przedsigbiorstwa z siedziba w Holandii,
e [xxxx] wraz z adresem przedsigbiorstwa z siedzibg w USA,

o [xxxx] wraz z adresem przedsiebiorstwa z siedzibg w Wielkiej Brytanii,
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e .Made in China’’,
e znak CE,
e piktogramy EN 388 oraz EN 407,
¢ informacje w jezykach obcych,
o ,,#62145"’,
e kod EAN: 0629162621450.
Na wszywce dotaczonej bezposrednio do wyrobu umieszczono:
e ,,NAPOLEON’’,
e informacje dot. czyszczenia wyrobu,
¢ informacje dot. sktadu materiatowego wyrobu,
e ,,Made in China”’,
e znak CE,
e piktogramy,
o ,,EN 388:2003”’, ,,EN 407:2004"".

Jak wynika z ogledzin przeprowadzonych przez inspektorow reprezentujacych
Slaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej:

¢ do wyrobu nie dotaczono instrukcji,

e w oznakowaniu wyrobu nie umieszczono nazwy i adresu producenta (informacje te
zamieszczono jedynie na papierowej przywieszce dotaczonej do wyrobu za pomoca
metalowego tancuszka),

e do wyrobu nie dotaczono deklaracji zgodnosci lub informacji o adresie strony
internetowej, na ktorej taka deklaracja jest dostepna.

W trakcie kontroli kontrolowany przedsiebiorca okazat otrzymang od importera wyrobu
instrukcje sporzadzona w jezyku polskim, w ktérej Slaski WIIH stwierdzit, ze nie podano nazwy
i adresu producenta, a zamieszczona w niej deklaracja zgodnosci nie zawierata nastepujacych
informacji:

o nazwy i adresu producenta,

o oswiadczenia, ze deklaracja zostata wydana na wytaczna odpowiedzialnosc
producenta,

o miejsca i daty wydania,

o podpisu osoby upowaznionej do sktadania podpisu w imieniu producenta,

o numeru jednostki notyfikowanej, ktora wydata certyfikat badania typu UE.

Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktoérej stwierdzono, ze wyrob nie spetnia

wymagan, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej rowniez
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jako: ,,Prezes UOKiK”, ,,0Organ’’), celem wszczecia postepowania administracyjnego na

podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu

lub oddanych do uzytku wyrobdw niezgodnych z wymaganiami wszczyna sie z urzedu, w

przypadku stwierdzenia w toku kontroli, Zze wyréb nie spetnia wymagan albo nie spetnia

wymagan i stwierdzono niezgodnosci formalne.

Na podstawie otrzymanego materiatu dowodowego, Prezes UOKiK uznat za zasadne

wszczecie postepowania administracyjnego wobec strony postepowania w sprawie:

1) wprowadzonej do obrotu zaroodpornej rekawiczki do grilla Napoleon 6214,

kod EAN: 0629162621450, niespetniajacej nw. wymagan zasadniczych pkt 1.4

zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425, z uwagi na brak dotaczenia do wyrobu

instrukcji zawierajacej informacje okreslone w:

a)

b)

c)

d)
e)

f)

g)

2)

pkt 1.4 lit. a, z uwagi na brak dotaczenia do wyrobu instrukcji przechowywania,
uzytkowania, czyszczenia, konserwacji, obstugi i dezynfekowania,

pkt 1.4 lit. g, z uwagi na brak znaczenia wszelkich oznakowan,

pkt 1.4 lit. h, z uwagi na brak zagrozen, przed ktorymi srodki ochrony
indywidualnej (dalej rowniez jako: ,,501’’) maja chroni¢,

pkt 1.4 lit. i, z uwagi na brak odestania do rozporzadzenia,

pkt 1.4 lit. j, z uwagi na nazwy, adresu i numeru identyfikacyjnego jednostki
lub jednostek notyfikowanych uczestniczacych w ocenie zgodnosci wyrobu,
pkt 1.4 lit. k, z uwagi na brak odniesien do odpowiednich zastosowanych norm
zharmonizowanych, tacznie z data przyjecia norm(y) lub odniesien do innych
zastosowanych specyfikacji technicznych,

pkt 1.4 lit. |, z uwagi na brak adresu strony internetowej, na ktorej mozna
uzyskac dostep do deklaracji zgodnosci UE

oraz stwierdzonych niezgodnosci formalnych okreslonych w art. 41 ust. 1 lit.
f oraz lit. g rozporzadzenia, ze wzgledu na brak nazwy producenta oraz nazwy
importera w oznakowaniu wyrobu;

natozenia na strone kary pienieznej za niedopetnienie obowigzku wskazanego w
art. 11 ust. 2 rozporzadzenia 2016/425 w zakresie sprawdzenia, czy ww.
wyrobowi towarzysza instrukcje oraz informacje okreslone w pkt 1.4 lit. a, lit.

g. lit. h, lit. i. lit. j, lit. k oraz lit. | zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425.

Prezes UOKiK pismem z dnia 1 sierpnia 2024 r. zawiadomit strone postepowania o

wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie opisanej w sentencji
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niniejszego postanowienia oraz wezwat o przedtozenie dokumentéw wykazujacych przychod
i rozchod wyrobu.
Powyzsze pismo zostato doreczone w dniu 6 sierpnia 2025 r.
W pismie z dnia 6 sierpnia 2025 r., ktore wptyneto do UOKiK w dniu 8 sierpnia
2025 r., strona postepowania wniosta o wydtuzenie terminu na udzielenie odpowiedzi na
pismo z dnia 1 sierpnia 2025 r., na co Prezes UOKiK wyrazit zgode w dniu 11 sierpnia 2025 r.
i wyznaczyt termin na przekazanie dowodow.
Pismem z dnia 20 sierpnia (data wptywu do UOKIiK: 27 sierpnia 2025 r.), strona
poinformowata, ze:
a) aktualnie posiada na stanie magazynowym 19 sztuk rekawiczki,
b) wyrob sprzedawany byt konsumentom (klientom detalicznym) za posrednictwem: sklepu
internetowego pod adresem www.nagrillu.pl, platformy Allegro (konto: ,,nagrillu’’) oraz
stacjonarnie, w sklepach strony postepowania mieszczacych sie w Mystowicach,
c) wskazata srednig cene netto sprzedazy wyrobu,
d) nie prowadzi sprzedazy hurtowej typu dystrybucja,
e) zgodnie z zaleceniami Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej (dalej
rowniez jako: ,,Slaski WIIH?’), rekawiczka zostata wycofana ze sprzedazy,
f) zostaty podjete proby zwrotu wyrobu do importera w ilosci, ktora pozostata na magazynie,
czyli 19 szt.,
g) strona sprzedata 3 sztuki wyrobu na podstawie paragonow w okresie od 19 sierpnia
2024 r. do 1 pazdziernika 2024 r.,
h) Slaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej pobrat i zabezpieczyt 3 préobki wyrobu.
Ponadto do ww. pisma strona zataczyta:
a) fakture VAT nr CIV-00170446 z dnia 3 stycznia 2024 r., poswiadczajaca sprzedaz 12 sztuk
wyrobu stronie postepowania przez [xxxx], ze wskazaniem pozycji, pod ktora znajduje sie
wyréb na przedmiotowej fakturze,
b) fakture VAT nr CIV-00209933 z dnia 23 stycznia 2025 r., poswiadczajaca sprzedaz 12 sztuk
wyrobu stronie postepowania przez [xxxx], ze wskazaniem pozycji, pod ktora znajduje sie
wyréb na przedmiotowej fakturze,
c) pismo przestane stronie przez Slaskiego WIIIH, zgodnie z ktérym zwolnit on spod
zabezpieczenia probke kontrolng zabezpieczong w dniu 28 lutego 2025 r.
Postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2025 r. Prezes UOKiK wezwat strone postepowania
do zaprzestania udostepniania wyrobu oraz do powiadomienia konsumentow o stwierdzonych
niezgodnosciach z wymaganiami poprzez zamieszczenie ogtoszenia we wskazany sposéb na

stronie internetowej www.nagrillu.pl oraz w profilu strony prowadzonym za posrednictwem

platformy Allegro, wyznaczajac termin 14 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych
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wykonanie tego postanowienia. Strona postepowania zostata poinformowana, jakie dowody
nalezy przedstawic¢ na okolicznos¢ podjecia ww. dziatan. Jednoczesnie Prezes UOKiK zwracit
sie do strony postepowania z prosba o wyjasnienie rozbieznosci odnosnie liczby zakupionych
i sprzedanych wyrobow oraz ilosci wyrobow znajdujacych sie na stanie magazynowym.

Postanowienie zostato skutecznie doreczone stronie postepowania w dniu 10 wrzesnia
2025r.

W pismie z dnia 17 wrzesnia 2025 r. strona postepowania o$wiadczyta, iz wyroby
zostaty zakupione w ilosci 24 sztuk, a dodatkowo 1 sztuka rekawic zostata przyjeta na stan
magazynowy w dniu 10 pazdziernika 2023 r. w wyniku przejecia przez sp. z 0.0. spotki
cywilnej. Ponadto strona postepowania oswiadczyta, iz w dniu 16 wrzesnia 2025 r. na stronie
internetowej zamiescita powiadomienie dla konsumentdéw oraz na platformie Allegro, wyréb
zostat catkowicie wycofany ze sprzedazy, a 19 sztuk wyrobow zwrdocono do importera, ktory
wystawit fakture korygujaca, ktorej kopie zataczono do pisma. Do pisma zataczono rowniez

wydruki ogtoszen.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2025 r. Prezes UOKiK poinformowat strone
postepowania o przystugujacym jej na podstawie art. 10 §1 ustawy - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572), (dalej réwniez jako: ,,k.p.a.’’) prawie
wypowiedzenia sie, przed wydaniem decyzji, co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz

zgtoszonych zadan.

Powyzsze pismo zostato skutecznie doreczone stronie postepowania dnia 20

pazdziernika 2025 r. Strona postepowania nie skorzystata z ww. uprawnien.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ustalit i stwierdzit:

W przypadku rekawic zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/425 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie Srodkéw ochrony
indywidualnej oraz uchylenia dyrektywy Rady 89/686/EWG.

Zgodnie z art. 3 pkt 7 rozporzadzenia (UE) 2016/425 za dystrybutora uwaza sie kazda
osobe fizyczna lub prawna w tancuchu dostaw, inng niz producent lub importer, ktory
udostepnia srodki ochrony indywidualnej na rynku.

Przepis art. 3 pkt 2 rozporzadzenia (UE) 2016/425 stanowi, iz udostepnienie na rynku
oznacza kazde dostarczenie Srodkdéw ochrony indywidualnej w celu dystrybucji lub
uzytkowania na rynku unijnym w ramach dziatalnosci komercyjnej, odptatnie lub

nieodptatnie.
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Przedsiebiorca EURO-TECH GROUP B&G sp. z 0.0. z siedzibg w Mystowicach jest
dystrybutorem wyrobu: zaroodpornej rekawiczki do grilla Napoleon 62145, kod EAN:
0629162621450, gdyz udostepnit ten wyrdb na rynku. Wyrdb zostat zakupiony przez strone
postepowania od przedsigbiorcy z siedziba na terenie UE, tj. [xxxx] na podstawie faktury
VAT nr CIV-00209933 z dnia 23 stycznia 2025 r. Odtwarzajac tancuch podmiotow, ktore
pozostaja odpowiedzialne za produkcje wyrobu, Prezes UOKiK przyjat, opierajac sie przede
wszystkim na zgromadzonej w toku kontroli dokumentacji, iz producentem wyrobu jest
[xxxx], ktora to zlecita przeprowadzenie procedury oceny zgodnosci rekawicy jednostce
notyfikowanej CTC-4 z siedziba we Francji, o numerze 0075 (co potwierdza aktualny
certyfikat badania typu UE z dnia 28 czerwca 2024 r.). Ww. spoétka z siedzibg w Kanadzie
sprzedata natomiast wyrob na terytorium UE, tj. spotce [xxxx].

Ogledziny wyrobu przeprowadzone przez inspektorow reprezentujacych Slaskiego

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej wykazaty, iz:

e do wyrobu nie dotaczono instrukcji,

e w oznakowaniu wyrobu nie umieszczono nazwy i adresu producenta (informacje te
zamieszczono jedynie na papierowej przywieszce dotaczonej do wyrobu za pomoca
metalowego tancuszka),

e do wyrobu nie dotaczono deklaracji zgodnosci lub informacji o adresie strony
internetowej, na ktorej taka deklaracja jest dostepna.

W trakcie kontroli kontrolowany przedsiebiorca okazat otrzymang od importera wyrobu
instrukcje sporzadzona w jezyku polskim, w ktérej Slaski WIIH stwierdzit, ze nie podano nazwy
i adresu producenta, a zamieszczona w niej deklaracja zgodnosci nie zawierata nastepujacych
informacji:

o nazwy i adresu producenta,

o oswiadczenia, ze deklaracja zostata wydana na wytaczna odpowiedzialnosc
producenta,

o miejsca i daty wydania,

o podpisu osoby upowaznionej do sktadania podpisu w imieniu producenta,

o numeru jednostki notyfikowanej, ktora wydata certyfikat badania typu UE.

Ponadto Prezes UOKiK uznat za niewystarczajace umieszczenie nazwy i adresu
producenta i importera jedynie na papierowej zawieszce, dotaczonej za pomoca

metalowego tancuszka do rekawicy, nie natomiast na wszywce lub bezposrednio na wyrobie.

Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy przez wymagania nalezy rozumie¢ wymagania,
o ktérych mowa w bezposrednio stosowanym unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub

w przepisach krajowych wdrazajacych unijne prawodawstwo harmonizacyjne.
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Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKiK uznat za zasadne wszczecie postepowania
administracyjnego wobec przedsiebiorcy EURO-TECH GROUP B&G sp. z o.0. z siedzibg w

Mystowicach w sprawie:

1) wprowadzonej do obrotu zaroodpornej rekawiczki do grilla Napoleon 6214, kod
EAN: 0629162621450, niespetniajacej nw. wymagan zasadniczych pkt 1.4
zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425, z uwagi na brak dotaczenia do wyrobu

instrukcji zawierajacej informacje okreslone w:

a) pkt 1.4 lit. a, z uwagi na brak dotaczenia do wyrobu instrukcji przechowywania,
uzytkowania, czyszczenia, konserwacji, obstugi i dezynfekowania,

b) pkt 1.4 lit. g, z uwagi na brak znaczenia wszelkich oznakowan,

c) pkt 1.4 lit. h, z uwagi na brak zagrozen, przed ktéorymi srodki ochrony
indywidualnej (dalej réwniez jako: ,,501’’) maja chroni¢,

d) pkt 1.4 lit. i, z uwagi na brak odestania do rozporzadzenia,

e) pkt 1.4 lit. j, z uwagi na nazwy, adresu i numeru identyfikacyjnego jednostki lub
jednostek notyfikowanych uczestniczacych w ocenie zgodnosci wyrobu,

f) pkt 1.4 lit. k, z uwagi na brak odniesien do odpowiednich zastosowanych norm
zharmonizowanych, tacznie z data przyjecia norm(y) lub odniesien do innych
zastosowanych specyfikacji technicznych,

g) pkt 1.4 lit. |, z uwagi na brak adresu strony internetowej, na ktérej mozna uzyskac
dostep do deklaracji zgodnosci UE
oraz stwierdzonych niezgodnosci formalnych okreslonych w art. 41 ust. 1 lit. f
oraz lit. g rozporzadzenia, ze wzgledu na brak nazwy producenta oraz nazwy
importera w oznakowaniu wyrobu;

2) natozenia na strone kary pienieznej za niedopetnienie obowiazku wskazanego w art.
11 ust. 2 rozporzadzenia 2016/425 w zakresie sprawdzenia, czy ww. wyrobowi
towarzysza instrukcje oraz informacje okreslone w pkt 1.4 lit. a, lit. g. lit. h, lit. i.

lit. j, lit. k oraz lit. | zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425.

Przepis art. 79 ust. 1 ustawy stanowi, ze strong postepowania jest wytacznie podmiot
gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato wszczete. W mysl art. 3 pkt 8

rozporzadzenia (UE) 2016/425 dystrybutor jest podmiotem gospodarczym.
W mysl art. 11 ust. 1 oraz 2 rozporzadzenia (UE) 2016/425 dystrybutorzy udostepniajac

srodki ochrony indywidualnej na rynku, dziataja z nalezyta starannoscig w odniesieniu do
wymagan niniejszego rozporzadzenia. Przed udostepnieniem SOl na rynku dystrybutorzy

sprawdzaja, czy SOl sa opatrzone oznakowaniem CE, czy towarzysza im wymagane
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dokumenty i instrukcje oraz informacje okreslone w zataczniku Il pkt 1.4, w jezyku tatwo
zrozumiatym dla konsumentéw i innych uzytkownikéw koncowych w panstwie cztonkowskim,
w ktérym SOl maja by¢ udostepnione na rynku, a takze czy producent i importer spetnili
wymagania okreslone odpowiednio w art. 8 ust. 5 6 oraz w art. 10 ust. 3.

Zgodnie z pkt 1.4 zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425/UE, poza nazwa i adresem
producenta instrukcje, ktore musza by¢ dostarczone wraz z SOI, musza zawiera¢ wszystkie
stosowne informacje dotyczace: a) instrukcji przechowywania, uzytkowania, czyszczenia,
konserwacji, obstugi i dezynfekowania, g) znaczenia wszelkich oznakowan, h) zagrozen,
przed ktorymi SOl maja chroni¢, i) odestania do niniejszego rozporzadzenia oraz, w
stosownych przypadkach, odestan do innych przepisow unijnego prawodawstwa
harmonizacyjnego; j) nazwy, adresu i numeru identyfikacyjnego jednostki lub jednostek
notyfikowanych uczestniczacych w ocenie zgodnoici SOI; k) odniesien do odpowiednich

zastosowanych norm zharmonizowanych, tacznie z data przyjecia norm(y) lub odniesien do

innych zastosowanych specyfikacji technicznych; ) adresu strony internetowej, na ktorej
mozna uzyska¢ dostep do deklaracji zgodnosci UE.

Przepis art. 4b pkt 5 uosozinr stanowi, iz niezgodnosci formalne oznaczaja
niezgodnosci pod wzgledem formalnym, o ktorych mowa w art. 41 rozporzadzenia 2016/425.

W mysl art. 8 ust. 5 rozporzadzenia producenci zapewniaja, aby wprowadzane przez
nich do obrotu SOI byty opatrzone nazwa typu, numerem partii lub serii lub inng informacja
umozliwiajaca ich identyfikacje lub — w przypadku gdy nie pozwala na to wielkos¢ lub
charakter SOl — aby wymagane informacje byty umieszczone na opakowaniu lub w
dokumencie towarzyszacym SOI.

Zgodnie z art. 8 ust. 6 rozporzadzenia 2016/425, producenci umieszczaja na $OI, a
jezeli nie jest to mozliwe - na opakowaniu $OI lub w dokumencie towarzyszacym SOI - swoja
nazwe, zarejestrowana nazwe handlowa lub zarejestrowany znak towarowy oraz adres
pocztowy, pod ktorym mozna sie z nimi skontaktowac. Adres wskazuje jedno miejsce, w
ktorym mozna skontaktowac sie z producentem. Dane kontaktowe podaje sie w jezyku tatwo
zrozumiatym dla uzytkownikow koncowych i organéw nadzoru rynku.

Jak stanowi art. 10 ust. 3 rozporzadzenia 2016/425, importerzy umieszczaja na $OI, a
jezeli nie jest to mozliwe - na opakowaniu $OI lub w dokumencie towarzyszacym $OI - swoja
nazwe, zarejestrowana nazwe handlowa lub zarejestrowany znak towarowy oraz adres
pocztowy, pod ktérym mozna sie z nimi skontaktowac. Dane kontaktowe podaje sie w jezyku
tatwo zrozumiatym dla uzytkownikéw koncowych i organéw nadzoru rynku.

Majac na uwadze stwierdzone niezgodnosci, Prezes UOKiK postanowieniem
z dnia 3 wrzesnia 2025 r. wezwat strone postepowania do zaprzestania udostepniania wyrobu

oraz do powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu z
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wymaganiami poprzez zamieszczenie ogtoszenia na stronie internetowej oraz portalu
Allegro, wyznaczajac termin 14 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych
wykonanie tego postanowienia. Poinformowano strone postepowania, jakie nalezy
przedstawi¢ dowody na okolicznos¢ podjecia przez nia dziatan oraz, ze organ nadzoru rynku
prowadzacy postepowania uzna, iz zaprzestano udostepniania wyrobu oraz powiadomiono
konsumentow o niezgodnosciach z wymaganiami gdy strona postepowania w wyznaczonym
terminie przedstawi wszystkie dowody stwierdzajace podjecie okreslonych dziatan.

Postanowienie zostato skutecznie doreczone stronie postepowania w dniu
10 wrzesnia 2024 r.

Strona postepowania pismem z dnia 17 wrzesnia 2025 r., nadanym w tym samym dniu
za posrednictwem operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy - Prawo Pocztowe (Dz. U.
z 2025 r., poz. 366) przekazata dowody zamieszczenia ogtoszen na stronie internetowej
i portalu Allegro oraz oswiadczenie o catkowitym wycofaniu wyrobu ze sprzedazy wraz
z faktura korygujaca poswiadczajaca zwrot wyrobow do dostawcy.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 uosozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o0 umorzeniu postepowania, jezeli powiadomiono
konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu z wymaganiami. Uzyskane w sprawie
dowody sa wystarczajace do stwierdzenia, ze konsumenci zostali powiadomieni o jego
niezgodnosciach z wymaganiami.

Przedstawione przez strone postepowania dowody sa wystarczajace do stwierdzenia,
ze strona powiadomita konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu z
wymaganiami, co stanowi podstawe do umorzenia niniejszego postepowania na podstawie

art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Wedtug art. 41 pkt 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 2019/1020
z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie nadzoru rynku i zgodnosci produktéw oraz zmieniajace
dyrektywe 2004/42/WE oraz rozporzadzenia (WE) nr 765/2008 i (UE) nr 305/2011 (Dz.U.
L169 z 20 czerwca 2019 r., s. 34) panstwa cztonkowskie ustanawiajq przepisy dotyczace
sankcji majacych zastosowanie do naruszen przepisOw niniejszego rozporzadzenia oraz
unijnego prawodawstwa harmonizacyjnego wymienionego w zataczniku I, na mocy ktérych
naktada sie zobowigzania na podmioty gospodarcze, oraz podejmuja wszystkie srodki
niezbedne w celu zapewnienia ich wykonywania zgodnie z prawem krajowym. Przewidziane
sankcje musza byc¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace (pkt 2).

Zgodnie z art. 89a ust. 2 pkt 2 ustawy, dystrybutor, ktory nie wypetnia obowigzkéow
okreslonych w przepisach art. 11 ust. 2 akapit pierwszy rozporzadzenia 2016/425, z
wytaczeniem obowiazku sprawdzenia wymagan wskazanych w art. 8 ust. 6 i art. 10 ust. 3

rozporzadzenia, podlega karze pienieznej w wysokosci do 10 000 zt.
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Na podstawie art. 97 ust. 1 ustawy, kary pieniezne, o ktorych mowa w art. 88-94,
naktada, w drodze decyzji, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie, o ktorym mowa
w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1 ww. ustawy.

Z uwagi na niedopetnienie przez strone postepowania obowiazku wskazanego w art. 11
ust. 2 rozporzadzenia 2016/425 w zakresie sprawdzenia czy ww. wyrobowi towarzysza
instrukcje oraz informacje okreslone w pkt: 1.4 lit. a, lit. g. lit. h, lit. i. lit. j, lit. k oraz lit.
| zatacznika Il do rozporzadzenia 2016/425, Prezes UOKiK jako organ nadzoru rynku
prowadzacy postepowanie, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1 ustawy byt zobligowany do
przeprowadzenia postepowania w sprawie natozenia administracyjnej kary pienieznej na
podstawie art. 89a ust. 2 pkt 2 tej ustawy.

Zgodnie z art. 97 ust. 4 ustawy, organ nadzoru rynku, w drodze decyzji, odstepuje od
natozenia kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub
2) za to samo zachowanie prawomocng decyzja na strone zostata uprzednio
natozona kara pieniezna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub
strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomochie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, i uprzednia kara
spetnia cele, dla ktérych miataby by¢ natozona kara pieniezna, lub

3) strona przedstawita w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace wykonanie
postanowienia, o ktdrym mowa w art. 82 ust. 1.

Postanowienie z dnia 3 wrzesnia 2025 r., o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy
zostato doreczone stronie postepowania 10 wrzesnia 2025 r., a wyznaczony 14-dniowy termin
na jego wykonanie uptynat w dniu 24 wrzesnia 2025 r.

Wszystkie dowody na okolicznos¢ wykonania postanowienia, tj. zaprzestania
udostepniania wyrobu oraz powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach z
wymaganiami, zostaty przedstawione przez strone postepowania w wyznaczonym terminie.
Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKiK odstapit od natozenia na strone postepowania kary
pienieznej za niedopetnienie obowiazku wskazanego w art. 11 ust. 2 rozporzadzenia
2016/425 w zakresie sprawdzenia czy ww. wyrobowi towarzyszga instrukcje oraz informacje
okreslone w pkt: 1.4 lit. a, lit. g. lit. h, lit. i. lit. j, lit. k oraz lit. | zatacznika Il do
rozporzadzenia 2016/425.

Jednoczesnie, odstepujac od natozenia kary pienieznej, Prezes UOKiK poucza strone
postepowania, ze dystrybutor jest zobowigzany do przestrzegania obowiazkow okreslonych
w art. 11 rozporzadzenia. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru rynku moze, w drodze
decyzji administracyjnej, zastosowac wobec takiego przedsiebiorcy srodki przewidziane w

ustawie, w tym natozy¢ administracyjne kary pieniezne okreslone w rozdziale 8.
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W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 §2 k.p.a. w zwiazku z art. 63 ust. 2 ustawy
strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwrocic sie
do Prezesa UOKIiK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 83, art. 53 §1 i art. 54 §1 w zwiazku z art. 3 §2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. 22024 r. poz. 935, poz.1685, poz.769), (dalej rowniez jako: p.p.s.a.), strona
postepowania moze wnies¢ skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie, za posrednictwem Prezesa UOKiK, w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia
zawartego w sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 p.p.s.a. w zwiazku z §2 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r., poz. 535 z pd6zn. zm.), strona postepowania

zobowiazana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z §5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza sie gotowka do kasy Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wptaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 §1 w zwiazku z art. 244 §1, art. 245 §1 i art. 246 § 2 p.p.s.a.
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKiK do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwosc
ubiegania sie o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czeSciowym, na
jej wniosek ztozony przed wszczeciem postepowania sagdowoadministracyjnego lub w
jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego.
Whniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone
zostaty w art. 252 §1i 82 p.p.s.a.

4. Na podstawie art. 127a §1 i 82 k.p.a., przed uptywem terminu do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec sie prawa
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do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK,
ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi UOKiK oswiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje sie

ostateczna i prawomocna.

Z upowaznienia
Prezesa

Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

Marcin Poturalski

Zastepca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
/podpisano kwalifikowanym podpisem
elektronicznym/

Otrzymuje:
[xxxx]
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