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DECYZJANRRWR 6/2018

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania admini-
stracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 798 i 650), w zwiazku z art. 83 ustawy z dnia 16 lutego
2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 oraz z 2018 r. poz.
149 i 650) oraz stosownie do art. 33 ust. 6 ww. ustawy,

- w imieniu Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -

umarza sie postepowanie antymonopolowe wszczete z urzedu w zwiazku z podejrzeniem
stosowania przez Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawiu praktyk polegajacych na:

1.

naduzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobow mieszkanio-
wych do instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta Wro-
ctaw - znajdujacych sie w zarzadzie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp.
Z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciwdziatanie uksztattowania sie warunkoéw niezbednych
do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku $wiadczenia ustug telekomu-
nikacyjnych w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od wprowadzenia do przy-
sztej umowy postanowienia, zgodnie z ktorym w kazdej sytuacji, gdy ww. przedsiebiorca
zaprzestanie Swiadczenia ustug lokatorom /zostana rozwigzane wszystkie umowy/ przed-
siebiorca ten zdemontuje okablowanie budynku, lub odsprzeda Towarzystwu Budownic-
twa Spotecznego Wroctaw sp. z o0.0. z siedzibg we Wroctawiu za wynegocjowana cene,
co mogto stanowic¢ praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktorej mowa w art. 9 ust. 1 i
2 pkt 5 ww. ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow;

naduzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobow mieszkanio-
wych do instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta Wro-
ctaw - znajdujacych sie w zarzadzie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp.
Z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciwdziatanie uksztattowania sie warunkow niezbednych
do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku $wiadczenia ustug telekomu-
nikacyjnych w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od zastrzezenia odptat-
nosci korzystania przez ww. przedsiebiorce z pomieszczen budynku po wykonaniu prac,
co mogto stanowi¢ praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktorej mowa w art. 9 ust. 1 i
2 pkt 5 ww. ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.

UZASADNIENIE
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1. Majac na uwadze wyniki postepowania wyjasniajacego (sygn. akt RWR 400 -
41/11/ZK), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej rowniez jako ,,Prezes
Urzedu”) Postanowieniem nr RWR 115/2012 z dnia 14 czerwca 2012 roku, zmienionym Po-
stanowieniem Nr RWR 282/2012 z dnia 13 grudnia 2012 roku, wszczat z urzedu, przeciwko
Towarzystwu Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (dalej
réwniez jako ,,TBS” lub ,Spotka”), postepowanie antymonopolowe w sprawie uznania za
ograniczajaca konkurencje i nakazania zaniechania stosowania praktyki polegajacej na nad-
uzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobéw mieszkaniowych do
instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta Wroctaw - znaj-
dujacych sie w zarzadzie TBS Wroctaw, przez przeciwdziatanie uksztattowaniu sie warunkow
niezbednych do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku swiadczenia ustug
telekomunikacyjnych, w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od:

- wybudowania przez ww. przedsiebiorce sieci teleinformatycznej stuzacej dostarczaniu za-
réwno sygnatu telefonicznego, telewizyjnego oraz internetowego;

- zastrzezenia odptatnosci korzystania przez ww. przedsiebiorce z pomieszczen budynku po
wykonaniu prac;

- wprowadzenia do przysztej umowy postanowienia, zgodnie z ktérym w kazdej sytuacji, gdy
ww. przedsiebiorca zaprzestanie swiadczenia ustug lokatorom /zostang rozwigzane wszyst-
kie umowy/ przedsiebiorca ten zdemontuje okablowanie budynku, lub odsprzeda Towarzy-
stwu Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu za wynegocjo-
wana cene, co moze stanowic praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktérej mowa w art. 9
ust. 112 pkt 5 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow (dalej rowniez jako ,,ustawa
okik”).

2. Po przeprowadzeniu postepowania antymonopolowego, Prezes Urzedu wydat dnia 29
marca 2013 r. decyzje administracyjna RWR 7/2013 (dalej rowniez jako ,,Decyzja”), w kto-
rej:

a) w punkcie | umorzyt jako bezprzedmiotowe postepowanie antymonopolowe wszczete z
urzedu w sprawie stosowania przez Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp.
z 0.0. we Wroctawiu praktyki polegajacej na naduzywaniu pozycji dominujacej na lokal-
nym rynku udostepniania zasobow mieszkaniowych do instalowania sieci telekomunika-
cyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta Wroctaw - znajdujacych sie w zarzadzie To-
warzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp. z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciw-
dziatanie uksztattowania sie warunkow niezbednych do powstania badz rozwoju konku-
rencji na lokalnym rynku swiadczenia ustug telekomunikacyjnych w nastepstwie uzalez-
nienia zawarcia umowy z (...) od wybudowania przez ww. przedsiebiorce sieci teleinfor-
matycznej stuzacej dostarczaniu zarowno sygnatu telefonicznego, telewizyjnego oraz in-
ternetowego, co mogto stanowi¢ praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktérej mowa w
art. 9 ust. 11 2 pkt 5 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow;

b) w punkcie Il uznat za ograniczajaca konkurencje praktyke TBS Wroctaw polegajaca na
naduzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobéw mieszkanio-
wych do instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta Wro-
ctaw - znajdujacych sie w zarzadzie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp.
z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciwdziatanie uksztattowania sie warunkow niezbednych
do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku swiadczenia ustug telekomu-
nikacyjnych w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od wprowadzenia do przy-
sztej umowy postanowienia, zgodnie z ktorym w kazdej sytuacji, gdy ww. przedsiebiorca
zaprzestanie $wiadczenia ustug lokatorom /zostang rozwigzane wszystkie umowy/ przed-
siebiorca ten zdemontuje okablowanie budynku, lub odsprzeda Towarzystwu Budownic-
twa Spotecznego Wroctaw sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu za wynegocjowana ceng, co
stanowi praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktorej mowa w art. 9 ust. 1 i 2 pkt 5
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow i stwierdzit zaniechanie jej stosowania z
dniem 29 czerwca 2012 roku;
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c) w punkcie lll uznat za ograniczajaca konkurencje praktyke TBS Wroctaw polegajaca na
naduzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobow mieszkanio-
wych do instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta Wro-
ctaw - znajdujacych sie w zarzadzie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw sp.
Z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciwdziatanie uksztattowania sie warunkow niezbednych
do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku swiadczenia ustug telekomu-
nikacyjnych w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od zastrzezenia odptatno-
$ci korzystania przez ww. przedsiebiorce z pomieszczen budynku po wykonaniu prac, co
stanowi praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktorej mowa w art. 9 ust. 1i 2 pkt 5
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw i nakazat zaniechanie jej stosowania;

d) w punkcie IV natozyt na TBS Wroctaw kare pieniezng w wysokosci 17 383,34 zt (stownie:
siedemnascie tysiecy trzysta osiemdziesiat trzy ztote trzydziesci cztery grosze) ptatna do

budzetu panstwa za stosowanie praktyk opisanych w punktach Il i lll sentencji decyzji.
3. Od ww. Decyzji, TBS Wroctaw ztozyt w dniu 16 kwietnia 2013 r. odwotanie, zaskarza-
jac ja w punktach Il, Il i IV i wniost o jej zmiane poprzez nie stwierdzenie stosowania przez

TBS zarzucanych praktyk i uchylenie decyzji w zakresie rozstrzygniecia o natozeniu kary pie-
nieznej.

4. Po rozpoznaniu odwotania, wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2014 r., sygn. akt XVII

AmA 98/13, Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

a) w punkcie 1) zmienit Decyzje w pkt Il w ten tylko sposob, ze zamiast nakazania zanie-
chania stosowania wymienionej w tym punkcie praktyki stwierdzit zaniechanie jej stoso-
wania z dniem 16 grudnia 2012 r.;

b) w punkcie 2) zmienit Decyzje w pkt IV w ten tylko sposdb, Ze obnizyt natozona kare pie-
niezna z kwoty 17 383,34 zt do kwoty 15 645,00 zt;

c) w punkcie 3) oddalit odwotanie w pozostatej czesci;

d) w punkcie 4) zasadzit od TBS Wroctaw na rzecz Prezesa Urzedu kwote 360 zt tytutem
kosztow zastepstwa procesowego.

5. Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacja przez TBS Wroctaw. Po jej roz-
poznaniu - wyrokiem z dnia 10 lutego 2016 r. (sygn. akt VI ACa 77/15), Sad Apelacyjny w
Warszawie (dalej takze jako ,,Sad Apelacyjny”) oddalit apelacje i zasadzit od Spotki na rzecz
Prezesa Urzedu zwrot kosztow postepowania apelacyjnego.

6. TBS Wroctaw wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego, zaskarzajac go
w catosci.

7. Wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r. (sygn. Akt Ill SK 36/16), wydanym na posiedzeniu
niejawnym, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego i przekazat sprawe temu sadowi
do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygniecie o kosztach postepowania w sprawie skargi
kasacyjnej. Sad Najwyzszy uznat, ze nie mozna mowic o naduzywaniu pozycji dominujacej,
gdy przedsiebiorca zadajacy dostepu do infrastruktury moze ten dostep uzyska¢ na podsta-
wie przepisow regulacyjnych: przepisy ustawy o wspieraniu rozwoju ustugi i sieci telekomu-
nikacyjnych przewiduja nie tylko obowigzek udostepnienia infrastruktury, ale rowniez szcze-
golng droge prawna uzyskania takiego dostepu (decyzja Prezesa Urzedu Komunikacji Elek-
tronicznej). Stwierdzit, ze konieczne jest takze wykazanie, ze praktyka wywotywata (mogta
wywotywac) skutki na rynku powigzanym. Zdaniem Sadu Najwyzszego rynkiem powigzanym
winien byc¢ rynek swiadczenia ustug telekomunikacyjnych w zasobach mieszkaniowych TBS
Wroctaw, nie zas rynek swiadczenia ustug telekomunikacyjnych w ogoélnosci. Sad Najwyzszy
zarzucit tez brak udowodnienia, iz (...) nie mogta swiadczy¢ ustug w innej technologii. Jesli
tak by byto, nie mozna mowic, aby spetniona zostata przestanka ,,niezbednosci”, o ktorej
mowa w art. 9 ust. 2 pkt ustawy okik. Stwierdzit tez, ze wymog odptatnosci korzystania z
pomieszczen budynkéw mozna byto traktowac jako praktyke dyskryminacyjna, lecz nie
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Swiadczaca o praktyce z art. 9 ust. 2 pkt 5 ustawy okik. Taka kwalifikacja wymaga ustalenia,
iz byta to cena ,,zaporowa” - uniemozliwiajaca skonstruowanie konkurencyjnej oferty do
oferty przedsiebiorcow funkcjonujacych juz na rynku.

8. Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Apelacyjny w Warszawie, na rozprawie w dniu 7
listopada 2017 r. (sygn. akt VII ACa 1348/17) wydat wyrok, w ktérym:

a) w punkcie |: zmienit wyrok Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 21 pazdziernika 2014 r. w ten sposob, ze:
- uchylit punkt pierwszy i drugi zaskarzonego wyroku
- w punkcie trzecim uchylit Decyzje w czesci, tj. w punkcie drugim, trzecim i czwartym
- w punkcie czwartym zasadzit od Prezesa Urzedu na rzecz TBS Wroctaw kwote 1 377 zt
tytutem zwrotu kosztéw procesu

b) w punkcie Il zasadzit od Prezesa Urzedu na rzecz TBS Wroctaw kwote 2 990 zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

9. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny podat, iz podziela ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego, ktore co do zasady nie sa sporne. Podat, iz zgodnie z art. 398%° k.p.c. zwiazany
jest wyktadniag prawa dokonana w sprawie przez Sad Najwyzszy, to jest wyktadnig art. 9 ust.
2 pkt 5 ustawy okik, dokonang w wyroku z dnia 31 maja 2017 r. Przytaczajac poglady zapre-
zentowane przez Sad Najwyzszy oraz odpowiednie przepisy ustawy o wspieraniu rozwoju
ustug i sieci telekomunikacyjnych wskazat, ze zgodnie ze stanowiskiem zaprezentowanym
przez Sad Najwyzszy zachowanie TBS Wroctaw nie mogto zostac¢ uznane za przeciwdziatanie
uksztattowaniu sie warunkow niezbednych dla rozwoju konkurencji, skoro warunki te (dostep
do budynkow) i tak mogtyby zosta¢ zapewnione w drodze decyzji Prezesa UKE. W takich
okolicznosciach nie zostaje spetniona przestanka ,,niezbednosci”, o ktérej mowa w art. 9
ust. 2 pkt ustawy okik.

10. Majac na uwadze powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie nalezy stwierdzic,
ze Decyzja zostata uchylona m.in. w jej punkcie Il i lll. Skutkiem powyzszego konieczne stato
sie wydanie rozstrzygniecia konczacego postepowanie antymonopolowe wszczete wobec TBS
Wroctaw w zakresie zarzutow, ktore wobec stanowiska Sadu Najwyzszego oraz Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie, nie daty podstaw do przypisania TBS Wroctaw praktyk ograniczajacych
konkurencje.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w oparciu o ustalenia dokonane w
sprawie zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 83 ustawy okik, w sprawach w niej nieuregulowanych, do postepowania
przed Prezesem Urzedu, stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 105 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2017, poz. 1257 ze zm.) - dalej jako ,,k.p.a.” - jezeli postepowanie z jakiejkolwiek
przyczyny stato sie bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umo-
rzeniu postepowania.

Umorzenie postepowania na podstawie art. 105 § 1 k.p.a. jest obligatoryjne, co oznacza, iz
ustalenie przestanki bezprzedmiotowosci postepowania stwarza obowiazek zakonczenia po-
stepowania w danej instancji przez jego umorzenie. W orzecznictwie utrwalony jest poglad,
ze przestanka bezprzedmiotowosci wystepuje, gdy brak jest podstaw prawnych do meryto-
rycznego rozstrzygniecia danej sprawy w ogole, badz nie byto podstaw do jej rozpoznania w
drodze postepowania administracyjnego’ . Innymi stowy, bezprzedmiotowo$¢ oznacza, iz nie
mozna zatatwic sprawy przez jej rozstrzygniecie co do istoty.

T Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 24 kwietnia 2003 r., sygn. akt Il SA 2225/01
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,Bezprzedmiotowos¢ postepowania administracyjnego oznacza, ze brak jest ktéregos z ele-
mentow materialnego stosunku prawnego, a wobec tego nie mozna wydac¢ decyzji zatatwia-
jacej sprawe przez rozstrzygnigcie co do istoty. Przestanka umorzenia postepowania moze
istniec jeszcze przed wszczeciem postepowania, co zostanie ujawnione dopiero w toczacym
sie postepowaniu, a moze ona powstac takze w czasie trwania postepowania, a wiec w spra-
wie juz zawistej przed organem administracyjnym” (B.Adamiak i J.Borkowski, Kodeks poste-
powania administracyjnego - Komentarz, C.H.BECK, Warszawa, 1996, s. 462).

Konsekwencja wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2017 r. (sygn. akt Il SK 36/16) oraz
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 7 listopada 2017 r. (sygn. akt VII ACa 1348/17) i czeScio-
wego uchylenia Decyzji jest koniecznos¢ dokonania przez Prezesa Urzedu analizy sprawy z
uwzglednieniem ww. rozstrzygnieé, w szczegolnosci oceny prawnej dokonanej przez ww.

Sady.

TBS Wroctaw postawiono m.in. zarzut stosowania praktyk polegajacych na:

1. naduzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobow miesz-
kaniowych do instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta
Wroctaw - znajdujacych sie w zarzadzie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw
sp. z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciwdziatanie uksztattowania sie warunkow niezbednych
do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku swiadczenia ustug telekomunika-
cyjnych w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od wprowadzenia do przysztej
umowy postanowienia, zgodnie z ktorym w kazdej sytuacji, gdy ww. przedsiebiorca zaprze-
stanie Swiadczenia ustug lokatorom /zostang rozwiazane wszystkie umowy/ przedsiebiorca
ten zdemontuje okablowanie budynku, lub od-sprzeda Towarzystwu Budownictwa Spotecz-
nego Wroctaw sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu za wynegocjowana cene, co mogto stanowic
praktyke ograniczajaca kon-kurencje, o ktérej mowa w art. 9 ust. 11 2 pkt 5 ww. ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentow;

2. naduzywaniu pozycji dominujacej na lokalnym rynku udostepniania zasobow miesz-
kaniowych do instalowania sieci telekomunikacyjnej zlokalizowanych na obszarze miasta
Wroctaw - znajdujacych sie w zarzadzie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego Wroctaw
sp. z 0.0. we Wroctawiu, przez przeciwdziatanie uksztattowania sie warunkow niezbednych
do powstania badz rozwoju konkurencji na lokalnym rynku swiadczenia ustug telekomunika-
cyjnych w nastepstwie uzaleznienia zawarcia umowy z (...) od zastrzezenia odptatnosci ko-
rzystania przez ww. przedsiebiorce z pomieszczen budynku po wykonaniu prac, co mogto
stanowic praktyke ograniczajaca konkurencje, o ktorej mowa w art. 9 ust. 1i 2 pkt 5 ww.
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.

Rozstrzygajac w niniejszej sprawie nalezy mie¢ na uwadze, ze w ww. wyrokach Sady wska-
zaty, iz ,,nie mozna mowic o spetnieniu przestanek zastosowania art. 9 ust. 2 pkt u.o.k.k.,
gdy przedsiebiorca zadajacy udostepnienia infrastruktury moze uzyska¢ mozliwos¢ korzysta-
nia z niej na podstawie przepisow prawa regulacyjnego. W sytuacji, gdy przepisy ustawy o
wspieraniu rozwoju przewiduja nie tylko obowiazek udostepniania infrastruktury ale takze
szczegoblng droge prawna dla uzyskania tego dostepu, w przypadku nieskorzystania z niej
przez konkretnego przedsiebiorce zadajacego udostepnienia infrastruktury, nie mozna mo-
wic o spetnieniu przestanki niezbednosci z art. 9 ust. 2 pkt 5 u.o.k.k. (wyrok Sadu Najwyz-
szego z 19 pazdziernika 2006 r., Il SK 15/06).

W stanie faktycznym niniejszej sprawy, (...), prowadzaca dziatalnos¢ w zakresie radiokomu-
nikacji, telewizji kablowej, dziatalnosci telekomunikacyjnej pozostatej, transmisji danych,
telefonii stacjonarnej i telegrafii na podstawie wpisu pod nr. (...) do rejestru przedsiebiorcow
telekomunikacyjnych, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej wy-
stapita pismem z dnia 10 sierpnia 2010 roku - do TBS Wroctaw z prosba o wyrazenie zgody na
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budowe sieci telekomunikacyjnej w budynku przy ul. Swistackiego 5,7,9,11,13 we Wrocta-
wiu.

TBS Wroctaw uzaleznit zawarcie umowy regulujacej warunki dostepu do ww. nieruchomosci
m.in. od wprowadzenia do przysztej umowy postanowienia, zgodnie z ktorym w kazdej sy-
tuacji, gdy ww. przedsiebiorca zaprzestanie swiadczenia ustug lokatorom /zostana rozwia-
zane wszystkie umowy/ przedsigebiorca ten zdemontuje okablowanie budynku, lub odsprzeda
TBS Wroctaw za wynegocjowang cene oraz od zastrzezenia odptatnosci korzystania przez
ww. przedsiebiorce z pomieszczen budynku po wykonaniu prac.

(...) nie wystagpita o wydanie przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej decyzji w
sprawie dostepu do nieruchomosci w trybie art. 30 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu
rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych (Dz.U. z 2017 r., poz. 2062 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze uznac nalezy, iz brak jest podstaw do twierdzenia aby TBS Wro-
ctaw stosowat praktyki ograniczajace konkurencje, o ktérych mowa w art. 9 ust. 2 pkt ustawy
okik. Zgodnie bowiem z przywotanymi orzeczeniami, uzaleznianie zawarcia umowy z (...) od
zapisania w umowie o dostep ww. warunkow, nie moze stanowi¢ przejawu naduzywania po-
zycji dominujacej w sytuacji, gdy operator telekomunikacyjny moze uzyska¢ dostep do nie-
ruchomosci w drodze decyzji administracyjnej, wydawanej przez Prezesa Urzedu Komunika-
cji Elektronicznej.

Wobec zatem faktu, iz postepowanie byto w czesci bezprzedmiotowe, konieczne stato sie
jego umorzenie w powyzszym zakresie, w trybie art. 105 § 1 k.p.a.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Stosownie do tresci art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentéw (Dz. U. z 2018 r., poz. 798 ze zm.) w zwiazku z art. 479?® § 2 ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2018 r., poz. 155
ze zm.), od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Sadu Okregowego w Warsza-
wie - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w terminie miesiaca od dnia jej doreczenia,
za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow - Delegatury Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow we Wroctawiu.

Z upowaznienia Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
Dyrektor
Delegatury we Wroctawiu
Elzbieta Kotodziej

OTRZYMUJE:
()
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