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Warszawa, 14 sierpnia 2018 .

Decyzja DNR-2/225/2018

Na podstawie art. 78 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 .
o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398 i z 2018 r. poz. 650
I 1338), dalej: ,usozinr”, oraz art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 oraz z 2018 r. poz. 149 i 650),
dalej: ,Kpa”, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow przedtuza okres
obowigzywania zakazu udostepniania 7 sztuk oprawy o$wietleniowej oznaczonej jako
naswietlacz SMD LED STRUHM OLIMP LED 30W (EAN 5901477328220), nie spelniajacej
wymagan okre§lonych w § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1) i 4), ust. 2 pkt 1) i 2) rozporzadzenia
Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzg¢tu elektrycznego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 806), okreslony w decyzji z dnia 22 czerwca 2018 r. wydanej przez
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej dla przedsigbiorcy Castorama
Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (decyzja dotyczy sklepu tej sieci przy ul. Murawa 39
w Poznaniu), do czasu zakonczenia postgpowania w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobu

niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w ww. rozporzadzeniu.

UZASADNIENIE
W toku kontroli przeprowadzonej — przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Poznaniu — w sklepie Castorama w Poznaniu przy ul. Murawa 39,
nalezagcym do Castorama Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie stwierdzono w ofercie
handlowej ww. oprawe oznaczong jako naswietlacz SMD LED STRUHM OLIMP LED 30W;
EAN 5901477328220, zwana dalej tez ,,oprawa” lub ,,na§wietlaczem LED STRUHM”.

Naswietlacz LED STRUHM zostal zakupiony przez kontrolowanego przedsiebiorce na
podstawie faktury VAT nr F/18/02/0698 z dnia 12 lutego 2018 r. wystawionej przez IDEUS
Sp. z o0.0. z siedzibg w Chorzowie. Na podstawie informacji zawartych na opakowaniu wyrobu
oraz w oparciu o przestane deklaracje zgodnosci ustalono tez, ze IDEUS Sp. z 0.0. z siedzibg

w Chorzowie jest producentem naswietlacza LED STRUHM.
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Do oceny naswietlacza LED STRUHM zastosowano norme PN-EN 60598-1:2015
Oprawy oswietleniowe. Wymagania ogolne i badania, zwang dalej ,,normg”. Naswietlacz zostat
poddany badaniom organoleptycznym, podczas ktérych oceniono cechowanie, dotaczone do
naswietlacza informacje oraz przewdd zasilajacy. Na naswietlaczu umieszczono stopien ochrony
IP65, co oznacza, ze wyrob jest pyloszczelny (6) i zabezpieczony przed strugami wody (5).
Definicja w pkt 1.2.3 normy okresla, ze oprawa o$wietleniowa bez specjalnego zabezpieczenia
przed wnikaniem pytu, cial statych i wody jest ,,oprawa zwykla”. Naswietlacz jest wigc oprawg
»~inng niz zwykta”; a zgodnie z wymaganiami pkt 5.2.2 normy ,oprawa inna niz zwykla
i do uzytku nie tylko do wnetrz powinna by¢é wyposazona w przewod w izolacji 1 powloce
z gumy i z zytlami o przekroju nie mniejszym niz 1 mm? w celu zapewnienia odpowiednigj
wytrzymato$ci mechaniczne;.

Zgodnie z pkt 5.2.1 normy oprawa deklarowana przez producenta do stosowania
zewngetrznego nie powinna by¢ wyposazona w przewod wykonany z PVC (polichlorek winylu).
Tym samym, zgodnie z pkt 3.3.18 normy, oprawa inna niz zwykla, z przewodem wykonanym

z PVC, powinna by¢ zaopatrzona w informacj¢ o przeznaczeniu; np. ,,T'ylko do wnetrz”.

Na przewodzie naswietlacza LED STRUHM s3 podane: numer normy 60227 (Polyvinyl
chloride insulated cables of rated voltages up to and including 450/750 V) oraz przekrdj zyt
0.75 mm?, co oznacza, ze izolacja i powloka wykonana jest z PVC. Na oprawie ani na jej
opakowaniu nie ma informacji o przeznaczeniu go tylko do wnetrz. Stwierdzono wigc,
ze przewod naswietlacza jest niezgodny z normg z uwagi na nieodpowiedni material izolacji
1 powloki oraz niedostateczny przekroj zyt. Przewdd wykonany z PVC jest bardziej narazony na
uszkodzenie wskutek dzialania warunkéw atmosferycznych niz przewod wykonany z gumy.

Niedostateczny przekroj zyl nie zapewnia odpowiedniej wytrzymatosci mechanicznej przewodu.

Ponadto kontrolujacy inspektorzy stwierdzili brak na oprawie symbolu ,wymieni¢
popekany ekran ochronny” — niezgodno$¢ z wymaganiem pkt. 3.2.16 normy, natomiast
W deklaracji nas$wietlacza LED STRUHM podano nieaktualny numer dyrektywy LVD,
tj. 2006/95 zamiast 2014/35, a stopien ochrony podano jako IP66, a na wyrobie jest IP65.

Tym samym stwierdzono, ze na$wietlacz LED STRUHM nie spetnia wymagan
przepisow rozporzadzenia okreslonych w:
§ 5, poniewaz na oprawie brak symbolu ,,wymieni¢ popekany ekran ochronny”,
§ 6 ust. 1, poniewaz nie zostat zaprojektowany i wytworzony w sposob zapewniajacy jego
zgodno$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktérych mowa w § 7,
§ 7 ust. 1 pkt 1, poniewaz nie zastosowano w nim odpowiednich $rodkow technicznych
zapewniajacych ochrone ludzi przed niebezpieczenstwem wynikajacym z bezposredniego lub

posredniego kontaktu z elektrycznoscia,



§ 7 ust. 1 pkt 4, poniewaz nie ma odpowiedniej izolacji do uzytku na zewnatrz pomieszczen,
§ 7 ust. 2 pkt 1, poniewaz nie ma odpowiedniej wytrzymato$ci mechanicznej,

§ 7 ust. 2 pkt 2, poniewaz nie jest odporny na wptyw warunkéw atmosferycznych.

Stosownie do § 6 ust. 1 rozporzadzenia, sprzet elektryczny musi by¢ zaprojektowany
1 wytworzony w sposob zapewniajacy jego zgodnos$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami,
o ktorych mowa w § 7, pod warunkiem, ze jest on uzywany zgodnie z przeznaczeniem

1 utrzymywany we wlasciwym stanie technicznym.

W mys$l § 7 ust. 1 rozporzadzenia, w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi
przez sprzgt elektryczny, w procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢
i zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki techniczne zapewniajace: pkt 1) — ochrong ludzi
1 zwierzat domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powstac
w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektryczno$cig; pkt 4) — odpowiednig do
dajacych sie przewidzie¢ warunkow izolacjg.

Stosownie do § 7 ust. 2 rozporzadzenia, w celu ochrony przed zagrozeniami mogacymi
powsta¢ na skutek oddziatywania czynnikow zewnetrznych na sprzet elektryczny, w procesie
jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢ i zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki
techniczne, aby ten sprzet: 1) — spehnial przewidywane wymagania mechaniczne w taki sposob,
aby ludzie, zwierz¢ta domowe oraz mienie nie byli narazeni na niebezpieczenstwo; 2) — byt
odporny na wptywy niemechaniczne w dajacych si¢ przewidzie¢ warunkach otoczenia w taki

sposob, aby ludzie, zwierzeta domowe oraz mienie nie byli narazeni na niebezpieczenstwo.

Z uwagi na to, ze na$wietlacz LED STRUHM nie spelnia wymagan dla sprzetu
elektrycznego, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, na podstawie
art. 75 ust. 1, w zwiazku z art. 58 ust. 2 pkt 1) usozinr, decyzja z dnia 22 czerwca 2018 r.,
zakazal przedsigbiorcy, tj. Castorama Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, udostepniania
7 szt. wyrobu, na okres 3 miesiecy od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z ww. przepisem, w przypadku gdy w wyniku kontroli organ nadzoru rynku,
ktory ja przeprowadzil, stwierdzi, ze wyrdb nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, moze

w drodze decyzji, zakaza¢ udostgpniania wyrobu na okres nie dluzszy niz 3 miesiace.

Nastepnie akta z kontroli zostaly przekazane Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow (dalej: ,,Prezes UOKiK”), w celu wszczgcia postepowania administracyjnego na

podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 usozinr postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub
oddanych do uzytku wyrobow niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku

stwierdzenia w toku kontroli, ze wyrdb nie spetnia wymagan.
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Zgodnie z trescig art. 58 ust. 3 pkt 1 usozinr, Prezes UOKIK wszczyna z urzedu
postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami, w przypadku stwierdzenia w toku kontroli, ze wyrob nie spetnia
wymagan, jak réwniez w przypadku gdy ustalenia kontroli wskazuja, ze wprowadzony do obrotu

lub oddany do uzytku wyrdb spetnia wymagania, a mimo to stwarza zagrozenie.

Prezes UOKIiK pismem z dnia 06 sierpnia 2018 r. zawiadomit IDEUS Sp. z o.0.
z siedzibag w Chorzowie o wszczeciu z urzgdu postgpowan administracyjnych w sprawie
wprowadzenia do obrotu oprawy oznaczonej jako naswietlacz SMD LED STRUHM OLIMP
LED 30W; EAN 5901477328220, nie spelniajacej wymagan okreslonych w § 5, § 6 ust. 1,
§ 7 ust. 1 pkt 1)1 4), ust. 2 pkt 1) i 2) rozporzadzenia, a takze natozenia na ww. spotke Kary
pienieznej za wprowadzenie do obrotu naswietlacza LED STRUHM nie spetiajacego wymagan

okreslonychw § 5, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1) i 4) oraz ust. 2 pkt 1) i 2) rozporzadzenia.

Na podstawie art. 78 usozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie moze,
w drodze decyzji, przedtuzy¢ okres obowigzywania zakazu, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1

usozinr, do czasu zakonczenia postgpowania.

Majac na uwadze, iz naswietlacz LED STRUHM moze stwarza¢ zagrozenie dla zdrowia
I bezpieczenstwa uzytkownikow, Prezes UOKIK stwierdzit, iz zasadne jest przedtuzenie okresu
obowigzywania zakazu Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

z dnia 22 czerwca 2018 r.

Zgodnie z trescig art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktorej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany
rygor natychmiastowej wykonalnos$ci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub
zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badz

tez ze wzgledu na inny interes spoleczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

W niniejszej sprawie nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest zasadne

ze wzgledu na ochrone zdrowia i zycia uzytkownikow.

Wszczete z urzedu przez Prezesa UOKIK postepowanie administracyjne ma na celu

wycofanie wyrobu z obrotu i powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 Kpa, w zwigzku z art. 63 ust. 2 usozinr, strona
postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa
UOKIK z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia

30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r.
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poz. 1302), strona postepowania moze wnies¢ skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa UOKIK, w terminie 30 dni
od dnia doreczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy. W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia zgodnie
z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi w zwigzku z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia
2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. poz. 2193, z pdézn. zm.), strona postgpowania
zobowigzana jest ui§ci¢ wpis staty, ktéry wynosi 200 zl. Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady
Ministréw z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdétowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu,
wskazujac tytul wptaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1302), stronie postgpowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przyshuguje mozliwos$¢ ubiegania sie
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub cz¢sciowym, na jej wniosek ztozony
przed wszczgciem postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na
zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy
podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych.
Wymogi formalne wniosku okre§lone zostaly w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 1 i § Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory wydal decyzjg.
Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa UOKIK
Zastepca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka



