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RLO/61- 20 /07/AK L6dz, dnia 4 wrzesnia 2007 r.

DECYZJA Nr RLO 48/2007

I. Na podstawie art. 27 ust. 2 w zwiazku z art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego
2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. Nr 50, poz. 331, Dz. U. Nr 99, poz.
660.) oraz stosownie do art. 33 ust. 6 tej ustawy i§ 7 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 17 lipca 2007 r. w sprawie wiasciwosci miejscowej 1 rzeczowej delegatur
Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow (Dz. U. Nr 134, poz. 939) po
przeprowadzeniu postgpowania w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy
konsumentéw wszczetego z urzedu przeciwko ,,SGI Komfort” Spotka z o.0. z siedziba
w Szczecinie, ul Niedziatkowskiego 24, 71-410 Szczecin

- dzialajac w imieniu Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentdw:

uznaje si¢ za praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw dziatanie ,,SGI
Komfort” Spétka z o0.0. z siedziba w Szczecinie, polegajace na stosowaniu w obrocie
z udziatem konsumentéw, we wzorcu umowy pn. ,,Przedwstgpna umowa ustanowienia
odrebnej wlasnosci lokalu 1 sprzedazy” postanowien o nastgpujacej tresci:

1. ,Strony ustalajq cene nabycia lokalu mieszkalnego o powierzchni orientacyjnej
opisanej w § 2 ust. 2 niniejszej umowy (...), do ktorej doliczony zostanie podatek od
towarow i ustug w stawce obowiqzujqcej na dzien przyrzeczonej umowy sprzedazy
mieszkania. W dniu dzisiejszym, stawka podatku od towarow i ustug wynosi 7% "".

2. ,,Do ceny nabycia zostanie doliczony podatek od towarow i ustug zgodnie
z obowiqzujqcymi stawkami na dzien podpisania przyrzeczonej umowy sprzedazy”.

3. ,, Terminy, o ktorych mowa w ust. 1 oraz § 10 ust. 1 niniejszej umowy mogq ulec
przediuzeniu w przypadku zaistnienia okolicznosci uniemozliwiajqcych terminowe
rozpoczecie, realizacje lub zakonczenie inwestycji, w szczegolnosci takich jak: a)
decyzje i postanowienia wladz, orzeczenia im postanowienia sqdow, organow
administracji panstwowej i innych wtasciwych organow zakazujqce prowadzenia
inwestycji lub zbywania prawa wieczystego uzytkowania bqdz nakazujqce jest
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wstrzymanie. .

4. ,,Kupujqcy decydujq sie na zawarcie umowy uznajqc jej wszelkie zapisy za

uzgodnione indywidualnie.”.

5., Wylqcznie wlasciwym do rozpoznania sporow z niniejszej umowy jest sqd
w Szczecinie. ”.



ktore sa tozsame z postanowieniami umowy wpisanymi do rejestru postanowien wzorcow
umowy uznanych za niedozwolone, o ktorym mowa art. 479* ustawy z dnia 17 listopada
1964 1. - Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z pdzn. zm.)

i stwierdza zaniechanie jej stosowania.

II. Na podstawie art. 106 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw i § 6
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 lipca 2007 r. w sprawie wilasciwosci
miejscowej i rzeczowej delegatur Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (Dz. U. Nr
134, poz. 939)

- dzialajac w imieniu Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

naktada si¢ na ,,SGI Komfort” Spotka z o.0. z siedziba w Szczecinie, ul Niedziatkowskiego
24, 71-410 Szczecin, kare pienig¢zng z tytulu naruszenia zakazu, o jakim jest mowa w art.
24 ust. 2 pkt 1 ww. ustawy w zakresie opisanym w punkcie I sentencji niniejszej decyzji
w wysokosci 28 040 zt (slownie: dwadzieScia osiem tysiecy czterdziesci zt) ptatna do
budzetu Panstwa.

Uzasadnienie

W I kwartale 2007 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (zwany
dalej: ,,Prezes Urzedu) przeprowadzit badanie lokalnych rynkow ustug developerskich na
terenie wiasciwosci miejscowej Urzgdu Ochrony Konkurencji i1 Konsumentow Delegatura
w Lodzi. W toku badania Prezes Urzedu ustalit, ze ,,SGI Komfort” Spoétka z o.0. z siedziba
w Szczecinie, ul. Niedziatkowskiego 24, 71-400 Szczecin, budujaca mieszkania na terenie
Lodzi, we wzorcu umowy o nazwie ,,Przedwstepna umowa ustanowienia odrgbnej wlasnosci
lokalu 1 sprzedazy” stosuje postanowienia tozsame z postanowieniami wpisanymi do rejestru
postanowiefi wzorcow umowy uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479%
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.-Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296,
z pdzn. zm.)(zwany dalej: ,,Rejestr”).

W wyniku analizy ww. wzorca umowy ustalono, Ze postanowienia:

1. ,,Strony ustalajq cene nabycia lokalu mieszkalnego o powierzchni orientacyjnej
opisanej w § 2 ust. 2 niniejszej umowy (...), do ktorej doliczony zostanie podatek od
towarow i ustug w stawce obowiqzujqcej na dzien przyrzeczonej umowy sprzedazy
mieszkania. W dniu dzisiejszym, stawka podatku od towarow i ustug wynosi 7%,
jest tozsame z postanowieniem wpisanym w dniu 28 wrzesnia 2006 r. pod pozycja
885 Rejestru o tresci: ,, Do ceny netto zostanie doliczony podatek VAT zgodnie
z obowiqzujqcymi przepisami. Na dzien podpisania umowy stawka podatku VAT na
lokal mieszkalny wynosi 7%, a na garaz i miejsce parkingowe 22%. W przypadku
zmiany stawki podatku VAT nastqpi odpowiednia zmiana ceny .

2. ,,Do ceny nabycia zostanie doliczony podatek od towarow i ustug zgodnie
z obowiqzujqcymi stawkami na dzien podpisania przyrzeczonej umowy sprzedazy”,
jest tozsame z postanowieniem wpisanym w dniu 28 wrzesnia 2006 r. pod pozycja
885 Rejestru o tresci: ,,Do ceny netto zostanie doliczony podatek VAT zgodnie
z obowiqzujqcymi przepisami. Na dzien podpisania umowy stawka podatku VAT na
lokal mieszkalny wynosi 7%, a na garaz i miejsce parkingowe 22%. W przypadku
zmiany stawki podatku VAT nastqpi odpowiednia zmiana ceny”.



3.

., Terminy, o ktorych mowa w ust. 1 oraz § 10 ust. 1 niniejszej umowy mogq ulec

przedtuzeniu w przypadku zaistnienia okolicznosci uniemozliwiajqcych terminowe
rozpoczecie, realizacje lub zakonczenie inwestycji, w szczegolnosci takich jak: a)
decyzje i postanowienia wiadz, orzeczenia im postanowienia sqdow, organow
administracji panstwowej i innych wtasciwych organow zakazujqce prowadzenia
inwestycji lub zbywania prawa wieczystego uzytkowania bqdz nakazujqce jest
wstrzymanie.”, jest tozsame z postanowieniem wpisanym w dniu 28 wrze$nia 2006
r. pod pozycja 882 Rejestru o tresci: ,, Opoznienia wywolane decyzjami
administracyjnymi lub ich brakiem, w wyniku zmiany przepisow oraz innych
niezaleznych od sprzedajqcego przeszkod spowodujq odpowiednie przesuniecie
terminow rozpoczecia budowy i oddania przedmiotu budowy kupujqcemu”.

, Kupujqcy decydujq sie na zawarcie umowy uznajqc jej wszelkie zapisy za
uzgodnione indywidualnie.”, jest tozsame z postanowieniem wpisanym w dniu 20
wrzesnia 2006 r. pod pozycja 881 Rejestru o tresci: ,,Oswiadczam, ze zapoznatem
sie i wynegocjowalem tresc niniejszej umowy”.

»Wylqcznie wilasciwym do rozpoznania sporow z niniejszej umowy jest sqd
w Szczecinie. ”, jest tozsame z postanowieniem wpisanym w dniu 3 lipca 2006 r. pod
pozycja 784 Rejestru o tresci: ,, Spory, mogace wyniknq¢ na tle realizacji niniejszej
umowy bedq rozstrzygane przez sqd wlasciwy dla siedziby Wykonawcy”.

1 tym samym naruszaja zbiorowe interesy konsumentow.

W celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowosci konieczne i uzasadnione

byto podjgcie dziatan administracyjnych chroniacych konsumentow.

W dniu 21 czerwca 2007 r. Prezes Urzedu wszczal z urzedu Postanowieniem Nr 1/61-
20/07 postgpowanie w sprawie podejrzenia stosowania przez ,,SGI Komfort” Spotka z o.o.
z siedziba w Szczecinie, ul. Niedziatkowskiego 24, 71-410 Szczecin, w obrocie z udziatem
konsumentéw, we wzorcu umowy pn. ,Przedwstgpna umowa ustanowienia odrgbnej
wiasnosci lokalu 1 sprzedazy” postanowien o nastepujacej tresci:

1.

wtrony ustalajq cene nabycia lokalu mieszkalnego o powierzchni orientacyjnej
opisanej w § 2 ust. 2 niniejszej umowy (...), do ktorej doliczony zostanie podatek od
towarow i ustug w stawce obowiqzujqcej na dzien przyrzeczonej umowy sprzedazy
mieszkania. W dniu dzisiejszym, stawka podatku od towarow i ustug wynosi 7% "

,Do ceny nabycia zostanie doliczony podatek od towarow i ustug zgodnie
z obowiqzujqcymi stawkami na dzien podpisania przyrzeczonej umowy sprzedazy”.

,, Terminy, o ktorych mowa w ust. 1 oraz § 10 ust. 1 niniejszej umowy mogq ulec
przedtuzeniu w przypadku zaistnienia okolicznosci uniemozliwiajqcych terminowe
rozpoczecie, realizacje lub zakonczenie inwestycji, w szczegolnosci takich jak: a)
decyzje i postanowienia wiadz, orzeczenia im postanowienia sqdow, organow
administracji panstwowej i innych wlasciwych organow zakazujqce prowadzenia
inwestycji lub zbywania prawa wieczystego uzytkowania bqdZ nakazujqce jest
wstrzymanie. ”.

,, Kupujqacy decydujq sie na zawarcie umowy uznajqc jej wszelkie zapisy za

’

uzgodnione indywidualnie.”.

. Wytqcznie wlasciwym do rozpoznania sporow z niniejszej umowy jest sqd
w Szczecinie.”.



ktore sa tozsame z postanowieniami umowy wpisanymi do rejestru postanowien wzorcow
umowy uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa art. 479* ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. - Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z pdzn. zm.), co moze
stanowi¢ naruszenie art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 cytowanej ustawy o ochronie konkurencji
1 konsumentow.

Prezes Urzgdu zawiadomit ,,SGI Komfort” Spétka z 0.0. 0 wszczgceiu postgpowania
w dniu 21 czerwca 2007 r. (dowdd: karta nr 5). Postanowieniem nr 2/61-20/07 z dnia 21
czerwca 2007 r. Prezes Urzedu zaliczyt w poczet dowodow: pismo ,,SGI Komfort” Spotka
zo0.0. z siedziba w Szczecinie z dnia 20 grudnia 2006 r., aktualny odpis z rejestru
przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego numer KRS: 0000131542, ,,Projekt zapisow
umownych” — akt notarialny — wrgczany klientom, Repertorium A numer 9551/2006 - Akt
Notarialny, e-mail z dnia 9 listopada 2006 r. Piotra Sulikowskiego i1 e-mail z dnia 7 listopada
2006 r. do Piotra Sulikowskiego, Repertorium A numer 9384/2006 - Akt Notarialny, pismo
,»SGI Komfort” Spotka z o0.0. z siedziba w Szczecinie z dnia 8 listopada 2006 r. do Dariusza
Kawczynskiego wraz z Aktem Notarialnym, pierwsza wersjg umowy zaakceptowanej przez
Panstwo Zajaczkowskich wraz z uwagami do umowy nr 1, uwagami z dnia 9 listopada 2006
r. (Akt notarialny) i projektem (3) z uwagami z dnia 14 listopad 2006 r. (dowod: karty nr 5-
174), o czym zawiadomit ,,SGI Komfort” Spétka z 0.0. w dniu 21 czerwca 2007 r. (dowod:
karta nr 175).

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczgciu postegpowania ,,SGI Komfort” Spotka
z 0.0. w dniu 10 lipca 2007 r. przekazata swoje stanowisko w sprawie, wnoszac o wydanie
na podstawie art. 28 ust 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw - decyzji
zobowiazujacej ,,SGI Komfort” Sp. z 0.0. do zaniechania praktyk naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentéw polegajacych na stosowaniu we wzorcach umoéw klauzul umownych
tozsamych z klauzulami wpisanymi do Rejestru oraz zobowiazania ,,SGI Komfort” Spoika
zo0.0. do niestosowania tych klauzul w przysztosci, ewentualnie: wydanie decyzji
stwierdzajace] zaprzestanie stosowania praktyk naruszajacych zbiorowe interesy
konsumentoéw polegajacych na stosowaniu we wzorcach uméw klauzul umownych tozsamych
z klauzulami wpisanymi do Rejestru, bez stosowania sankcji okreslonych w art. 26 ust. 2
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow. Wniosla o przestuchanie $wiadkow —
pracownikdw Spotki na okoliczno$¢ zaniechania stosowania zabronionych klauzul
w umowach oraz nalezytego wykonywania przez Spotke obowiazkéw wynikajacych
z zawartych umow. Ponadto ,,SGI Komfort” Spotka zo.0. wyjasnita , ze liczba klauzul
wskazanych przez Prezesa Urzedu ma relatywnie niski ci¢zar gatunkowy a klienci Spotki sa
zadowoleni z zawartych umoéw, nie zglaszaja uwag krytycznych a ponadto Spoétka nie
znajduje si¢ w zadnym sporze sadowym z konsumentami. (dowdd: karty nr 17§-
201).Dodatkowo w pismie z dnia 26 lipca 2007 r. ,,SGI Komfort” Spotka z o.0. przestata
pisemne o$wiadczenie zarzadu o zaniechaniu stosowania klauzul niedozwolonych. Tytulem
przyktadu zataczyla 4 kopie przedwstgpnych uméw stosowania odrgbnej wlasnosci lokali
i sprzedazy oraz projekt aneksu, ktéry Spotka zamierza podpisac z klientami, z ktorymi ma
zawarte umowy przedwstgpne zawierajace niedozwolone klauzule wskazane przez Prezesa
Urzedu (dowod: karty nr 202-306). Natomiast w pismach z dnia 16 sierpnia 2007 r. 1 29
sierpnia 2007 r. ,,SGI Komfort” Spotka z o.0. przestata kopie anekséw skierowanych do
klientow przedsigbiorcy informujacych o zmianie tresci ,,Przedwstgpnej umowy ustanowienia
odrebnej witasnosci lokalu 1 sprzedazy” w zakresie postanowien kwestionowanych przez
Prezesa Urzgdu, wraz z dowodami nadania tych aneksow (dowdd: karty nr 308-380).



Prezes Urzedu ustalil nastepujacy stan faktyczny:

»SGI Komfort” Spoétka z o0.0. jest spotka prawa handlowego, wpisana do Rejestru
Przedsigbiorcow w Krajowym Rejestrze Sadowym pod numerem 0000131542 i prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza na podstawie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (Dz. U. z 2004 r., Nr 173, poz. 1807, ze zm. — zwana dalej: ,ustawa
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej.

Przedmiotem dziatalnosci ,,SGI Komfort” Spoétka z 0.0. sa migdzy innymi uslugi
developerskie §wiadczone mieszkancom Polski. Ustuga ta jest adresowana i dostgpna dla
wszystkich mieszkancéw Polski, w zwiazku z powyzszym nalezy przyjac, ze ustuga ta ma
charakter publiczny.

W swojej dziatalnosci ,,SGI Komfort” Spétka z o.0. stosuje przy zawieraniu umow
developerskich umowe pn. ,,Przedwstepna umowa ustanowienia odrgbnej wiasnosci lokalu
1 sprzedazy” (dowdd: karty nr 21-37). Dokument ten stanowi wzorzec umowy w rozumieniu
art. 384 § 1 k.c. Spolka okreslita wnim jednostronnie warunki $§wiadczenia ustugi
developerskiej. Jest on przygotowany z goéry, przed zawarciem umowy ipoza danymi
dotyczacymi stron umowy, przedmiotu umowy (ceny ustugi, powierzchni lokalu, powierzchni
pomieszczenia gospodarczego — komorki lokatorskiej, numeru miejsca parkingowego,
terminOw wplaty rat, oraz wysokos$¢ odsetek umownych) zawiera gotowe postanowienia, na
tres¢ ktorych konsument nie ma wptywu.

We wskazanym powyzej wzorcu umowy pn. ,,Przedwstepna umowa ustanowienia
odrgbnej wiasnosci lokalu i sprzedazy” SGI Komfort” Spotka z o.0. ustalita jednostronnie
nastgpujace postanowienia:

1. ,.Strony ustalajq cene nabycia lokalu mieszkalnego o powierzchni orientacyjnej
opisanej w § 2 ust. 2 niniejszej umowy (...), do ktorej doliczony zostanie podatek od
towarow i ustug w stawce obowiqzujqcej na dzien przyrzeczonej umowy sprzedazy
mieszkania. W dniu dzisiejszym, stawka podatku od towarow i ustug wynosi 7%".

2. ,,Do ceny nabycia zostanie doliczony podatek od towarow i ustug zgodnie
z obowiqzujqcymi stawkami na dzien podpisania przyrzeczonej umowy sprzedazy’.

3., Terminy, o ktorych mowa w ust. 1 oraz § 10 ust. 1 niniejszej umowy mogq ulec
przedtuzeniu w przypadku zaistnienia okolicznosci uniemozliwiajqcych terminowe
rozpoczecie, realizacje lub zakonczenie inwestycji, w szczegolnosci takich jak: a)
decyzje i postanowienia wiadz, orzeczenia im postanowienia sqdow, organow
administracji panstwowej i innych wlasciwych organow zakazujqce prowadzenia
inwestycji lub zbywania prawa wieczystego uzytkowania bqdz nakazujqce jest

’

wstrzymanie. ”.

4. ,,Kupujqcy decydujq sie na zawarcie umowy uznajqc jej wszelkie zapisy za

uzgodnione indywidualnie.”.

5., Wylqcznie wilasciwym do rozpoznania sporow z niniejszej umowy jest sqd
w Szczecinie. ”.

Ponadto ustalono, ze Sad Okrggowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji
i Konsumentow (zwany dalej: ,,Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw”) w wyroku
z dnia 18 maja 2005 r. (sygnatura akt XVII AmC 86/03), uznal za niedozwolone
postanowienie umowy postanowienie o tresci: ,,Do ceny netto zostanie doliczony podatek
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VAT zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami. Na dzien podpisania umowy stawka podatku VAT
na lokal mieszkalny wynosi 7%, a na garaz i miejsce parkingowe 22%. W przypadku zmiany
stawki podatku VAT nastapi odpowiednia zmiana ceny”, ktére zostato wpisane do Rejestru
pod pozycja 885 i ,, Opodznienia wywolane decyzjami administracyjnymi lub ich brakiem,
w wyniku zmiany przepisow oraz innych niezaleznych od sprzedajqcego przeszkod spowodujq
odpowiednie przesuniecie terminow rozpoczecia budowy i oddania przedmiotu budowy
kupujqcemu” ktore zostato wpisane do Rejestru pod pozycja 882, w wyroku z dnia 20 lipca
2006 r. (sygnatura akt XVII AmC 9/06), uznat za niedozwolone postanowienie o tresci:
»Oswiadczam, Ze zapoznatem sie i wynegocjowatem tres¢ niniejszej umowy” ktére zostato
wpisane do Rejestru pod pozycja 881 ,a w wyroku z dnia 24 kwietnia 2006 r. (sygnatura akt
XVII AmC 107/04), uznat za niedozwolone postanowienie o tresci: ,,Spory, mogqce
wyniknq¢ na tle realizacji niniejszej umowy bedq rozstrzygane przez sqd wilasciwy dla
siedziby Wykonawcy” ktére zostato wpisane do Rejestru pod pozycja 784.

W trakcie niniejszego postepowania ,,SGI Komfort” Spoétka z o.0. zmienita wzor
umowy pn. ,,Przedwstgpna umowa ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu i sprzedazy”,
eliminujac z niej zapisy kwestionowane przez Prezesa Urzgdu oraz przedstawita wzor aneksu
do ww. umowy dotyczacy jej zmiany w zakresie wskazanym przez Prezesa Urzgdu.
Dodatkowo ,,SGI Komfort” Spoétka z o0.0. przedstawita dowody potwierdzajace wystanie ww.
aneksow do konsumentéw, z ktorymi miata podpisane aktualne umowy. Ponadto Spoétka
zalaczyla dokumenty finansowe potwierdzajace jej przychéd w2006 r. w wysokosci
(tajemnica przedsigbiorcy) zt. (dowod: karta nr 201).

Prezes Urzedu zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
1 konsumentéw (Dz. U. 2007 r., Nr 50, poz. 331, ze zm. - zwana dalej: ,,ustawa o okik”) przez
praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow rozumie si¢ godzace w nie bezprawne
dzialanie przedsigbiorcy. Natomiast ust. 3 ww. artykulu stanowi, Ze nie jest zbiorowym
interesem konsumentoéw suma indywidualnych intereséw konsumentdéw. Przepis art. 24 ust. 2
ustawy o okik zawiera otwarty katalog dziatan stanowiacych praktyki naruszajace zbiorowe
interesy konsumentéw. Ustawodawca wskazuje w pkt 1 tego przepisu, ze praktyka
naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow jest stosowanie postanowien wzorcow umow,
ktoére zostaty wpisane do Rejestru.

Stwierdzenie praktyki okreslonej w art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o okik wymaga
wykazania, ze spetlnione zostaty tacznie trzy przestanki:

1) dzialanie przedsigbiorcy,

2) noszace znamiona bezprawnosci, polegajacej na stosowaniu postanowien
wzorcow umow, ktore zostaty wpisane do Rejestru,

3) godzace w zbiorowy interes konsumentow.

Ad 1)

»3GI Komfort” Spétka z o.0. jest przedsigbiorca w rozumieniu art. 4 pkt 1 ustawy
o okik. Zgodnie z tym przepisem pod pojgciem przedsigbiorcy — rozumie si¢ przedsigbiorce
W rozumieniu przepisOw ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej. Przedsigbiorca
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i 2 tej ustawy jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka
organizacyjna nie bedaca osoba prawna, ktorej odrgbna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna -
wykonujaca we wlasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarcza.



»3GI Komfort” Spotka z 0.0. ma osobowo$¢ prawna ijest zarejestrowana
w Krajowym Rejestrze Sadowym w Rejestrze Przedsigbiorcow pod numerem 0000131542
(dowod: karty nr 13-19). Tym samym ,,SGI Komfort” Spoétka z o.0. jest przedsigbiorca
w rozumieniu art. 4 pkt 1 ustawy o okik.

W zwiazku z tym pierwsza przestanka art. 24 ust. 1 1 ust. 2 pkt 1 ustawy o okik
zostata spelniona.

Ad?2)

Bezprawnos$¢ jest to sprzeczno$¢ zachowania z przepisami prawa oraz z zasadami
wspotzycia spotecznego. Chodzi wige o sprzeczno$¢ z szeroko rozumianym porzadkiem
prawnym jako catoscia. Pojgcie porzadek prawny obejmuje nakazy i zakazy wynikajace
znormy prawnej, a takze nakazy i zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajowych
okreslanych jako zasady wspotzycia spolecznego. Bezprawnos$¢ jest czynnikiem
o charakterze obiektywnym, niezaleznym od wystapienia szkody, czy od zamiaru podmiotu
dopuszczajacego si¢ dziatan bezprawnych. Przy ocenie bezprawnos$ci rozwazenia wymaga
kwestia, czy czyn byl zgodny, czy tez niezgodny z obowiazujacymi zasadami porzadku
prawnego tj. normami prawa powszechnie obowiazujacego a takze z nakazami i zakazami
wynikajacymi z zasad wspolzycia spolecznego.

Jak zostalo wykazane powyzej, przepis art. 24 ust. 2 ustawy o okik zawiera
przyktadowy katalog praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow. Stosownie do
ww. przepisu, za praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentdw uwaza sig
w szczegblnosci stosowanie postanowien wzorcoOw umow, ktore zostaty wpisane do Rejestru.

Na mocy art. 479* k.p.c. Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw jest obowiazany
przesyla¢ Prezesowi Urzedu odpis kazdego prawomocnego wyroku uwzgledniajacego
powddztwo o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone. Na podstawie takich
wyrokow, Prezes Urzedu jest zobowiazany do prowadzenia rejestru postanowien wzorcow
umoéw uznanych za niedozwolone, stosownie do art. 479* § 2 k.p.c. Przepis art. 479% § 3
k.p.c. ustanawia zasadg jawnos$ci Rejestru. Jawnos$¢ Rejestru oznacza, ze jest on dostgpny dla
kazdego zainteresowanego, czyli kazdy ma do niego prawo wgladu. Skutkiem formalnej
jawnosci Rejestru jest niemozno$¢ zastaniania si¢ nieznajomoscia dokonanych w nim
wpisdw. W Rejestrze tym przytacza sig tre$¢ postanowien wzorcOw umowy uznanych przez
Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow za niedozwolone.

Whisanie postanowienia do Rejestru, oznacza, ze od tej chwili postanowienia te sa
zakazane we wszystkich wzorcach umow. Zakaz stosowania postanowien wpisanych do
Rejestru dotyczy nie tylko tego przedsigbiorcy, przeciwko ktoremu zapadt wyrok w sprawie
0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone, lecz réwniez innych
przedsigbiorcow z danej branzy. Za takim ujgciem przemawia podstawowy cel postgpowania
w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone, jakim jest usunigcie
z obrotu postanowien, ktéore Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat za
niedozwolone. Chodzi bowiem o to, by konsumenci nie byli naraZeni na te postanowienia
w przysztosci w umowach zawieranych z innymi przedsigbiorcami. Ponadto, zdaniem Prezesa
Urzedu, zakaz stosowania niedozwolonych postanowien wpisanych do ww. Rejestru dotyczy
takze postanowien podobnych. Przedsigbiorcy stosuja bowiem postanowienia, ktorych istota
jest taka sama, lecz konstrukcja gramatyczna, szyk wyrazow w zdaniu sa ré6zne. W zwiazku
z tym, zakazane jest tez stosowanie postanowienia, ktorego zakres jest tozsamy z zakresem
postanowienia wpisanego do Rejestru. Nie jest konieczna doktadna, literalna identycznosé¢
tych postanowien.



Stanowisko Prezesa Urzedu znajduje uzasadnienie w orzecznictwie. Sad Najwyzszy
wuchwale z dnia 13 lipca 2006 r. (Sygn. akt III SZP 3/06) wskazal, iz stosowanie
postanowien wzorcoOw uméw o treSci tozsamej z treScia postanowien uznanych za
niedozwolone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw i wpisanych do Rejestru moze by¢ uznane w stosunku do innego
przedsigbiorcy za praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentow. Sad Najwyzszy
uznat réwniez, iz jezeli Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uzna okre$lona klauzulg za
niedozwolona w wyniku przeprowadzonej kontroli abstrakcyjnej i zostanie ona wpisana do
Rejestru, praktyki naruszajacej zbiorowe interesy konsumentow w rozumieniu art. 23a ust. 2
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (tekst jednolity: Dz.
U. 2005 r., Nr 244, poz. 2080, ze zm.: Dz. U. z 2006 r. Nr 157, poz.1119; Nr 170, poz. 1217
i Nr 249, poz. 1834 - obecnie art. 24 ust. 2 ustawy o okik) dopuszcza si¢ kazdy
z przedsigbiorcow, ktéry wprowadza do stosowanych postanowien umowy zmiany
o charakterze kosmetycznym, polegajace np. na przestawieniu szyku wyrazéw lub zmianie
uzytych wyrazow, jezeli zmiany te nie prowadza do zmiany istoty postanowienia.

W ocenie Prezesa Urzedu stosowanie przez SGI Komfort” Spétka z o.0. z siedziba
w Szczecinie, we wzorcu umowy o nazwie ,,Przedwst¢gpna umowa ustanowienia odregbnej
wiasnosci lokalu i sprzedazy” postanowien:

a) ,,Strony ustalajq cene nabycia lokalu mieszkalnego o powierzchni orientacyjnej
opisanej w § 2 ust. 2 niniejszej umowy (...), do ktorej doliczony zostanie podatek od
towarow i ustug w stawce obowiqzujqcej na dzien przyrzeczonej umowy sprzedazy
mieszkania. W dniu dzisiejszym, stawka podatku od towarow i ustug wynosi 7% .

b) ,,Do ceny nabycia zostanie doliczony podatek od towarow i ustug zgodnie
z obowiqzujqcymi stawkami na dzien podpisania przyrzeczonej umowy sprzedazy”.

c) ,, Terminy, o ktorych mowa w ust. 1 oraz § 10 ust. 1 niniejszej umowy mogq ulec
przedtuzeniu w przypadku zaistnienia okolicznosci uniemozliwiajqcych terminowe
rozpoczecie, realizacje lub zakonczenie inwestycji, w szczegolnosci takich jak: a)
decyzje i postanowienia wladz, orzeczenia im postanowienia sqdow, organow
administracji panstwowej i innych wlasciwych organow zakazujqce prowadzenia
inwestycji lub zbywania prawa wieczystego uzytkowania bqdz nakazujqce jest
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wstrzymanie. .

d) ,, Kupujqcy decydujq sie na zawarcie umowy uznajqc jej wszelkie zapisy za

uzgodnione indywidualnie.”.

e) ,, Wylqcznie wiasciwym do rozpoznania sporow z niniejszej umowy jest sqd
w Szczecinie. ”.

sa tozsame zaréwno co do celu jak i skutkéw z postanowieniami wpisanymi do Rejestru.

Postanowienia o tresci ,,Strony ustalaja ceng nabycia lokalu mieszkalnego
0 powierzchni orientacyjnej opisanej w § 2 ust. 2 niniejszej umowy (...), do ktdrej doliczony
zostanie podatek od towardéw i ustug w stawce obowiazujacej na dzien przyrzeczonej umowy
sprzedazy mieszkania. W dniu dzisiejszym, stawka podatku od towardéw 1 ustug wynosi 7%
1,,Do ceny nabycia zostanie doliczony podatek od towaréw 1 ustug zgodnie z obowigzujacymi
stawkami na dzien podpisania przyrzeczonej umowy sprzedazy” sa tozsame zaréwno co do
celu jak i skutkéw z postanowieniem wpisanym do Rejestru pod numerem 885 o tresci: ,,Do
ceny netto zostanie doliczony podatek VAT zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Na dzien
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podpisania umowy stawka podatku VAT na lokal mieszkalny wynosi 7%, a na garaz i miejsce
parkingowe 22%. W przypadku zmiany stawki podatku VAT nastapi odpowiednia zmiana
ceny”. Zarowno ww. postanowienia jak i postanowienie wpisane do Rejestru pod pozycja 885
naruszaja art. 385° pkt 20 k.c., przewidujac mozliwo$é podniesienia ceny nie przewiduja
mozliwosci odstapienia od umowy przez konsumenta. Tym samym w obu przypadkach
konsument zostaje pozbawiony przyshugujacego mu prawa do odstgpienia od umowy
w sytuacji zmiany istotnego postanowienia umowy, to jest ceny ustugi developerskiej. Wzrost
stawki podatku stanowi wprawdzie zdarzenie niezalezne od stron, jednak podatek VAT
stanowi element ceny. Wzrost stawki podatku jest, zatem wzrostem ceny i konsument musi
mieé¢ bezwzglednie zapewnione, stosownie do art. 385 pkt 20 k.c., prawo do odstapienia od
umowy, ktorego nie daja mu ww. zapisy. Poréwnanie ww. postanowien dowodzi, ze ich tre§¢
jest podobna 1 w taki sam sposob ksztattuje prawa i obowiazki konsumenta, iz mozna przyjac,
1Z oceniane postanowienia umowy mieszcza si¢ w hipotezie zakazanego postanowienia
umowy.

Postanowienie o tresci: ,,Terminy, o ktérych mowa w ust. 1 oraz § 10 ust. 1 niniejszej
umowy moga ulec przedluzeniu w przypadku zaistnienia okolicznos$ci uniemozliwiajacych
terminowe rozpoczecie, realizacje lub zakonczenie inwestycji, w szczegdlnosci takich jak: a)
decyzje 1 postanowienia wladz, orzeczenia im postanowienia sadow, organdéw administracji
panstwowej i innych wlasciwych organdéw zakazujace prowadzenia inwestycji lub zbywania
prawa wieczystego uzytkowania badz nakazujace jest wstrzymanie.” jest tozsame zaré6wno co
do celu jak i skutkow z postanowieniem wpisanym do Rejestru pod pozycja 882 o tresci:
,»OpoOznienia wywotane decyzjami administracyjnymi lub ich brakiem, w wyniku zmiany
przepiséw oraz innych niezaleznych od sprzedajacego przeszkod spowoduja odpowiednie
przesunigcie termindow rozpoczecia budowy i oddania przedmiotu budowy kupujacemu”
Wskazane wyzej postanowienia naruszaja art. 385" pkt 2 kc. Wylaczaja one
odpowiedzialnos¢ ,,SGI” Komfort” Spotka z 0.0. wzgledem konsumenta za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowiazania. Dotyczy to sytuacji, gdy niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie umowy nast¢puje wprawdzie z przyczyn niezaleznych, ale zawinionych przez
pozwanego (np. wstrzymanie realizacji inwestycji przez organ nadzoru budowlanego na
skutek uchybien wykonawcy, opoznienie wydania zezwolenia na budowg z przyczyn
zawinionych przez wnioskodawce, bledow projektu sporzadzonego przez osoby trzecie,
konieczno$¢ przerwania robot na skutek mrozéw z powodu nieosiagnigcia planowanego
stadium realizacji itp.). Porownywane postanowienia stanowia, zatem, sprzeczna z dobrymi
obyczajami, probe przeniesienia ryzyka gospodarczego na konsumenta. Poréwnanie ww.
postanowien dowodzi, ze ich tre$¢ jest podobna i w taki sam sposob ksztaltuje prawa
i obowiazki konsumenta, iz mozna przyjac, iz oceniane postanowienie umowy miesci si¢
w hipotezie zakazanego postanowienia umowy.

Postanowienie o tresci: ,,Kupujacy decyduja si¢ na zawarcie umowy uznajac jej
wszelkie zapisy za uzgodnione indywidualnie” jest tozsame zaréwno co do celu jak i skutkow
z postanowieniem wpisanym do Rejestru pod pozycja 881 o tresci: ,,O$wiadczam, ze
zapoznatem si¢ 1 wynegocjowatem tres¢ niniejszej umowy”’. Kazde z tych postanowien ma na
celu wywotanie u konsumenta mylnego wyobrazenia co do mozliwosci kontroli sadowe;j
zawarte] umowy. Postanowienia te wprowadzaja w blad konsumentow w zakresie
przystugujacych im uprawnien przez co sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaja
razaco interesy konsumentéw, wypelniaja zatem dyspozycje art. 385' § 1 k.c. Poréwnanie
ww. postanowien dowodzi, ze ich tres¢ jest podobna i w taki sam sposob ksztattuje prawa
1 obowiazki konsumenta, iz mozna przyjaé, iz oceniane postanowienie umowy miesci si¢
w hipotezie zakazanego postanowienia umowy.



Postanowienie o tresci: ,,Wytacznie wlasciwym do rozpoznania sporoOw z niniejszej
umowy jest sad w Szczecinie” jest tozsame zaréwno co do celu jak iskutkow
z postanowieniem wpisanym do Rejestru pod pozycja 784 o tresci: ,,Spory, mogace wyniknaé
na tle realizacji niniejszej umowy beda rozstrzygane przez sad wlasciwy dla siedziby
Wykonawcy”. Kazde z tych postanowien narzuca konsumentowi rozpoznanie sprawy przez
sad wlasciwy miejscowo dla siedziby developera., ktéry zgodnie z ustawa nie koniecznie
bedzie sadem wlasciwym miejscowo, jak np. w sprawach dochodzenia roszczen
odszkodowawczych czy ustalenia tre$ci umowy. W przypadku tych spraw sadem wilasciwym
bylby sad miejsca zamieszkania konsumenta, jako miejsca spelnienia $wiadczenia
odszkodowawczego lub miejsca spelnienia niepienigznego $wiadczenia ,,.SGI Komfort”
Spotka z 0.0. Stanowia one niedozwolone postanowienia umowy wskazane w art. 385> pkt 23
k.c. Porownanie ww. postanowien dowodzi, ze ich tres¢ jest podobna i w taki sam sposob
ksztattuje prawa i obowiazki konsumenta, iz mozna przyjaé, iz oceniane postanowienie
umowy miesci si¢ w hipotezie zakazanego postanowienia umowy.

Konsekwencja stosowania przez ,,SGI Komfort” Spotka z o0.0. postanowien wpisanych
do Rejestru jest wprowadzenie do ,,Przedwstepnej umowy ustanowienia odrgbnej wlasnosci
lokalu i sprzedazy” postanowien bezwzglednie zakazanych. Stosownie bowiem do art. 479*
§ 1 kop.c., Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekajac o uznaniu postanowien
wzorca umowy za niedozwolone, jednoczesnie zakazuje ich wykorzystywania. Sad
Najwyzszy w cytowanej powyzej uchwale zaakceptowal stanowisko, zgodnie z ktérym wpis
postanowienia wzorca do Rejestru skutkuje tym, ze zakazane jest postugiwanie si¢ wpisana
klauzula we wszystkich wzorcach umow, pod rygorem sankcji z art. 58 k.c.

Tym samym, w ocenie Prezesa Urzedu, stosowanie przez ,,SGI Komfort” Spotka
z0.0. W ,Przedwstepnej umowie ustanowienia odrgbnej wiasnosci lokalu i sprzedazy”
postanowien wskazanych w sentencji decyzji jest bezprawne.

W zwiazku z tym druga przestanka art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o okik zostata
spetniona.

Ad 3)

Przepisy ustawy o okik nie definiuja pojgcia zbiorowego interesu konsumentow.
Przepis art. 24 ust. 3 ustawy o okik stanowi jedynie, Ze nie jest zbiorowym interesem
konsumentéw suma indywidualnych intereséw konsumentow. Z cata pewnoscia mamy do
czynienia ze zbiorowym interesem konsumentow, gdy dziatanie przedsigbiorcy dotyczy, badz
moze dotyczy¢ nieograniczonej liczby konsumentow, ktorych nie da si¢ zindywidualizowac.

W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z naruszeniem praw nieograniczonej
i nieokreslonej liczby konsumentdéw, ktérzy zapoznali sig, badz mogli zapoznaé sig
z postanowieniami ,,Przedwstepnej umowy ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu
i sprzedazy”, ktore zostaly wpisane do Rejestru izawarli, badz mogli lub moga zawrzeé
umoweg na S$wiadczenie tych uslug z,SGI Komfort” Spoétka z o.0. Oferta ustug
developerskich $swiadczonych przez Spotke jest adresowana do z gory nieokres$lonej liczby
konsumentow. Z oferty tej skorzystali juz konsumenci decydujac si¢ na zakup mieszkania
w Lodzi lub Szczecinie, ale z tych ustlug w kazdej chwili moga skorzysta¢ inni konsumenci
mieszkajacy na terenie Polski. Krag osob, ktéry zostat juz dotknigty stosowana praktyka
i ktory taka praktyka moze zosta¢ dotknigty jest nieograniczony iniemozliwy z géry do
okreslenia ani zidentyfikowania. Stosowanie przez ,,SGI Komfort” Spotka z o.0. zarzucanej
praktyki wobec niemozliwej do zidentyfikowania liczby konsumentéw wypetnia przestanke
naruszenia zbiorowego interesu konsumentéw. Nie ma tutaj zadnych watpliwosci, ze
bezprawne dziatanie ww. Spotki nie dotyczy interesow poszczegodlnych osob, ktérych sprawy
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maja charakter jednostkowy, indywidualny, lecz moga narusza¢ uprawnienia
nieograniczonego krggu konsumentdéw, ktorych sytuacja jest identyczna 1 wspolna dla catlej
grupy faktycznych lub potencjalnych kontrahentéw ,,SGI Komfort” Spoétka z o.o.

W zwiazku z tym trzecia przestanka art. 24 ust. 1 1 ust. 2 pkt 1 ustawy o okik zostata
spetniona.

Prezes Urzedu majac na wzgledzie osiagnigcie koncowego celu postgpowania
w najkrétszym czasie oraz fakt, ze stosowanie wskazanych wyzej praktyk naruszajacych
zbiorowe interesy konsumentéw zostato stwierdzone a nie uprawdopodobnione, nie
uwzglednit wniosku ,,SGI Komfort” Spoétka z o0.0. o wydanie na podstawie art. 28 ust 1
ustawy o okik - decyzji zobowiazujacej ,,SGI Komfort” Sp. z 0.0. do zaniechania praktyk
naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw polegajacych na stosowaniu we wzorcach
umow klauzul umownych tozsamych z klauzulami wpisanymi do Rejestru oraz zobowiazania
»SGI Komfort” Spoétka z 0.0. do niestosowania tych klauzul w przysztosci. ,,SGI Komfort”
Spotka z o0.0. podjeta juz dziatania w tym zakresie.

»SGI Komfort” Spoétka z 0.0. zmienita wzér ,,Przedwstepnej umowy ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokalu i sprzedazy” 1 przedstawita dowody przestania konsumentom
aneksow do ww. umowy, ktére zmieniaty dotychczasowe umowy w zakresie wskazanym
przez Prezesa Urzgdu. Tym samym Prezes Urzgdu stwierdzit zaprzestanie stosowania praktyk
naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw polegajacych na stosowaniu we wzorcach
umoéw klauzul umownych tozsamych z klauzulami wpisanymi do Rejestru.

Jednoczesnie na skutek stwierdzenia zaniechania przez ,,SGI Komfort” Spétka z o.o.
zarzucanej jej praktyki naruszajacej zbiorowe interesy konsumentow Prezes Urz¢du uznat za
nie celowe przestuchanie §wiadkow — pracownikéw Spdtki na okoliczno$¢ zaniechania
stosowania zabronionych klauzul w umowach oraz nalezytego wykonywania przez Spotke
obowiazkow wynikajacych z zawartych umow.

Wobec powyzszego, Prezes Urzedu orzekl jak w pkt I sentencji.

Zgodnie z art. 106 ust. 1 pkt 4 ustawy o okik, Prezes Urzgdu moze natozy¢, w drodze
decyzji, na przedsigbiorceg karg pieni¢zna z tytutu stosowania praktyki naruszajacej zbiorowe
interesy konsumentéw w rozumieniu art. 24. Biorac pod uwage dtugi okres obowiazywania
przepiséw dotyczacych naruszenia zbiorowych interesow konsumentéw Prezes Urzgdu uznat
za zasadne w przedmiotowej sprawie natozenie kary pieni¢znej. Zgodnie z ww. artykulem
wysoko$¢ kary nie moze by¢ wigksza niz 10% przychodu osiagnigtego w roku
rozliczeniowym poprzedzajacym rok natozenia kary. Ww. przepis stanowi podstawe 1 granice
ustalenia kary dla ,,SGI Komfort” Spotka z o.0., ktora w 2006 r. osiagngta przychod
w wysokosci (przychdd przedsigbiorcy) zt. Tym samym maksymalna kara nalozona na
Spotke moze wynies¢ 2 803 987 zi.

Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw nie zawiera zamknigtego katalogu
przestanek, od ktorych uzalezniona jest wysoko§¢ kar naktadanych na przedsigbiorcow.
W art. 111 ustawy o okik przyktadowo jedynie wskazano, iz Prezes Urzedu winien wzia¢ pod
uwage okres, stopien oraz okoliczno$ci naruszenia przepisOw ustawy o okik, a takze
uprzednie naruszenie przepisow ustawy. Ponadto orzecznictwo wskazuje, ze w przypadku kar
przestankami, ktore nalezy bra¢ pod uwagg, sa: potencjat ekonomiczny przedsigbiorcy, skutki
praktyki dla konkurencji lub kontrahentéw, dopuszczalny poziom kary wynikajacy

11



z przepisow ustawy oraz cele, jakie kara ma osiagna¢ (por.. wyrok Sadu Najwyzszego
z27.06.2000 r., sygn.akt I CKN 793/98).

Na wysokos$¢ kary w przedmiotowej sprawie miat wptyw zawodowy (profesjonalny)
charakter $§wiadczenia ustug developerskich i zwiazane z tym naruszenie zaufania
konsumentéw do profesjonalisty, znaczacy zakres prowadzonej dziatalno$ci oraz stosowanie
praktyki naruszajacej zbiorowe interesy konsumentéw przez dtuzszy okres czasu pomimo
dostgpnosci do Rejestru. Okolicznos$ci te sklaniaja do natozenia kary o charakterze
represyjnym. Jednoczesnie przyjac nalezy, ze w trakcie postgpowania ,,SGI Komfort” Spotka
z 0.0. nie kwestionowata przedstawionego jej zarzutu oraz zaniechala stosowania
zarzucanych jej praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw, postgpowanie
zostato wszczgte w nastgpstwie przeprowadzonego badania rynku, a nie w nastgpstwie skarg
konsumenckich, co moze $wiadczy¢é o ograniczonym stosowaniu Ww. zapisOw Uumowy,
naruszenie przepisOw ustawy o okik miato miejsce po raz pierwszy. To w ostatecznym
rachunku przekonuje, aby karze nada¢ walor edukacyjny, przy zapewnieniu odpowiedniego
stopnia jej odczuwalno$ci. Zdaniem Prezesa Urzedu, taki charakter bedzie miata kara
w wysokosci (tajemnica przedsigbiorcy) kwoty kary maksymalnej po zaokragleniu do
pelnych dziesiatek. Z tych powodéw na ,,.SGI Komfort” Spétka z o0.0. natozono karg
w wysokosci 28 040 zt.

Wobec powyzszego, Prezes Urzedu orzekt jak w pkt II sentencji.

Karg nalezy wptaci¢ w ciagu 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji do
Narodowego Banku Polskiego, Oddzial Okregowy w Warszawie, na rachunek Nr
51101010100078782231000000 .

Stosownie do tresci art. 81 ust. 1 ustawy o okik w zwiazku z art. 479°* § 2 k.p.c. — od
niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, w terminie dwutygodniowym od dnia jej dorgczenia, za
posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow — Delegatura w Lodzi.

Z upowaznienia
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow

Z-ca Dyrektora Delegatury w Lodzi

Barbara Romanczak — Graca

Otrzymuje:

,SGI Komfort” Spotka z o.0.
ul Niedziatkowskiego 24
71-410 Szczecin
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