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DECYZJA DNR-2/270/2019

Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 ze zm.),
dalej ,,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”, umarza wszczgte z urzedu
postepowanie wobec przedsigbiorcy Wiodzimierza Heropolitanskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg HERO - Wiodzimierz Heropolitanski w Warszawie
w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki maskotka smerfetka, niezgodnej
Z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow z dnia 20
pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2019 r. poz. 1816 ze
zm.), dalej ,,rozporzadzenie”, oraz pkt 1.4.2., pkt 1.4.3. Zalacznika nr 1 ,,WYMAGANIA
DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wtasciwosci fizycznych i mechanicznych”
do rozporzadzenia, i stwierdzonych niezgodnoéci formalnych, polegajacych na
naruszeniu przez przedsigbiorce Wlodzimierza Heropolitanskiego obowigzkow
okreslonych w art. 17 pkt 2 i pkt 3 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
jako bezprzedmiotowe;

na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.) umarza wszczgte z urzgdu
postepowanie w sprawie natozenia na przedsigbiorce Wtodzimierza Heropolitanskiego
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg HERO - Wlodzimierz Heropolitanski
w Warszawie kary pieni¢znej za udostepnienie na rynku zabawki maskotka smerfetka
podlegajacej oznakowaniu CE bez tego oznakowania, jako bezprzedmiotowe;

na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.) umarza wszczgte z urzgdu
postepowanie w sprawie natozenia na przedsigbiorce Wtodzimierza Heropolitanskiego
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg HERO - Wlodzimierz Heropolitanski

w Warszawie Kary pieni¢znej za udostepnienie na rynku zabawki maskotka smerfetka
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bez informacji umozliwiajacych identyfikacje wyrobu, jako bezprzedmiotowe.
UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Szczecinie (Nr akt kontroli 8361.5.2019.Do, WNB.8361.27.2019.Do),
w ofercie sprzedazy kontrolowanego przedsigbiorcy stwierdzono zabawke maskotka smerfetka
(dalej takze ,,zabawka”, ,,wyrob”).

Kontrolowany przedsi¢biorca jako dostawce zabawek wskazat Wlodzimierza
Heropolitanskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmag HERO - Wtodzimierz
Heropolitanski w Warszawie i okazat fakturg zakupu VAT 291/2017 z 7 czerwca 2017 r.

Na zadanie Inspekcji Handlowej przedsiebiorca Wtodzimierz Heropolitanski przedstawit:
deklaracje zgodnosci, sprawozdanie z badan Nr GZHH00229334 z 23 lutego 2017 r., pierwsza
fakture¢ sprzedazy zabawek nr 254/2017 z 23 maja 2017 r. oraz faktur¢ zakupu zabawek
w Czechach nr 154170206 od Mikro Trading a.s.

Bedacy przedmiotem postepowania wyrdb to zabawka z migkkim wypelnieniem
przypominajaca posta¢ smerfetki (wysokos¢ ok. 290 mm), pokryta materiatami widkienniczymi.
Smerfetka ma wyszywane oczy i buzi¢ i jest ubrana w niezdejmowana sukienke. Do glowy
zabawki przymocowana jest petelka, na ktorej zawieszona jest przyssawka. W srodku zabawki
oprocz migkkiego wypetnienia znajduje si¢ element w prostopadlosciennej obudowie, po
naci$nieciu ktorego zabawka wydaje dzwieki.

Na zabawce nie umieszczono: oznakowania CE, informacji identyfikujacych wyrob,
a takze danych producenta oraz importera.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorium Urz¢du Ochrony Konkurencji
i Konsumentow z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 42/2019 z 12 lutego 2019 r.)
wykazaty, ze zabawka maskotka smerfetka nie spelnia wymagan pkt 5.2 ¢ normy PN-EN 71-
1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wilasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi
na nietrwato$¢ szwow i1 dostepnos$¢ wypetnienia z materiatu widknistego.

Akta z kontroli przekazano do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
(dalej ,,Prezes UOKiK”) celem wszczgcia z urzedu postepowania administracyjnego na
podstawie przepiséw ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy o0 systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzgdu w przypadku stwierdzenia w toku kontroli,

ze wyrob nie spetnia wymagan albo nie spelnia wymagan i stwierdzono niezgodnos$ci formalne

(..



W $wietle art. 4 pkt 12a ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez
niezgodno$ci formalne nalezy rozumie¢ niezgodnos$ci polegajace na naruszeniu przez podmiot
gospodarczy obowigzkow, o ktorych mowa w art. 13 pkt 2, 4 1 6-9, art. 16 pkt 2 i 4-6 oraz art. 17
pkt2i 3.

Pismem z 17 maja 2019 r. Prezes UOKiK zawiadomit Wtodzimierza Heropolitanskiego
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma HERO - Wilodzimierz Heropolitanski
w Warszawie (dalej takze ,strona postgpowania”) 0 WszCzeciu z urzedu postepowania
W sprawie:

e wprowadzonej do obrotu zabawki maskotka smerfetka, niezgodnej z wymaganiami § 5
ust. 1 rozporzadzenia oraz pkt 1.4.2., pkt 1.4.3. Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA
ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do
rozporzadzenia, z uwagi na nietrwalo$¢ szwoéw umozliwiajaca dostep do materialu
wloknistego, co stwarza ryzyko uduszenia w przypadku dostania si¢ materialu do drog
oddechowych, i stwierdzonych niezgodnosci formalnych, polegajacych na naruszeniu
przez strong postgpowania obowigzkow okreslonych w art. 17 pkt 2 i pkt 3 ustawy
0 systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku;

e nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za udostgpnienie na rynku zabawki
maskotka smerfetka podlegajacej oznakowaniu CE bez tego oznakowania;

e naloZenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za udostgpnienie na rynku zabawki
maskotka smerfetka bez informacji umozliwiajacych identyfikacj¢ wyrobu.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje
chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i1 zdrowia dzieci lub osob trzecich
podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposob
mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Przepis pkt 1.4.2. Zatacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia stanowi, ze zabawki
I ich cze$ci musza mie¢ takie wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia przez odcigcie
doptywu powietrza w wyniku wewnetrznego zatkania przez zabawki lub ich czesci, zaklinowane
w ustach, gardle lub przy wej$ciu do dolnych drég oddechowych. Przepis pkt 1.4.3. Zatacznika
nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych
I mechanicznych” do rozporzadzenia stanowi, ze zabawki i ich cze$ci przeznaczone dla dzieci
w wieku ponizej 36 miesigcy, a takze wszystkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek,
musza posiada¢ takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢ do drég
oddechowych; dotyczy to takze zabawek, ktore sg przeznaczone do wktadania do ust, ich czesci

oraz wszystkich dajacych si¢ odlaczy¢ elementéw tych zabawek.



Zgodnie z § 12 ust. 1 rozporzadzenia zabawki powinny by¢ opatrzone nazwg typu,
numerem partii, serii lub modelu lub inng informacjg umozliwiajaca ich identyfikacje lub,
w przypadku gdy wielko$¢ lub charakter zabawki to uniemozliwiajg, wymagane informacje
umieszcza si¢ na opakowaniu lub w dokumencie zalaczonym do wyrobu.

Na podstawie § 12 ust. 2 rozporzadzenia zabawki muszg by¢ opatrzone nazwiskiem lub
nazwg, zarejestrowang nazwg towarowg lub zarejestrowanym znakiem towarowym i adresem
kontaktowym producenta oraz importera na zabawce, a jesli to niemozliwe - na opakowaniu lub
w dokumencie dotgczonym do zabawki. Podany adres kontaktowy wskazuje jedno miejsce,
W ktérym mozna skontaktowacé si¢ z producentem.

Zgodnie z § 13 rozporzadzenia przed wprowadzeniem zabawki do obrotu nalezy
umiesci¢ na niej oznakowanie CE.

Zgodnie z art. 2 pkt 20 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
Nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru
rynku odnoszacego si¢ do warunkoéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.)
"oznakowanie CE" oznacza oznakowanie, za pomoca ktorego producent wskazuje, ze produkt
spelnia majace zastosowanie wymagania okreslone we wspdlnotowym prawodawstwie
harmonizacyjnym przewidujacym jego umieszczanie.

Wedlug tresci art. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku oznakowanie
CE, a w przypadku przyrzadéw pomiarowych takze dodatkowe oznakowanie metrologiczne,
umieszcza si¢ na wyrobie podlegajacym obowigzkowi oceny zgodnosci po przeprowadzeniu tej
oceny 1 potwierdzeniu zgodnos$ci wyrobu z wymaganiami, a przed wprowadzeniem wyrobu do
obrotu lub oddaniem go do uzytku. Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku obowiazkowej ocenie zgodnos$ci przed wprowadzeniem do obrotu lub oddaniem
do uzytku podlegaja wyroby, dla ktérych okre§lono wymagania w bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub przepisach wdrazajacych unijne prawodawstwo
harmonizacyjne, w tym w przepisach wydanych na podstawie art. 12.

Na podstawie art. 9 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku domniemywa
sie, ze wyrob, na ktorym umieszczono oznakowanie CE, a w przypadku przyrzadow
pomiarowych takze dodatkowe oznakowanie metrologiczne, 1 dla ktorego sporzadzono
dokumentacj¢ potwierdzajaca spetnienie wymagan, jest zgodny z wymaganiami okreslonymi
W obowigzujacych przepisach.

Zaktada si¢, ze produkty z oznakowaniem CE s3 zgodne z obowigzujacym
prawodawstwem unijnym, w zwigzku z czym mogg bra¢ udzial w swobodnym przeptywie na

rynku europejskim.



Na podstawie art. 17 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
dystrybutor ma obowigzek sprawdzi¢, przed udostgpnieniem wyrobu na rynku, czy producent
umiescit na wyrobie, a w przypadkach okre$lonych w przepisach szczegolnych na opakowaniu,
w zataczonym dokumencie lub na etykiecie, informacje umozliwiajace identyfikacje wyrobu.

Wedtug art. 17 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku dystrybutor
ma obowigzek sprawdzi¢, czy na wyrob naniesiono oznakowanie CE.

Przepis art. 89 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze
producent albo importer albo instalator, ktory wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyréb
podlegajacy oznakowaniu CE, a w przypadku przyrzadéw pomiarowych takze dodatkowemu
oznakowaniu metrologicznemu, albo dystrybutor, ktory udostepnia na rynku taki wyrdb, bez
tego oznakowania, podlega karze pieni¢znej w wysokosci do 20 000 zt.

Zgodnie z tre$cig art. 89a ust. 1 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
dystrybutor, ktory udostgpnia na rynku wyrdb i nie dopeilnia obowigzkéw w zakresie
sprawdzenia umieszczenia na wyrobie, a gdy jest to wymagane - na opakowaniu, w zatgczonym
dokumencie lub na etykiecie, informacji umozliwiajacych identyfikacje wyrobu podlega karze
pienigznej w wysokosci do 10 000 zt.

Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania zostalo stronie postepowania skutecznie
dorgczone 21 maja 2019 .

Prezes UOKiK w piSmie zawiadamiajagcym o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego wyznaczyl stronie postgpowania termin 7 dni na przedstawienie: wszystkich
faktur zakupu zabawek, o§wiadczenia o aktualnym stanie posiadania zabawek, listy odbiorcoOw
wyrobéw ze wskazaniem liczby wyrobow dostarczonych kazdemu z nich oraz jednostkowej
ceny sprzedazy wyrobow.

Strona postgpowania pismem z 3 czerwca 2019 r. (do UOKIiK wptyneto 6 czerwca 2019 1.)
wskazata, ze zabawka smerfetka jest produktem licencyjnym 1 musi spetnia¢ wszelkie
wymagania normy. Co do braku na zabawce oznakowania CE strona postgpowania podniosta, ze
brak taki jest niemozliwy, a oznakowanie musialo zosta¢ oderwane w trakcie transportu lub
podczas ekspozycji w sklepie. Wskazata na duze prawdopodobienstwo, ze pierwsza probka nie
przeszta pozytywnych badan ze wzgledu na oderwanie naszywki ze znakiem CE. Strona
postepowania wyrazita przekonanie, ze w przypadku ponownych badan zabawka spetni wszelkie
wymagania, dlatego tez wniosta o badanie probki kontrolne;.

Przeprowadzone na wniosek strony postgpowania badania probki kontrolnej
w laboratorium Sie¢ Badawcza bLukasiewicz - Instytut Widkiennictwa w Lodzi (Swiadectwo

zbadan NR BM 511/2019/G/A z 7 sierpnia 2019 r.), potwierdzily niezgodnosci zabawki



z wymaganiami pkt 5.2 ¢ normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czes$¢ 1:
Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”.

O wyniku badan laboratoryjnych probki kontrolnej zabawki Prezes UOKiK
poinformowat stron¢ postepowania pismem z 19 sierpnia 2019 r.

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodno$ci oraz zagrozenie stwarzane przez zabawke,
postanowieniem z 21 sierpnia 2019 r. Prezes UOKIK wyznaczy? stronie post¢powania termin 30
dni na przedstawienic dowoddéw potwierdzajacych wycofanic wyrobow 2z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobow z wymaganiami
w formie ogloszenia zamieszczonego W prowadzonych przez strong postepowania punktach
sprzedazy.

Prezes UOKiK poinformowat takze strong¢ postgpowania, iz organ nadzoru rynku odstapi
od natozenia kary pieni¢znej, jezeli strona postepowania przedstawi W wyznaczonym terminie
dowody potwierdzajace wykonanie ww. postanowienia.

Postanowienie zostato uznane za skutecznie dor¢czone stronie postgpowania 19 sierpnia
2019r.

Strona postgpowania pismem z 8 pazdziernika 2019 r. (do UOKIiK wptyneto 10
pazdziernika 2019 r.) stanowczo stwierdzita, ze nie wprowadzita na rynek polski zabawki
bedacej przedmiotem postgpowania. Wskazata, ze dziatalnos¢ w branzy zabawkowej prowadzi
od 1989 r. i sprowadza zabawki ze sprawdzonych Zrddel. Do tej pory nie miata problemow
z wprowadzeniem na rynek polski zabawek, ktore nie spetniaja norm. Strona postgpowania
podniosta rowniez, ze byla przekonana, ze zabawka spetnia wymagania, dlatego wystapita
z wnioskiem o badanie probki kontrolnej. Poinformowata, ze dostawca zabawek z Czech
zaprzeczyl, zeby zabawka bedaca przedmiotem postgpowania byla przez niego importowana,
a nastgpnie dostarczona stronie postgpowania, na dowdd czego przestal kilka zdje¢ zabawek
z oznakowaniami niemozliwymi do usuni¢cia. Strona postgpowania zwrdcita rowniez uwage, ze
na przestanych zdjeciach smerfy nie maja na gltowie przyssawki, jaka ma maskotka smerfetka
bedaca przedmiotem postgpowania. Przyznata jednocze$nie, ze sprzedata kontrolowanemu
przedsigbiorcy smerfy na podstawie faktury 291/2017 (pod poz. 14, 15, 16, 17), jednak byty to
inne smerfy niz bedace przedmiotem postgpowania. Wyrazita przekonanie, ze kontrolowany
przedsiebiorca pomylit si¢, co do dostawcy zabawki smerfetka.

Prezes UOKIK pismem z 16 pazdziernika 2019 r. zlecit Zachodniopomorskiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie ponownej kontroli
przedsigbiorcy, ktory wskazat jako dostawce zabawek smerfetka stron¢ postepowania, okazujac

jako dowod fakture VAT 291/2017 z 7 czerwca 2017 r.



W wyniku ponownej kontroli przeprowadzonej przez inspektoréw Inspekcji Handlowe;j
w Szczecinie kontrolowany przedsigbiorca przyznajac si¢ do pomytki wskazat innego dostawce
zabawek smerfetka i okazat inng fakture zakupu zabawek.

Prezes UOKiK pismem z 14 listopada 2019 r. zawiadomil strone¢ postepowania
0 przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow 1 materiatéw oraz zgloszonych zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska
W sprawie.

Strona postgpowania z przystugujacych jej uprawnien nie skorzystala.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o0 systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, strong
postgpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktérego postepowanie zostato
wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci
1 nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo
instalator.

Z uwagi na brak na zabawce maskotka smerfetka jakichkolwiek oznaczen identyfikujacych
wyrob oraz podmiot odpowiedzialny za wprowadzenie do obrotu zabawki, Prezes UOKIK
ustalajac zrodto pochodzenia wyrobu opart si¢ przede wszystkim na sktadanych w toku
postepowaniach o§wiadczeniach podmiotow biorgcych udziat w jej dystrybucji.

W toku niniejszego postgpowania, na podstawie dowodow zgromadzonych w aktach
sprawy, Prezes UOKIK ustalit, ze stwierdzona w ofercie sprzedazy kontrolowanego
przedsigbiorcy zabawka smerfetka, poddana nastgpnie badaniom laboratoryjnym, ktore ujawnity
jej niezgodno$ci, nie pochodzita z dostawy od strony postgpowania. Strona postepowania
faktycznie dostarczyla kontrolowanemu przedsigbiorcy zabawki, na podstawie przedstawionej
przez kontrolowanego przedsigbiorce faktury 291/2017, jednak byty to inne smerfy niz bgdace
przedmiotem postgpowania. Powyzsza okoliczno$¢ zostala nastgpnie potwierdzona przez
kontrolowanego przedsiebiorce, ktory w trakcie ponownie przeprowadzonej kontroli okazat inng
fakture zakupu zabawki maskotka smerfetka 1 wskazatl innego dostawce.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przedsigbiorca Wiodzimierz
Heropolitanski prowadzacy dziatalno§¢ gospodarcza pod firmg HERO - Wtlodzimierz
Heropolitanski w Warszawie nie jest dystrybutorem zabawki smerfetka, gdyz nie dostarczyt jej

kontrolowanemu przedsi¢biorcy.



W zwiazku z powyzszym wszczgte z urzgdu postegpowanie W sprawie wprowadzonej do
obrotu zabawki maskotka smerfetka, niezgodnej z wymaganiami rozporzadzenia i stwierdzonych
niezgodnosci formalnych, polegajacych na naruszeniu przez stron¢ postepowania jako
dystrybutora obowigzkéw okreslonych w art. 17 pkt 2 i pkt 3 ustawy o systemach oceny
zgodnosci i1 nadzoru rynku, stalo si¢ bezprzedmiotowe, gdyz w $wietle prawa materialnego
i ustalonego stanu faktycznego brak jest podstaw do merytorycznego rozpatrzenia sprawy.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu post¢powania,
jezeli postgpowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

Jednoczes$nie, z uwagi na fakt, ze Prezes UOKIiK ustalit w toku postgpowania, ze strona
postepowania nie jest dystrybutorem zabawki maskotka smerfetka, zasadne jest umorzenie
postgpowania w zakresie natozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za udostepnienie na
rynku zabawki maskotka smerfetka podlegajacej oznakowaniu CE bez tego oznakowania oOraz
W sprawie nalozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za udostgpnienie na rynku zabawki
maskotka smerfetka bez informacji umozliwiajacych identyfikacj¢ wyrobu.

Zgodnie z art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.), gdy postgpowanie z jakiejkolwiek
przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej
wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

W orzecznictwie sagdow  administracyjnych przyjmuje si¢, ze przyczyny
bezprzedmiotowosci mogg zaistnie¢ zarowno przed wszczeciem postgpowania, jak 1 pojawic sig
po jego wszczeciu oraz moga by¢ rdznorodnej natury. Dzieli si¢ je na podmiotowe
| przedmiotowe, te ostatnie za§ na spowodowane faktami naturalnymi lub zdarzeniami
prawnymi (vide wyrok WSA w Lodzi z 27 pazdziernika 2016 r., sygn. II SA/Ld 416/16).
Postgpowanie administracyjne staje si¢ bezprzedmiotowe, jezeli w jego toku wystapi brak
chociazby jednego z podstawowych elementéw stosunku administracyjnoprawnego (podmiotu,
przedmiotu, podstawy prawnej) bedgcego przedmiotem postepowania (vide wyrok NSA z 25
kwietnia 2018 r., sygn. | OSK 2579/17).

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie
1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm. ), dalej: ,.kpa”,

W zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strona



postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdcic si¢ do Prezesa
UOKIK z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1302 ze zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa UOKIiK, w terminie
30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢
z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. poz. 2193 ze zm.), strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 z1.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgepowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzj¢ Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie
prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czg$ciowym, na jej wniosek zlozony przed
wszczgciem postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na
zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy
podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych.
Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 1 i § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKiK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna

I prawomocna.

Z up. Prezesa
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Jadwiga Gunerka



