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DNR-2.730.261.2020.KK

DECYZJA DNR-2/ 36 /2021

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544 z p6zn. zm.), dale;j:
,ustawa o systemach oceny zgodno$ci 1 nadzoru rynku”, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw umarza postegpowanie administracyjne wszczete z urzedu wobec COSTA
spotka jawna Wojciech Pulawski, Beata Putawska =z siedzibg we Wroctawiu
w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki: Strdj dla dzieci wigzniarka ,,Trouble Maker”,
ITEM NO: 846541-55, kod EAN 0809801768658 niezgodnej z wymaganiami okreslonymi
w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2019 r. poz. 1816), dale;j: ,,rozporzadzenie”, oraz
w pkt 1.2 zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie

wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia.

UZASADNIENIE

W toku kontroli (nr akt kontroli: KBP.8361.63.2020) przeprowadzonej przez
inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej we Wroctawiu w COSTA

sp. j. Wojciech Putawski, Beata Putawska z siedzibg we Wroctawiu, Stwierdzono w ofercie
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handlowej zabawkeg: Stroj dla dzieci wigzniarka ,, Trouble Maker”, ITEM NO: 846541-55, kod
EAN 0809801768658, dalej: ,,wyrob”.

Kontrolowany przedsiebiorca na dowdd zakupu wyrobu okazat dokument
»Wewnatrzwspolnotowe nabycie towarow” nr 18-WNT/12/0007 z dnia 18 grudnia 2018 r.
swiadczaca o zakupie wyrobu (na dokumencie wyréb widniat pod nazwa ,,Str6j dla dzieci
Wiezniarka” rozm. S, 916/846541-55 — 4 kpl) od AMSCAN Europe Gmbh, Niemcy.

Wyrob to strdj do przebierania si¢ w posta¢ wiezniarki sktadajacy si¢ z czapki, spodni,
koszulki, tancucha na szyje i kajdan. Lancuch 1 kajdany wykonane byly ze sztywnego tworzywa
sztucznego.

Bezposrednio do wyrobu dotaczone byly wszywki zawierajace m.in. nastgpujace
informacje: znak CE; Made in China; dane producenta i importera: ,,AMSCAN INC.,
ELMSFORD, NY 10523 USA, www.amscan.com, ,,AMSCAN Europe GmbH, Dettinger Str.
148, D-73230 Kirchheim/Teck, Germany. Na etykiecie wewnatrz opakowania znajdowaty si¢
m.in. nastepujace informacje: znak CE; Made in China; dane producenta i importera:
~AMSCAN INC., ELMSFORD, NY 10523 USA, www.amscan.com, ,AMSCAN Europe
GmbH, Dettinger Str. 148, D-73230 Kirchheim/Teck, Germany.

Zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku w celu
stwierdzenia, czy wyrdb speinia wymagania lub stwarza zagrozenie, organ nadzoru rynku moze
podda¢ go badaniom lub zleci¢ ich przeprowadzenie.

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez inspektorow Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej we Wroctawiu wykazaly, ze wyrdb nie spetnia wymagan
pkt 4.7c normy PN-EN 71-1+A1:2018-08 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci
mechaniczne 1 fizyczne”, z uwagi na wystepowanie na akcesoriach z tworzywa sztucznego
(ogniwach tancucha i kajdan) ostrych zadzioréw, majacych bezposredni wptyw na powstanie
zagrozenia zdrowia poprzez ryzyko zranienia na skutek kontaktu z nimi.

W zwiagzku ze stwierdzonymi niezgodnosciami Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej wydat w dniu 8 pazdziernika 2020 r., na podstawie art. 75 ust. 1 ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku decyzje, w ktorej zakazat COSTA spotka jawna
Wojciech Putawski, Beata Putawska z siedzibg we Wroctawiu udostepniania 3 szt. zabawki:
Stroj dla dzieci wigzniarka ,,Trouble Maker”, ITEM NO: 846541-55, kod EAN
0809801768658, na okres 3 miesiecy od dnia dorgczenia decyz;ji.

Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia
wymagan, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, dalej: ,,Prezes
UOKIK?”, celem wszczgcia postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy o systemach

oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.


http://www.amscan.com/
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Na podstawie art. 76 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku stwierdzenia w toku kontroli,
ze wyrob nie spetnia wymagan albo nie spelnia wymagan i stwierdzono niezgodnos$ci formalne.

Majac na uwadze ustalenia kontroli, Prezes UOKiK uznat za zasadne wszczecie
z urzedu postepowania administracyjnego i pismem z dnia 17 grudnia 2020 r. zawiadomit
COSTA sp. j. Wojciech Putawski, Beata Putawska z siedzibg we Wroctawiu, dalej: ,,strona
postepowania”, o wszczeciu postepowania W sprawie wprowadzonego do obrotu wyrobu
niezgodnego z wymaganiami okres§lonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz w pkt 1.2 zatacznika
nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wtasciwos$ci fizycznych
1 mechanicznych” do rozporzadzenia, z uwagi na wystgpowanie w zabawce zadziorow, ktore
moga stwarza¢ nadmierne ryzyko zranienia na skutek kontaktu z nimi.

W piSmie zawiadamiajacym o wszczeciu postepowania Prezes UOKIK przedstawit
stronie postepowania stan faktyczny oraz zwrocit si¢ do strony postgpowania z prosba
o przedstawienie wymaganych dokumentow i o$wiadczen na temat przychodu i rozchodu
wyrobu.

Pismo zawiadamiajagce o wszczeciu postepowania zostato stronie postgpowania
skutecznie dorgczone w dniu 23 grudnia 2020 r.

W dniu 18 grudnia 2020 r. Prezes UOKIK dziatajagc na podstawie art. 78 ustawy
0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przedtuzyt okres obowigzywania, wydanego
przez Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej dla COSTA sp. j.
Wojciech Putawski, Beata Putawska z siedzibg we Wroclawiu, zakazu udostepniania 3 szt.
wyrobu, do czasu zakonczenia postepowania.

W dniu 26 stycznia 2021 r. strona postgpowania nadestala do UOKIK nastepujace
dokumenty: fakture nr 20466774 z dnia 18 grudnia 2018 r. i fakture 20467324 z dnia 19 grudnia
2018 r. swiadczace o zakupie od AMSCAN Europe Gmbh, Niemcy f3acznie 8 szt. wyrobu;
o$wiadczenie, w ktoérym poinformowala, Zze zgodnie z okazanymi dokumentami zakupu
zakupita 8 szt. wyrobu; o§wiadczenie, w ktorym poinformowata, ze dokonata sprzedazy jedynie
1 szt. wyrobu na podstawie paragonu w dniu 2 listopada 2019 r., na dowdd czego przekazuje
wydruk z systemu sprzedazy, potwierdzajacy sprzedaz 1 szt. wyrobu.

W dniu 8 lutego 2021 r. wptyneto do UOKIK pismo strony postepowania, w ktorym
potwierdzita, ze zgodnie z przedstawiong historig sprzedazy dokonata sprzedazy 1 szt. wyrobu
na podstawie paragonu oraz poinformowata, ze z zakupionych 8 szt. wyrobu, sprzedata 1 szt.,
3 szt. zostaty pobrane do badan organoleptycznych, 3 szt. zostaly objete zakazem dalszego

udostepniania, a 1 szt. zostata wykorzystana do ekspozycji badz skradziona.
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Pismem z dnia 10 lutego 2021 r. Prezes UOKiK poinformowat stron¢ postgpowania
0 prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowodow i materialow oraz

zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie.

Prezes UOKIiK ustalil i stwierdzil:

Przedmiotowe postepowania zostalo wszczete na podstawie ustalen kontroli
przeprowadzonej przez Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
u strony postgpowania, w toku ktorej, w wyniku badan organoleptycznych przeprowadzonych
przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej we Wroctawiu
stwierdzono, ze wyrob nie spetnia wymagan pkt 4.7c normy PN-EN 71-1+A1:2018-08
,Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 1: Wihasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na
wystepowanie na akcesoriach z tworzywa sztucznego (ogniwach tancucha i kajdan) ostrych
zadzioréw. W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIiK stwierdzit, ze wyrdb nie spelnia wymagan
rozporzadzenia.

W toku postgpowania Prezes UOKIK ustalil, iz strona postgpowania dokonata zakupu
8 szt. wyrobu, ktory nie stwarza powaznego zagrozenia, z czego sprzedata 1 szt. konsumentowi
na podstawie paragonu w dniu 2 listopada 2019 r., 3 szt. zostaly pobrane do badan
organoleptycznych (a nastgpnie zabezpieczone jako probki kontrolne), 3 szt. zostaty objete
zakazem dalszego udostgpniania, a 1 szt. jak twierdzi strona postgpowania, zostata
wykorzystana do ekspozycji badz skradziona.

Majac na uwadze, ze wyrdb nie znajduje si¢ w obrocie, Prezes UOKIK uznal, iz
postepowanie stato si¢ bezprzedmiotowe i zasadne jest jego umorzenie.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzje o umorzeniu postegpowania,
jezeli postepowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

W orzecznictwie sadow administracyjnych przyjmuje si¢, ze przyczyny
bezprzedmiotowosci mogg zaistnie¢ zaréwno przed wszczeciem postgpowania, jak 1 pojawié
si¢ po jego wszczeciu oraz moga by¢ roznorodnej natury. Dzieli si¢ je na podmiotowe
| przedmiotowe, te ostatnie za§ na spowodowane faktami naturalnymi lub zdarzeniami
prawnymi (vide wyrok WSA w Lodzi z 27 pazdziernika 2016 r., sygn. II SA/Ld 416/16).

Postgpowanie administracyjne staje si¢ bezprzedmiotowe, jezeli w jego toku wystapi brak
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chociazby jednego z podstawowych elementoéw stosunku administracyjnoprawnego
(podmiotu, przedmiotu, podstawy prawnej) bedacego przedmiotem postepowania (vide wyrok
NSA z 25 kwietnia 2018 r., sygn. | OSK 2579/17).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z p6zn. zm.), dale;j: ,,Kpa”,
strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrécic si¢ do
Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

3. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, z pdzn.zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. poz. 2193, z pézn. zm.), strona postepowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowkag do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktoérego wpis jest uiszczany.

4. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postepowania sktadajgcej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czg¢$ciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczeciem postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku,

polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sagdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
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prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydatl decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA

Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka
/podpisano elektronicznie/



