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DNR-730-202( )/17 (13)

Warszawa, 06 pazdziernika 2017 r.

Decyzja DNR-2/260/2017

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow:

1)

2)

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3) ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnos$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) umarza wszczete z urzgdu
postgpowanie administracyjne W sprawie wprowadzonej do obrotu przez ,,F.H. MIDEX”
sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie zabawki: Maskotka pluszowa, NO:D17445/SM30-465-
2, kod EAN 5900733397611, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w §
5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika
2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2016 r. poz. 1730) oraz w pkt 1.4.2 i
pkt 1.4.3 zalacznika nr 1 pkt 1 ,,Wymagania w zakresie wtasciwosci fizycznych i
mechanicznych” do ww. rozporzadzenia.

na podstawie art. 105 ust. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) umarza wszczete z urzedu postepowanie
administracyjne w sprawie ustalenia optaty za badania laboratoryjne zabawki: Maskotka
pluszowa, NO:D17445/SM30-465-2, kod EAN 5900733397611, przeprowadzone przez
Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony

Konkurencji 1 Konsumentow.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w dniu 24 kwietnia 2017 r. przez inspektorow

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lodzi, Delegatura w Piotrkowie

Trybunalskim w Przedsigbiorstwie Wielobranzowym ,,MORDAKA” Ewa Mordaka, Piotr Mordaka
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sp.j. z siedzibg w Tomaszowie Mazowieckim, stwierdzono w ofercie handlowej zabawke: Maskotka
pluszowa, NO:D17445/SM30-465-2, kod EAN 5900733397611, ktoérej probke pobrano do badan
laboratoryjnych.

W trakcie kontroli kontrolowany przedsi¢biorca okazat fakture VAT nr FR/01860/16
z dnia 1 grudnia 2016 r. $§wiadczaca o zakupie 12 szt. przedmiotowej zabawki (na fakturze wyrob
oznaczono jako: D17445/MIS PLUSZOWY (84) 5900733397611) od ,,F.H. MIDEX” sp. z o0.0.
z siedziba w Krakowie.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Lodzkiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie z badan nr 121/2017 z dnia 23
czerwca 2017r.) wykazaty, ze przedmiotowa zabawka nie spelnia wymagan pkt 5.1b oraz pkt 5.2c
normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne
1 fizyczne”, z uwagi na oddzielenie si¢ od zabawki podczas badania malego elementu, ktéry miesci
si¢ catkowicie w cylindrze do badania matych czesci (podczas proby wytrzymalo$ci na rozcigganie
od zabawki odlaczyly si¢ oczy a takze rozerwaniu ulegl szew na prawej stopie miedzy dwoma
rodzajami materiatlow 1 mozliwe byto swobodne wlozenie przedniej czesci preta o srednicy 12 mm
z zaokraglonym koncem na wigcej niz 6 mm).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 76 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) Prezes Urzedu
Konkurencji i Konsumentow wszczat pismem z dnia 18 sierpnia 2017 r. z urzgdu postepowanie
administracyjne w sprawie:

1) wprowadzenia do obrotu wyrobu  niezgodnego z wymaganiami dla zabawek

okreSlonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek oraz w pkt 1.4.2
1 pkt 1.4.3 zalacznika nr 1 pkt 1 ,,Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych
i mechanicznych” do ww. rozporzadzenia, z uwagi na oddzielenie si¢ od zabawki
podczas badania matego elementu, ktory miesci si¢ catkowicie w cylindrze do badania
matych czeéci, ktory moze zosta¢ potkniety lub przedostac si¢ do drég oddechowych, co
stvarza ryzyko uduszenia poprzez odcigcie uzytkownikowi doplywu powietrza
w wyniku wewnetrznego zatkania drog oddechowych 1 stanowi zagrozenie dla
bezpieczenstwa 1 zdrowia uzytkownikow, a takze ze wzgledu na to, ze podczas
projektowania i produkowania zabawki nie uwzglgdniono zdolnosci dzieci w wieku

ponizej 36 miesiecy,



2) ustalenia oplaty za badania laboratoryjne ww. zabawki, przeprowadzone przez
Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow.

Pismem z dnia 23 sierpnia 2017 r. ,,F.H. MIDEX” sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie
poinformowata, ze w sprawie przedmiotowej zabawki toczy si¢ juz postepowania, wszczete 20
czerwca 2017 r., majace na celu wycofanie przedmiotowej zabawki ze sprzedazy (Sygnatura: DNR-
730-114/17(WK)).

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw stwierdzil 1 wustalit, po
przeanalizowaniu dokumentacji, ze na skutek innego oznaczenia wyrobu (dodatkowy kod), zostat
on przebadany ponownie i wszczgto w sprawie Niniejsze postgpowanie.

W trakcie wszczgtego W czerwcu 2017 r. postepowania ,,F.H. MIDEX” sp. z o.0.
z siedzibg w Krakowie, podjeta dziatania polegajace na wycofaniu zakwestionowanego wyrobu
z obrotu oraz powiadomieniu konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach. Na dowod
wycofania z obrotu przedstawita m.in. zestawienia sprzedazy, faktury korygujace, oswiadczenia
kontrahentow potwierdzajace brak wyrobu na stanie magazynowym. Natomiast na dowod
powiadomienia konsumentéw o niezgodno$ci wyrobu strona postgpowania przedstawita komunikat
ze strony internetowej oraz wydruk zamieszczonego w ogodlnopolskim dzienniku ogloszenia. Do
ww. dowodow dotaczono dokumenty potwierdzajace zniszczenie 507 szt. wyrobu.

W zwiazku z powyzszym decyzja z dnia 31 sierpnia 2017 r. nr DNR-730-114 (11)/17(WK)
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow umorzyl postgpowanie administracyjne
dotyczace wprowadzenia do obrotu tej zabawki.

Majac zatem na uwadze, ze przedmiotowa zabawka zostala wycofana z obrotu
I zniszczona postgpowanie wszczete pismem z dnia 18 sierpnia 2017 r. o nr DNR-730-202
(2)/17(1J) stalo sie bezprzedmiotowe.

Zgodnie z tre$cig art. 84 ust. 1 pkt 3) ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
zgodno$ci 1 nadzoru rynku organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzje o
umorzeniu postepowania, jezeli postgpowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

Jednoczesnie Prezes Urzedu i Ochrony Konsumentoéw uznal, iz poniesienie ponownych
kosztow badania tego samego wyrobu przez ,,F.H. MIDEX” sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie jest
nieuzasadnione i orzekl o umorzeniu postepowania w tym zakresie.

Jak wskazano w art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato
si¢ bezprzedmiotowe w cato$ci albo w czgsci, organ administracji publicznej wydaje decyzj¢

0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.



W zwigzku z powyzszym, Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw orzekl, jak

w sentencji.

Pouczenie:

1.

2.

3.

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), od niniejszej decyzji stronie
postgpowania nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji
moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 11 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1369 z pdzn. zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urz¢du Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wpis od skargi wynosi 200 zt.
Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w trakcie biegu terminu do wniesienia
odwotania strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow, ktéry wydatl decyzj¢. Z dniem
dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania, strona postgpowania nie ma mozliwosci

whniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.
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