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DECYZJA Nr RKR-2 /2004

Na podstawie art. 17 w zwiazku z art. 12 ust. 1 1 3 pkt 1 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (t.j. Dz. U. z 2003 r., Nr 86, poz.
804) oraz stosownie do art. 28 ust. 6 tej ustawy i § 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 19 lutego 2002 r. w sprawie okreslenia wlasciwosci miejscowej i rzeczowej delegatur
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (Dz. U. nr 18 poz. 172 z p6zn. zm.), po
przeprowadzeniu postgpowania antymonopolowego wszczgtego na wniosek ZM Invest S.A. z
siedziba w Ropczycach, przy ul. Przemystowej 1

— w imieniu Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw —

wyraza si¢ zgode na dokonanie koncentracji polegajacej na nabyciu przez ZM Invest S.A.
30,61% akcji dopuszczonych do publicznego obrotu spoétki Zaklady Magnezytowe
»Ropczyce” S.A. z siedziba w Ropczycach, przy ul. Przemystowej 1, powodujacym
uzyskanie 30,61% glosow na Walnym Zgromadzeniu Akcjonariuszy ww. Spoiki.

Uzasadnienie

W dniu 1 marca 2004 r. do Delegatury UOKiK w Krakowie wptynglo — wg
wlasciwosci miejscowej — z Departamentu Ochrony Konkurencji UOKiIK w Warszawie, na
podstawie § 4 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2002 r. w
sprawie okreslenia wlasciwosci miejscowej 1 rzeczowej delegatur Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow (Dz. U. Nr 18, poz. 172 z p6zn. zm.) - zgloszenie zamiaru
koncentracji okreslonej w art. 12 ustawy o ochronie /.../, polegajacej na nabyciu przez ZM
Invest S.A. (zwane dalej ,,Invest”) 30,61% akcji dopuszczonych do publicznego obrotu spotki
Zaktady Magnezytowe ,,Ropczyce” S.A. (zwane dalej ,,Ropczyce”).

Postgpowanie antymonopolowe w sprawie koncentracji zostalo wszczgte
postanowieniem nr RKR-52/2004 w dniu 17 marca 2004 r., po uzupetnieniu przez Invest
optaty od wniosku, stosownie do art. 77 ust. 2 ustawy o ochronie /.../ oraz rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2001 r. w sprawie wysokos$ci optat od wnioskéw
0 wszczecie postgpowania antymonopolowego oraz trybu ich uiszczania (Dz. U. Nr 34, poz.
404).

W dniu 18 marca 2004 r. — na podstawie art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie /.../
Invest zostaty wezwane do usunigcia brakow w ztozonym zgloszeniu koncentracji.

Uzupetniajac zgloszenie pismem z dnia 25 marca 2004 r. znak: ZMI1/672/04 — Invest
wyjasnity jednoczes$nie, iz zglaszana forma koncentracji okreslona zostata w art. 12 ust. 3 pkt



1 ustawy o ochronie /.../, tj., ze polega na nabyciu akcji powodujacym uzyskanie co najmniej
25% gloséw na WZA.

W wyniku przeprowadzonego post¢gpowania organ antymonopolowy ustalil i
zwazyl, co nastepuje :

Laczny obrot przedsigbiorcéw uczestniczacych w koncentracji w roku obrotowym
poprzedzajacym rok zgloszenia, tj. 2003 , okre$lony zgodnie z art. 15 ustawy o ochronie /.../
oraz trescia rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 maja 2001 r. w sprawie obliczania
obrotu przedsigbiorcow uczestniczacych w koncentracji (Dz. U. nr 60 poz. 611) wyniost —
......... zk, tj. .......euro co oznacza, ze przekroczyl prog réwnowartosci 50 min euro, o
ktérym mowa w art. 12 ust. 1 ustawy o ochronie /.../.

Zatem zgodnie z treScig art. 12 ust. 1 ww. ustawy zamiar koncentracji polegajacej na
nabyciu przez Invest 30,61% akcji Ropczyce, powodujacym uzyskanie 30,61% gloséw na
Walnym Zgromadzeniu Akcjonariuszy ww. Spotki podlega zgtoszeniu Prezesowi UOKIK.

Z przedtozonych dokumentéw nie wynika, aby w przedmiotowej sprawie zachodzity
przestanki wylaczajace obowiazek zgloszenia zamiaru koncentracji, okreslone w art. 13
ustawy o ochronie /.../.

Informacja Departamentu Instytucji Finansowych Ministerstwa Skarbu Panstwa o
rozstrzygnigciu przetargu nieograniczonego na zakup akcji Ropczyc wptyngta do Invest w
dniu 18 lutego 2004 r. Podpisanie umowy - zgodnie z trescia ww. pisma - mialo nastapi¢ w
terminie pozniejszym. Invest zglosily zamiar przedmiotowej koncentracji do UOKiK w
Warszawie w dniu 24 lutego 2004 r., tj. w ustawowym 7 dniowym terminie od zawarcia
umowy lub dokonania innej czynnos$ci, na podstawie ktorej ma nastapi¢ koncentracja -
okreslonym w art. 94 ust. 4 ustawy o ochronie /.../.

Jak wynika z dokonanego zgloszenia zamiaru koncentracji - obaj uczestnicy
koncentracji dziataja na wlasciwym rynku geograficznym okreslonym jako rynek krajowy.

Stosownie do zapisu Dziatu 3 Krajowego Rejestru Sadowego nr KRS: 0000144836
oraz pkt 1.1.4 zgloszenia zamiaru koncentracji, podstawowym przedmiotem dzialalnosci
Invest jest:

- produkcja konstrukcji stalowych z wyjatkiem dziatalno$ci ustugowej;

- dzialalno$¢ ustugowa w zakresie instalowania konstrukcji metalowych;

- wykonywanie robot ogdélnobudowlanych w zakresie obiektow goérniczych i

produkcyjnych.

Przedmiotem dziatalnosci uczestnika pasywnego koncentracji — Ropczyc - ustalonym
na podstawie Dziatu 3 Krajowego Rejestru Sadowego nr KRS: 0000036048 oraz pkt 1.3.4
zgloszenia zamiaru koncentracji jest:

- produkcja materiatow ogniotrwatych;
- produkcja i sprzedaz energii cieplnej;
- sprzedaz wyrobow wilasnej produkcji na rynku krajowym i zagranicznym.



Rynkiem produktowym, na ktérym dziata Invest jest rynek ustug zwiazanych z
zabudowa, nadzorem eksploatacyjnym oraz serwisem wyrobow ogniotrwatych prowadzonym
bezposrednio u uzytkownikow.

Rynkiem produktowym, na ktérym dziataja Ropczyce jest rynek zasadowych
materialow ogniotrwalych. Sa to cztery grupy asortymentowe: wyroby formowane wypalane,
wyroby nieformowane, wyroby zloZone.

Uczestnicy koncentracji dzialaja zatem na r6znych rynkach produktowych.

W przypadku przedmiotowej koncentracji nie wystepuje rynek wilasciwy, na ktory
koncentracja wywiera wptyw w uktadzie horyzontalnym, tj. taki rynek produktowy, na
ktéorym zaangazowani sa obaj uczestnicy koncentracji i gdzie koncentracja prowadzi do
uzyskania tacznego udziatu w rynku geograficznym w wysokosci wigkszej niz 20%.

Nie wystepuje rowniez rynek wilasciwy, na ktory koncentracja wywiera wpltyw w
ukladzie wertykalnym, tj. taki rynek produktowy , na ktéorym dziala co najmniej jeden
uczestnik koncentracji, jest on réwnoczesnie rynkiem zakupu lub sprzedazy dla innego
uczestnika koncentracji oraz indywidualny lub taczny udziat w rynku przedsigbiorcéw
uczestniczacych w koncentracji przekracza 30%.

Brak rynku wiasciwego, na ktory koncentracja wywiera wpltyw w ukladzie
wertykalnym wynika z faktu, iz Ropczyce dzialajac na rynku produktowym stanowiacym
rynek zakupu Invest, posiadaly w polskim rynku materialdéw ogniotrwatych w roku 2002 -
22% udziat, a w 2003 - 25,5%, czyli taczny udzial uczestnikow koncentracji nie przekroczyt
progu 30%.

Jak wskazali uczestnicy koncentracji produkcja materialow ogniotrwatych jest $cisle
zwiazana z branza hutnicza. Zagraniczni inwestorzy w polskiej branzy hutniczej w swoich
grupach kapitalowych posiadaja zakltady materiatow ogniotrwatych, co wplywa na
zmniejszenie popytu na materiaty ogniotrwale na rynku krajowym.

Jedyna mozliwo$¢ utrzymania pozycji rynkowej przez zaklady produkujace materiaty
ogniotrwate daje rozszerzenie oferty o ustugi z zakresu nadzoru eksploatacyjnego i serwisu.

Celem przedmiotowe] koncentracji - zdaniem zglaszajacych - jest nadazenie za
aktualnymi trendami rynkowymi, poprzez rozszerzenie oferty Ropczyc o ushugi
marketingowo-serwisowe, generalne wykonawstwo ustug ceramicznych, ustugi remontowe w
zakresie materiatow ogniotrwalych, ustugi wdrazania nowych produktéw i technologii.

Nie bez =znaczenia dla oceny wplywu koncentracji na rynek ma fakt, iz
akcjonariuszami Invest sa jedynie pracownicy i kadra zarzadzajaca Ropczyc.

W ocenie organu antymonopolowego koncentracja polegajaca na nabyciu przez ZM
Invest S.A. 30,61% akcji dopuszczonych do publicznego obrotu spotki Zaklady
Magnezytowe ,,Ropczyce” S.A., powodujacych uzyskanie 30,61% glosow na Walnym
Zgromadzeniu Akcjonariuszy ww. Spotki nie spowoduje powstania, ani tym bardziej
umocnienia si¢ pozycji dominujacej na krajowym rynku produkcji materiatéw ogniotrwatych.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji.
Stosownie do tresci art. 78 ust. 1 ustawy o ochronie (...) w zwiazku z art. 479°* § 2 k.p.c.

— od niniejszej decyzji przystuguje odwolanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie dwutygodniowym od dnia jej dorgczenia,



za posrednictwem Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow 31-011 Krakow,
Plac Szczepanski 5.

Z upowaznienia Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
Dyrektor Delegatury
Barbara du Vall

Otrzymuja:

1. ZM Invest S.A.
ul. Przemystowa 1
39-100 Ropczyce

2. RKR a/a
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