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DNR-70-106( 33 )/13/14/TN
Warszawa, dnia 9 kwietnia 2014 r.

DECYZJA DNR-1/25/2014

Na podstawie:

1) art. 24 ust. 4 pkt 1 lit. b i pkt 2 lit. b w zwiazku z art. 10 ust. 1, art. 4 ust. 1, art. 5 ust. 1 oraz
art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogdlnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U.
Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr 18,
poz. 97, Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322 i Nr 102, poz. 586),
po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w Ssprawie
ogblnego bezpieczenstwa grilla kociotka z popielnikiem MG 410, wprowadzonego na polski
rynek przez przedsigbiorcg ,.Floraland” spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa z siedziba w Stanistawowie Pierwszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji 1
Konsumentoéw stwierdza, ze produkt ten ze wzgledu na umieszczenie uchwytéw do
przenoszenia rusztu oraz uchwytu umozliwiajacego dotozenie paliwa pionowo nad rusztem na
zywno$¢ i paleniskiem, nie jest bezpieczny i:

a) w przypadku grilli kociotkow z popielnikiem MG 410, ktore nie zostalty wprowadzone
na rynek - zakazuje temu przedsigbiorcy wprowadzania ich na rynek i nakazuje
podjecie czynnos$ci niezbgdnych do zapewnienia przestrzegania tego nakazu,

b) w przypadku grilli kociotkow z popielnikiem MG 410 wprowadzonych na rynek -

nakazuje temu przedsigbiorcy natychmiastowe ich wycofanie z rynku;

2) art. 24 ust. 12 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o og6lnym bezpieczenstwie produktow
(Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r.
Nr 18, poz. 97, Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322 i Nr 102, poz. 586) Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw zobowiazuje przedsigbiorce ,,Floraland” spotka
z ograniczona odpowiedzialnoscia spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie
Pierwszym do przekazania Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
dowodow wykonania decyzji w zakresie pkt 1 w terminie 14 dni od dnia, w ktérym niniejsza

decyzja stanie si¢ ostateczna;



3) art. 33a ust. 2 pkt 2 w zwiazku z art. 10 ust. 1 i art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 ogolnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215,
z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr 18, poz. 97, Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63,
poz. 322 i Nr 102, poz. 586), za wprowadzenie na rynek produktu niespelniajacego wymagan
bezpieczenstwa, tj. grilla kociotka z popielnikiem MG 410, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow naktada na przedsigbiorce ,,Floraland” spdtka z ograniczona
odpowiedzialnos$cia spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie Pierwszym kare
pieni¢zna w wysokosci 20 000 zt (stownie: dwadziescia tysigcy ztotych), ptatna do budzetu

panstwa;

4) art. 25a ust. 1 i 6 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. 0 og6lnym bezpieczenstwie produktow
(Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r.
Nr 18, poz. 97, Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322 i Nr 102, poz. 586), Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zobowiazuje przedsigbiorce ,,Floraland” spotka
Zz ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie
Pierwszym do uiszczenia na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow kwoty
713,40 zt (stownie: siedemset trzynascie zlotych 1 czterdzieSci groszy), stanowiacej
rownowarto$¢ kosztow badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez TUV Rheinland

Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 14 czerwca 2013 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej przekazal Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej ,,Prezes
UOKIK”) protokét wraz z aktami kontroli dotyczacymi grilla kociotka z popielnikiem MG
410 (dalej ,,grill MG 410”), wprowadzonego na rynek przez przedsigbiorcg ,Floraland”
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie

Pierwszym.

Dowéd:  protokét kontroli nr DS.ZN.8361.132.2013.MP.IW z dnia 13 maja 2013 r.,
k. 11-22 akt kontroli Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej.

Grill MG 410 sklada si¢ z misy paleniska i zdejmowanej pokrywy z uchwytem
(elementy te sa wykonane ze stali i pokryte emalia w kolorze czarnym), chromowanego

rusztu weglowego oraz rusztu na zywno$¢. W dolnej czesci grill wyposazony jest w stojak
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(posiadajacy trzy nogi — jedna dtuga i dwie krotkie) i dwa kotka mocowane do krotkich nog,
umozliwiajace przemieszczanie grilla. Na dole stojaka jest zamocowana trojkatna potka
wykonana z chromowanego drutu stalowego, mocowana do trzech noég stojaka. Grill posiada
dwa uchwyty umieszczone po bokach misy paleniska oraz popielnik, tj. cylindryczny
pojemnik z owalnymi bocznymi otworami, zamocowany do spodu misy paleniska. W
pokrywie grilla znajduja si¢ otwory umozliwiajace przeptyw powietrza, posiadajace okragla
przestong do regulacji z uchwytem. Ruszt na zywno$¢ jest osadzony na wyprofilowanym
rancie misy paleniska i jest wyposazony w dwa uchwyty do jego podnoszenia, umieszczone
pionowo w stosunku do plaszczyzny rusztu oraz w podnoszona klapke (umozliwiajaca
dosypanie paliwa), posiadajaca metalowy uchwyt umieszczony bezposrednio na paleniskiem.
Grill jest umieszczony w kartonowym opakowaniu, na ktérym widnieja m.in. nast¢pujace
informacje: zdjgcie grilla i jego wymiary uzytkowe ($rednica 46 cm, wysokos$¢ 90 cm), nazwe
,@rill kociolek z popielnikiem”, model ,,MG 4107, kod kreskowy — 5904842114107 oraz
dane przedsigbiorcy ,,Floraland Sp. z o0.0. Sp.k., ul. Struzanska 28, Stanistawow Pierwszy,
05-126 Nieporet, Poland, www.mastergrillparty.pl, www.floraland.pl”. Do produktu
dotaczono instrukcj¢ montazu i uzytkowania grilla w jezyku polskim.

W trakcie kontroli przeprowadzonej w sklepie ,,Castorama Shupsk” przy
ul. Hubalczykéw 2 w Stupsku, nalezacym do przedsigbiorcy ,,Castorama Polska” spotka z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Warszawie, inspektorzy reprezentujacy
Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej poddali grill MG 410 ocenie
bezpieczenstwa i badaniom organoleptycznym w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia
2003 r. 0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35,
poz. 215, z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 .
Nr 63, poz. 322 1 Nr 102, poz. 586), zwanej dalej ,,ustawa o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow”, positkujac si¢ wymaganiami normy PN-EN 1860-1:2004/A1:2006 ,, Urzqdzenia,
paliwa stale i podpatki do grilla — Czes¢ 1: Grille opalane paliwami stalymi — \Wymagania i
metody badan”.

W wyniku badan organoleptycznych grilla MG 410 inspektorzy Inspekcji Handlowej
stwierdzili, ze uchwyty do przenoszenia rusztu oraz uchwyt do klapki poprzez podniesienie
ktorej mozliwe jest dotozenie paliwa zostaty umieszczone pionowo nad rusztem na zywnos$¢ i
paleniskiem, ponadto po zamknigciu pokrywy uchwyty te znajduja si¢ wewnatrz grilla.
Rozwiazanie takie powoduje, ze po rozpaleniu grilla uchwyty te nagrzewaja si¢ do bardzo
wysokiej temperatury i w konsekwencji podniesienie ich w trakcie grillowania moze
spowodowac poparzenie uzytkownika. Ponadto w jednym egzemplarzu grilla stwierdzono
mocno powyginany brzeg misy paleniska z licznymi odpryskami emalii, co moze powodowac

korozje grilla wykonanego z blachy stalowej, a w konsekwencji ostabi¢ jego konstrukcje.
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Inspektorzy Inspekcji Handlowej stwierdzili réwniez, ze w dotaczonej do grilla instrukc;ji
umieszczono informacje wprowadzajace uzytkownika w blad. W czesci instrukcji
zatytutowanej ,,Schemat budowy urzadzenia” poinformowano, ze do grilla dotaczono
podporki rusztu (w ilosci dwodch sztuk), jednak sposdb zalozenia tych podporek -
zamieszczony na rysunku na str. 3 instrukcji - jest catkowicie niewidoczny, a w wyniku
przeprowadzonych prob zalozenia tych podpérek inspektorzy stwierdzili, ze elementy te nie
podpieraja rusztu na zywno$¢. Ponadto w cze$ci instrukcji zatytulowanej ,,Metody
grillowania” poinformowano, ze grill MG 410 ,wyposazony jest w druciane przegrody
weglowe, ktore natozone na grill weglowy umozliwiajq odseparowanie paliwa, a tym samym
wymuszenie obiegu powietrza”, jednak do grilla nie dotaczono ww. eclementow
(w opakowaniu znajdowat si¢ jedynie okragly ruszt weglowy nieposiadajacy zadnych
przegrod, elementy te nie byly réwniez wyszczegolnione w wykazie cze$ci 1 na

rozrysowanym schemacie grilla).

Dowdd:  sprawozdanie z badan organoleptycznych nr 3 z dnia 17 maja 2013 r. - k. 29-41
akt kontroli Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej.

Majac na uwadze wyniki badan organoleptycznych przeprowadzonych przez
inspektorow Inspekcji Handlowej, Prezes UOKIiK uznat za zasadne wszczgcie postgpowania
administracyjnego na podstawie ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw. Zgodnie
z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267), pismem
z dnia 8 lipca 2013 r. Prezes UOKiK powiadomil przedsigbiorcg ,.Floraland” spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie
Pierwszym (strong postgpowania) o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie
ogoblnego bezpieczenstwa grilla MG 410. Jednocze$nie w drodze postanowienia z dnia 9 lipca
2013 r., wydanego na podstawie art. 22 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow,
wyznaczytl stronie postgpowania termin 21 dni od dnia otrzymania powyzszego
postanowienia na wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez grill MG 410. Prezes UOKIiK
poinformowat strong postepowania, ze w celu wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez
ten grill niezbedne jest podjgcie natychmiastowych dziatan zarowno w stosunku do
produktow, ktdre nie zostaly wprowadzone na rynek, jak i do produktow juz wprowadzonych
na rynek. W przypadku grilli MG 410, ktore nie zostaly wprowadzone na rynek, Prezes
UOKIK wskazal stronie postgpowania na konieczno$¢ zaprzestania wprowadzania tych
produktow na rynek. Wobec grilli MG 410, ktore zostaly wprowadzone na rynek, Prezes
UOKIK uznal, iz niezbgdne jest podjgcie przez strong postgpowania dziatan polegajacych na

ich wycofaniu z rynku w celu wyeliminowania zagrozen. W tym samym piSmie organ
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nadzoru wezwal strong postgpowania do okreslenia jej roli w obrocie grillem MG 410 oraz
przekazania listy dystrybutorow, ktérym sprzedata ten produkt. Ponadto Prezes UOKIK
zwrocit si¢ o informacje na temat liczby grilli MG 410 posiadanych przez strong
postgpowania, okresu w ktorym produkt byt wprowadzany na rynek oraz ewentualnych skarg

lub reklamacji dotyczacych tego produktu.

Dowody: 1. pismo Prezesa UOKIK z dnia 8 lipca 2013 r. - k. 24-25 akt postepowania
Prezesa UOKIK;
2. postanowienie Prezesa UOKIK z dnia 9 lipca 2013 r. - k. 26-30 akt
postepowania Prezesa UOKIK.

W odpowiedzi, pismem z dnia 5 sierpnia 2013 r. strona postgpowania zakwestionowata
wyniki badan organoleptycznych przeprowadzonych przez inspektorow Inspekcji Handlowej.
Odno$nie zarzutu nieprawidlowego zamocowania uchwytéw przy ruszcie na Zywnos$¢ strona
stwierdzita, ze grill MG 410 nie posiada mozliwosci regulacji rusztu (oraz nie ma
koniecznosci jego podnoszenia), a w trakcie korzystania z grilla jego uzytkownik, zgodnie z
dotaczona instrukcja, nie powinien dotyka¢ grilla bez regkawic ochronnych. W opinii strony
postgpowania grill MG 410 spelnia wymagania normy PN-EN 1860-1:2004/A1:2006 w
zakresie rusztu na zywno$¢, na dowodoéw czego przedstawita wyniki badan laboratoryjnych
innego grilla, ktory — zgodnie z jej deklaracja — ma identyczna konstrukcje jak grill MG 410.
W przypadku wad w postaci mocno zdeformowanego brzegu misy paleniska z licznymi
odpryskami emalii, strona postgpowania wyjasnita, ze nieprawidlowo$¢ ta nie wptywa na
bezpieczenstwo grilla oraz ma charakter jednostkowy - prawdopodobnie powstata podczas
transportu lub niewtasciwego przechowywania grilla. Odnosnie nieprawidlowosci w zakresie
instrukcji uzytkowania strona postgpowania poinformowata, ze — mimo braku zasadnos$ci
zarzutu inspektorow Inspekcji Handlowej - zmienita nazewnictwo elementow grilla oraz
przekazata poprawiona wersj¢ instrukcji. Ponadto strona postgpowania poinformowata, ze od
stycznia 2010 r. sprzedata 9611 sztuk grilla MG 410 oraz nie miala zadnych reklamacji

dotyczacych poparzenia uzytkownika, spowodowanego niewtasciwa konstrukcja rusztu.

Dowdd:  pismo strony postgpowania z dnia 5 sierpnia 2013 r. z zalacznikami - K. 32-42 akt

postepowania Prezesa UOKIK.

W zwiazku z kwestionowaniem przez strong postgpowania ustalen inspektorow

Inspekcji Handlowej, pismem z dnia 8 sierpnia 2013 r. Prezes UOKiK zwrocit si¢ do



Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej z prosba o zajecie stanowiska

w tej sprawie.

Dowdd:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 8 sierpnia 2013 r. - k. 44 akt postgpowania Prezesa
UOKIK.

W pi$mie z dnia 13 sierpnia 2013 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej podtrzymat stanowisko, ze grill MG 410 nie spelnia wymagan bezpieczenstwa,

a stwierdzone nieprawidlowosci moga stwarza¢ zagrozenie dla jego uzytkownikow.

Dowdd:  pismo Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia
13 sierpnia 2013 r. - k. 45-48 akt postgpowania Prezesa UOKiK.

Pismem z dnia 29 sierpnia 2013 r. Prezes UOKIK zwrocit si¢ do strony postgpowania o
przekazanie informacji, czy wprowadzata grill MG 410 na rynek przed 2010 r. oraz czy
sprzedata wigcej niz 9611 egzemplarzy, a jesli tak — przekazanie uzupetniajacych informacji
w tym zakresie. Ponadto organ nadzoru wezwal do przekazania pozostatych informacji i

dowodow, wnioskowanych w postanowieniu z dnia 9 lipca 2013 r.

Dowdd:  pismo Prezes UOKIK z dnia 29 sierpnia 2013 r. - k. 49-50 akt post¢powania
Prezesa UOKIK.

Postanowieniem z dnia 11 wrzes$nia 2013 r. Prezes UOKiK powolal biegtego — TUV
Rheinland Polska spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Warszawie — w celu
przeprowadzenia badan laboratoryjnych grilla MG 410 i ustalenia, czy produkt ten spetnia
wymagania dotyczace temperatury uchwytéw, okreslone w pkt 4.2.6 normy PN-EN 1860-
1:2004/A1:2006, a takze, czy wystgpuja odpryski, korozja oraz odksztalcenia w misie

paleniska.

Dowodd:  postanowienie Prezesa UOKIK z dnia 11 wrzesnia 2013 r. - k. 52-54 akt
postepowania Prezesa UOKiK.

W pismie z dnia 11 wrze$nia 2013 r. Prezes UOKiK zwroécit si¢ do Pomorskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej o zwolnienie probki rozjemczej grilla

MG 410, zabezpieczonej w toku Kkontroli w sklepie ,,Castorama Shupsk” przy



ul. Hubalczykéow 2 w Shupsku oraz przekazanie jej do Laboratorium Mechanicznego TUV

Rheinland Polska w Poznaniu.

Dowdd:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 11 wrzesnia 2013 r. - k. 51 akt postgpowania
Prezesa UOKIK.

Pismem z dnia 18 wrzesnia 2013 r. strona postgpowania poinformowata, ze grill
MG 410 wprowadza na rynek od 2006 r. oraz przekazata faktury zakupu grilla z lat
2006-2012 i zestawienie dystrybutoréw z 2013 r. Ponadto strona postgpowania
poinformowata, ze otrzymata 45 reklamacji na grill MG 410, ktére w wigkszosci dotyczyty za

krotkich gwintow w nogach, co uniemozliwiato prawidtowy montaz grilla.

Dowdd:  pismo strony postgpowania z dnia 18 wrze$nia 2013 r. z zatacznikami - k. 56-103

akt postgpowania Prezesa UOKIiK.

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2013 r. Prezes UOKiK zawiadomit strong postgpowania
0 miejscu i terminie przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego, a takze poinformowat o
przystugujacych jej prawach, wynikajacych z art. 79 § 2 Kodeksu postgpowania

administracyjnego.

Dowoéd: pismo Prezesa UOKIK z dnia 3 pazdziernika 2013 r. - k. 104-105 akt
postepowania Prezesa UOKIK.

W pismie z dnia 30 pazdziernika 2013 r. strona postgpowania zakwestionowata zakres
zleconych badan - stwierdzita, ze badania grilla MG 410 powinny by¢ przeprowadzone w
oparciu o dwa punkty (4.2.1 oraz 4.2.6) normy PN-EN 1860-1:2004/A1:2006, a nie jedynie w
zakresie badania cieplnego uchwytow. W opinii przedsigbiorcy, grill MG 410 nie posiada
regulacji wysokosci rusztu, zatem wymagania okreslone w pkt. 4.2.6 normy PN-EN 1860-
1:2004/A1:2006 nie dotycza tego produktu. Ponadto strona postepowania poinformowata, ze
podjela decyzje o zmianie tresci instrukcji uzytkowania grilla MG 410 (poprzez dodanie
nastepujacej informacji ,,Nigdy nie nalezy dotykac: rusztu do pieczenia i na wegiel drzewny,
popiolu, wegla i grilla kiedy sq gorqce”) oraz przedstawita wzor poprawionej wersji

instrukcji.

Dowdd:  pismo strony postgpowania z dnia 30 pazdziernika 2013 r. z zalacznikiem - k. 106-

113 akt postgpowania Prezesa UOKIK.
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W zwiazku z kwestionowaniem przez stron¢ postgpowania zakresu zleconych badan,
pismem z dnia 8 listopada 2013 r. Prezes UOKIiK zwrdcit si¢ do biegltego zajecie stanowiska,

czy zarzut podniesiony przez strong postgpowania jest zasadny.

Dowod:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 8 listopada 2013 r. - k. 114 akt post¢gpowania
Prezesa UOKIK.

W dniu 28 listopada 2013 r. Prezes UOKIiK otrzymat raport z badan laboratoryjnych
grilla MG 410, ktéry potwierdzit niespetnienie przez ten produkt wymagan bezpieczenstwa
okreslonych w pkt 4.2.6 normy PN-EN 1860-1:2004/A1:2006. Ponadto badania nic wykazaty

w grillu MG 410 wystgpowania odpryskow, korozji oraz odksztatcen w misie paleniska.

Dowoéd: raport z badan nr 26631290/2013 z dnia 4 listopada 2013 r. - k. 119-124 akt
postegpowania Prezesa UOKiK.

W pismie nadestanym do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w dniu
2 grudnia 2013 r. biegly poinformowat, ze wykonat badania w zakresie zleconym przez organ

nadzoru i wystgpuje w tej sprawie jako niezalezna strona.

Dowoéd:  pismo bieglego z dnia 22 listopada 2013 r. - k. 126 akt postgpowania Prezesa
UOKIK.

Pismem z dnia 20 grudnia 2013 r. Prezes UOKIK zwrécit si¢ do Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego z prosba o zajecie stanowiska, czy wymagania okreslone w pkt. 4.2.6
normy PN-EN 1860-1:2004/A1:2006 dotycza grilla MG 410.

Dowdd:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 20 grudnia 2013 r. - k. 128 akt postgpowania
Prezesa UOKIK.

W pi$mie z dnia 15 stycznia 2014 r. Polski Komitet Normalizacyjny stwierdzit, ze jesli
grill posiada nakltadany recznie ruszt na zywnos$¢, to zgodnie z pkt 4.2.1 normy 1860-
1:2004/A1:2006 powinien by¢ wyposazony w uchwyt lub uchwyty (w zaleznosci od
wymiaréw rusztu). Ponadto niezaleznie od tego, czy uchwyty te stuza do zmiany wysokosci
rusztu, czy do uzupehienia paliwa, powinny spelnia¢ wymagania okreslone w pkt 4.2.6

WW. normy.



Dowod:  pismo Polskiego Komitetu Normalizacyjnego z dnia 15 stycznia 2014 r. - k. 129

akt postgpowania Prezesa UOKIK.

Pismem z dnia 27 stycznia 2014 r. Prezes UOKIK przekazal stronie postgpowania
stanowisko Polskiego Komitetu Normalizacyjnego oraz poinformowal, ze brak jest podstaw
do zlecenia kolejnych badan grilla MG 410 na zgodno$¢ z pkt 4.2.1 i 4.2.6 normy 1860-
1:2004/A1:2006. Ponadto organ nadzoru wyjasnil stronie postgpowania, ze proponowane
przez nia dziatania naprawcze w zakresie instrukcji uzytkowania nie sa wystarczajace do
wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez grill MG 410, a dowody, jakie potwierdzityby
eliminacj¢ zagrozen stwarzanych przez ten produkt, zostaly wyszczegolnione w
postanowieniu z dnia 9 lipca 2013 r. Prezes UOKIK poinformowat stron¢ post¢powania, ze
w przekazanych przez niag dokumentach istnieje rozbiezno$¢ migdzy iloscia grilli zakupionych
(13 425 egzemplarzy) i wprowadzonych na rynek (14 974 egzemplarze) oraz zwrdcit sig o

wyjasnienie tych rozbieznosci.

Dowdd:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 27 stycznia 2014 r. - k. 130-131 akt postgpowania
Prezesa UOKIK.

Pismem z dnia 6 lutego 2014 r. strona post¢powania zakwestionowala stanowisko
Polskiego Komitetu Normalizacyjnego i stwierdzita, ze ze sformulowania ,,manually
adjustable” uzytego w pkt 4.2.1 norm EN 1860-1:2003 oraz PN-EN 1860-1:2013 wynika, iz
wymagania (w zakresie uchwytéw) okreslone w tym punkcie dotycza wylacznie grilli z
recznie regulowanym rusztem na zywnos$¢, a nie — jak to zostalo przettumaczone w normie
PN-EN 1860-1:2004/A1:2006 — grilli z r¢cznie naktadanym rusztem na zywnosé. Na dowod
powyzszego, strona postgpowania przedstawita dokument stanowiacy thumaczenie na jezyk
polski pkt 4.2.1 normy PN-EN 1860-1:2013, sporzadzony przez tlumacza przysiggtego
(W dokumencie tym fragment dotyczacy uchwytow zostal przettumaczony jako ,rgcznie
regulowane ruszty na zywnos$¢”, podczas gdy w normie PN-EN 1860-1:2004/A1:2006
fragment ten zostal przettumaczony jako ,,r¢cznie naktadane ruszty na zywnos¢”). W opinii
strony postgpowania, Skoro grill MG 410 nie posiada regulacji wysokosci rusztu, wymagania
okreslone w pkt. 4.2.1 i 4.2.6 normy PN-EN 1860-1:2004/A1:2006 nie dotycza tego
produktu. Ponadto strona postgpowania podniosta, ze w obrocie handlowym znajduja si¢ inne
grille kociotki, w ktorych réwniez zastosowano — jak w przypadku grilla MG 410 —

rozwiazanie konstrukcyjne polegajace na mocowaniu uchwytow do rusztu.



Dowod:  pismo strony postepowania z dnia 6 lutego 2014 r. z zatacznikami - k. 135-141 akt
postepowania Prezesa UOKIiK.

Pismem z dnia 14 lutego 2014 r. Prezes UOKIK przekazal Polskiemu Komitetowi
Normalizacyjnemu powyzsze stanowisko strony postepowania oraz zwroécit si¢ o informacje,

czy jest ono zasadne.

Dowdd:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 14 lutego 2014 r. - k. 142-143 akt postgpowania
Prezesa UOKIK.

W odpowiedzi, pismem z dnia 3 marca 2014 r. Polski Komitet Normalizacyjny
stwierdzil, ze nawet przy zalozeniu, iz sformutowanie ,,manually adjustable” odnosi si¢ tylko
do grilli z recznie regulowanym rusztem na zywnos$¢, to nie zmienia faktu, ze grill MG 410
posiada uchwyty. Ponadto z tresci pkt 4.2.6 normy EN 1860-1:2003 (PN-EN 1860-1:2004),
ani z jakiegokolwiek innego punktu tej normy, nie wynika, aby uwzglednienie wymagan
dotyczacych temperatury powierzchni uchwytow i raczek zalezato od tego, czy grill posiada
regulacje wysokosci rusztu czy tez nie. Natomiast, z tresci pkt 4.2.6 ww. normy
jednoznacznie wynika, Zze wspomniane wymagania dotycza wszystkich zastosowanych

uchwytéw 1 raczek (z wyjatkiem uchwytow rozna, dla ktorych okre§lono odrgbne

wymagania).

Dowdd:  pismo Polskiego Komitetu Normalizacyjnego z dnia 3 marca 2014 r. - k. 148 akt

postegpowania Prezesa UOKIK.

Pismem z dnia 19 marca 2014 r. Prezes UOKiK przekazat stronie postgpowania
stanowisko Polskiego Komitetu Normalizacyjnego, zgodnie z ktorym organ nadzoru miat
podstawy do zlecenia badan grilla MG 410 na zgodno$¢ z pkt 4.2.6 normy PN-EN 1860-
1:2004/A1:2006. Ponadto, odnoszac si¢ do zarzutu strony postgpowania, ze w obrocie
handlowym znajduja si¢ inne grille kociotki, w ktorych rowniez zastosowano rozwiazanie
konstrukcyjne polegajace na mocowaniu uchwytow do rusztu, Prezes UOKiK podkreslit, ze
przedmiotem niniejszego postgpowania jest grill MG 410, a nie grille oferowane w sprzedazy
przez innych przedsigbiorcéw. Organ nadzoru zaznaczyt tez, ze podziela opini¢ Pomorskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej — zaprezentowana w pisSmie z dnia
13 sierpnia 2013 r. — iz w przypadku wigkszos$ci grilli kociotkow znajdujacych si¢ na rynku
uchwyty znajduja si¢ po bokach rusztu (na zewnatrz paleniska), a nie bezposrednio nad nim.

Jednoczesnie Prezes UOKIK poinformowat strong postgpowania o przystlugujacym jej prawie
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do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢ co do

zebranych dowodow i1 materiatéw.

Dowdd:  pismo Prezesa UOKIK z dnia 19 marca 2014 r. - k. 149-150 akt postgpowania
Prezesa UOKIK.

Strona postepowania nie skorzystata z przystugujacych jej praw.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca ,Floraland” spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia spotka
komandytowa z siedziba w Stanistawowie Pierwszym wprowadzit grill MG 410 na polski
rynek i jest producentem w rozumieniu art. 3 pkt 2 lit b ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow. Zgodnie z tym przepisem, producentem jest przedstawiciel wytworcy, a jezeli
wytworca nie wyznaczyt przedstawiciela — importer produktu, w przypadkach gdy wytworca
nie prowadzi dziatalnosci w Unii Europejskiej lub na terytorium panstw cztonkowskich
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stron umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym. W toku postgpowania strona przedstawita faktury potwierdzajace
zakup grilla MG 410 w latach 2005-2012 od chinskiego przedsigbiorcy.

Dowod:  faktury zakupu grilla MG 410 - k. 88-100 oraz 135-137 akt postgpowania Prezesa
UOKIK.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy 0 o0gdlnym bezpieczenstwie produktow, producent
zobowiazany jest wprowadza¢ na rynek wylacznie produkty bezpieczne. Zgodnie z
art. 4 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, produktem bezpiecznym jest
produkt, ktéry w zwyklych lub innych, dajacych si¢ w sposdb uzasadniony przewidzie¢
warunkach jego uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze, w
zaleznosci od rodzaju produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogow instalacji 1
konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia dla konsumentéw lub stwarza znikome
zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyktym uzywaniem i uwzglg¢dniajace wysoki poziom
wymagan dotyczacych ochrony zdrowia i1 zycia ludzkiego. Oceniajac bezpieczenstwo
produktu, zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 3 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow,
uwzglednia si¢ réwniez wyglad produktu, jego oznakowanie, ostrzezenia 1 instrukcje
dotyczace jego uzytkowania oraz wszelkie inne udostgpniane konsumentowi wskazéwki lub

informacje dotyczace produktu. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
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produktow, produkt, ktéry nie spelnia wymagan okreslonych w art. 4 ustawy o ogélnym
bezpieczenstwie produktow, nie jest produktem bezpiecznym.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, domniemywa sig,
ze produkt spelniajacy wymagania wynikajace z norm krajowych panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, bedacych transpozycja norm europejskich uznanych przez Komisje Europejska
za zgodne z przepisami dotyczacymi ogolnego bezpieczenstwa produktéw, do ktorych
odniesienia Komisja Europejska opublikowata w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej,
jest produktem bezpiecznym w zakresie wymagan objgtych tymi normami. Jako Zze norma
PN-EN 1860-1:2004/A1:2006 ,, Urzqdzenia, paliwa state i podpatki do grilla — Czes¢ 1:
Grille opalane paliwami stalymi — Wymagania i metody badan” jest wyzej opisanym
rodzajem normy, Prezes UOKiK dokonat oceny bezpieczenstwa grilla MG 410
z uwzglednieniem okreslonych w niej wymagan. Nalezy tez podkresli¢, ze grill MG 410 jest
wprowadzany na rynek od 2006 r., zatem przez okres 7,5 roku obowiazywania ww. normy, na
zgodno$¢ z ktora — zgodnie z opinia Polskiego Komitetu Normalizacyjnego (pismo z dnia
14 stycznia 2014 r.) — mozna powotywaé si¢ wobec grilli wprowadzonych na rynek przed
30 stycznia 2014 r.

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez inspektorow Inspekcji Handlowej
wykazaty, ze uchwyty do przenoszenia rusztu oraz uchwyt do klapki, poprzez podniesienie
ktorej mozliwe jest dotozenie paliwa, zostalty umieszczone pionowo nad rusztem na zywnosc¢ i
paleniskiem, ponadto po zamknigciu pokrywy uchwyty te znajduja si¢ wewnatrz grilla.
Rozwiazanie takie powoduje, ze po rozpaleniu grilla uchwyty te nagrzewaja si¢ do bardzo
wysokiej temperatury i w konsekwencji podniesienie ich w trakcie grillowania moze
spowodowaé poparzenie uzytkownika. Ponadto w jednym egzemplarzu grilla stwierdzono
mocno powyginany brzeg misy paleniska z licznymi odpryskami emalii, co moze powodowac
korozje grilla wykonanego z blachy stalowej, a w konsekwencji ostabi¢ jego konstrukcje.
Inspektorzy Inspekcji Handlowej stwierdzili réwniez, ze w dotaczonej do grilla instrukcji
umieszczono informacje wprowadzajace uzytkownika w biad.

Od poczatku prowadzonego postgpowania przedsigbiorca bedacy jego strona
kwestionowal oceng bezpieczenstwa grilla MG 410 dokonang przez inspektorow Inspekcji
Handlowej i twierdzit, ze produkt ten jest bezpieczny. Majac na uwadze powyzsze stanowisko
strony postgpowania, Prezes UOKiK postanowit przeprowadzi¢ dowod z opinii bieglego —
TUV Rheinland Polska spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Warszawie.
Ustalajac zakres badan Prezes UOKIiK wziatl pod uwage okolicznos$¢, ze strona postgpowania
— mimo kwestionowania ustalen Inspekcji Handlowej w zakresie instrukcji dotaczonej do
grilla MG 410 — podj¢ta dziatania w celu usunigcia tych nieprawidtowosci, a poprawiona

wersje instrukcji przekazata organowi nadzoru. W zwiazku z tym, Prezes UOKIiK uznat, ze
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przedmiotem badan bieglego bedzie ustalenie, czy grill MG 410 speilnia wymagania
bezpieczenstwa dotyczace uchwytow, okreslone w pkt 4.2.6 normy PN-EN 1860-
1:2004/A1:2006, a takze, czy wystepuja odpryski, korozja oraz odksztalcenia w misie
paleniska.

Badania przeprowadzone przez bieglego wykazaty brak wystgpowania wgniotow w
misie paleniska, odpryskéw ani korozji, w zwiazku z czym Prezes UOKiK uznal za
wiarygodne twierdzenie strony postgpowania, ze nieprawidtowosci stwierdzone przez
inspektorow Inspekcji Handlowej w tym zakresie mialy charakter jednostkowy i
prawdopodobnie mogly powsta¢ podczas transportu grilla MG 410 albo niewlasciwego
sposobu jego przechowywania.

Jednoczesnie biegly stwierdzil, Ze uchwyty do przenoszenia rusztu oraz uchwyt do
Klapki, poprzez podniesienie ktorej mozliwe jest dotozenie paliwa (umieszczone pionowo nad
rusztem na zywnoS$¢ i paleniskiem) nie spetnialy wymagan okreslonych w pkt 4.2.6 normy
PN-EN 1860-1:2004/A1:2006, poniewaz maksymalna temperatura uchwytow przekroczyta
dopuszczalna warto$¢ (55°C) i wyniosta 287°C. Badania przeprowadzone przez bieglego
potwierdzity zatem ustalenia inspektorow Inspekcji Handlowej, ze zastosowane w grillu MG
410 rozwiazanie Kkonstrukcyjne w zakresie uchwytow stwarza ryzyko poparzenia
uzytkownikow tego grilla. W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIK uznat, ze grill MG 410
nie spelnia wymagan okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow.

W tym miejscu Prezes UOKIK pragnie zaznaczy¢, ze nieuzasadniony jest przyjety przez
strong postgpowania poglad, jakoby wymagania okreslone w pkt. 4.2.6 normy PN-EN 1860-
1:2004/A1:2006 nie dotyczyty grilla MG 410, poniewaz w produkcie tym nie ma mozliwosci
regulacji rusztu. Polski Komitet Normalizacyjny w sposob jednoznaczny stwierdzit, ze z
tre$ci punktu 4.2.6 normy EN 1860-1:2003 (PN-EN 1860-1:2004), ani z jakiegokolwiek
innego punktu tej normy, nie wynika, aby uwzglednienie wymagan dotyczacych temperatury
powierzchni uchwytow 1 raczek zalezalo od tego, czy grill posiada regulacj¢ wysokosci
rusztu, czy tez nie. Natomiast, z tresci punktu 4.2.6 ww. normy jednoznacznie wynika, ze
wspomniane wymagania dotycza wszystkich zastosowanych uchwytow i raczek (z wyjatkiem
uchwytow rozna, dla ktorych okreslono odrgbne wymagania). W opinii Prezesa UOKIK,
Polski Komitet Normalizacyjny jest podmiotem wiasciwym do interpretacji postanowien
norm - petni rolg krajowej jednostki normalizacyjnej, zajmujacej si¢ m.in. opracowywaniem
Polskich Norm oraz ttumaczeniem na jezyk polski norm europejskich z zakresu ochrony
zycia, zdrowia, $rodowiska, mienia oraz bezpieczenstwa pracy 1 uzytkowania,

wprowadzonych do Polskich Norm w jezyku obcym.
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Podkresli¢ tez nalezy, ze prezentowany powyzej poglad strony postgpowania — whrew
jej twierdzeniu — nie znajduje potwierdzenia w sporzadzonym przez bieglego raporcie z
badan. W dokumencie tym (w czgsci ,,Informacje uzupehniajace”) bieglty stwierdzit, ze ,,grill z
popielnikiem MG 410 nie posiada regulacji wysokosci rusztu, zatem zgodnie z normq PN-EN
1860-7:2013 w tego typu grillach nie jest wymagane stosowanie uchwytow rusztu’.
Abstrahujac od przywotlania przez bieglego normy PN-EN 1860-1:2013, ktora nie
positkowano si¢ przy ocenie bezpieczenstwa grilla MG 410, Pomorski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (w sprawozdaniu z badan organoleptycznych) oraz Prezes UOKIiK
(w toku niniejszego postgpowania) nie kwestionowali okolicznos$ci posiadania uchwytow
przez grill MG 410. Je$li jednak uchwyty te zostalty w powyzszym grillu zastosowane, to —
zgodnie ze stanowiskiem Polskiego Komitetu Normalizacyjnego - powinny spetnia¢
wymagania w zakresie badan cieplnych, okreslonych w pkt 4.2.6 normy PN-EN 1860-
1:2004/A1:2006.

Ze wzgledu na zagrozenia stwarzane przez grill MG 410, Prezes UOKiK uznal za
niezbgdne zakazanie wprowadzania przedmiotowych produktéw na rynek oraz nakazanie ich
natychmiastowego wycofania z rynku. Majac na uwadze niewielkie prawdopodobienstwo,
aby odbiorcy grilla MG 410 z lat 2006-2012 posiadali te produkty, Prezes UOKiK uznat za
uzasadnione ograniczenie dziatan do dystrybutoréw, ktérzy zakupili ten produkt w 2013 r.
(zgodnie z lista dystrybutoréw, przekazang organowi nadzoru przy piSmie z dnia 18 wrze$nia
2013 r.). W zwiazku z powyzszym, w przypadku grilli MG 410 wprowadzonych na rynek
niezbedne jest podjecie dziatanh majacych na celu odebranie tych produktow od dystrybutorow
1 przekazanie Prezesowi UOKiK dowodow tych dziatan w postaci faktur korygujacych. Jesli
dystrybutorzy nie posiadaja grilli MG 410, strona postgpowania powinna przedstawi¢ ich
o$wiadczenia potwierdzajace t¢ okoliczno$¢. Grille MG 410 bedace w posiadaniu strony
postgpowania, jak rowniez odebrane od dystrybutorow, powinny zosta¢ zwrocone do
dostawcy (jako dowdd nalezy przedstawi¢ fakture korygujaca) albo zniszczone (jako dowod
nalezy przedstawi¢ protokét likwidacji wraz ze zdjgciami zniszczonych grilli, dokument
przekazania do utylizacji albo faktur¢ potwierdzajaca wykonanie takiej ustugi przez
zewngtrzny podmiot). Strona postgpowania moze roéwniez przedstawi¢ inne dowody pod
warunkiem, ze zostana oneé uznane za adekwatne i wystarczajace przez organ nadzoru.
Zastosowane przez Prezesa UOKIK $rodki okreslone w art. 24 ust. 4 pkt 1 lit. b i pkt 2 lit. b
ustawy o ogbélnym bezpieczenstwie produktéow sa adekwatne do zagrozenia stwarzanego

przez grill MG 410.
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W zwiazku z tym, ze Prezes UOKIK uznal, iz grill MG 410 nie speilnia wymagan
bezpieczenstwa okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow,
wprowadzajacy je na rynek przedsigbiorca ,Floraland” spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie Pierwszym naruszyt
obowiazek okre§lony w art. 10 ust. 1 ustawy o ogo6lnym bezpieczenstwie produktow, €O
wyczerpuje przestanki okreslone w art. 33a ust. 2 pkt 2 powyzszej ustawy.

Zgodnie z art. 33a ust 2 pkt 2 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow, za
wprowadzenie na rynek produktu niespetniajacego wymagan bezpieczenstwa, Prezes UOKIK
moze natozy¢ na producenta karg pienigzna w wysokosci do 100 000 zi.

Kara pienigzna, naktadana na podstawie ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow
ma charakter fakultatywny, co oznacza, ze Prezes UOKiK w ramach uznania
administracyjnego decyduje, czy w danej sprawie natozenie kary jest zasadne.

Prezes UOKIK, zgodnie z art. 33a ust. 4 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow,
przy ustalaniu wysoko$ci kary uwzglednit w szczegdlno$ci stopien oraz okolicznosci
naruszenia obowiazkOéw przez strong postgpowania. Dziatalno$¢ strony postgpowania ma
charakter profesjonalny (zawodowy), co oznacza, ze konsumenci maja prawo oczekiwac, iz
wprowadzane przez tego przedsigbiorce na rynek produkty beda spelniaty wymagania
bezpieczenstwa. Z orzecznictwa Naczelnego Sadu Administracyjnego wynika powinno$¢
obywateli co najmniej podstawowej orientacji w przepisach prawnych. Zakres wymaganej
wiedzy jest zroéznicowany — nie ulega watpliwosci, ze lepsza znajomo$¢ prawa jest
oczekiwana od osoby prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza w okreslonej dziedzinie —
powinna ona by¢ zorientowana w przepisach prawnych regulujacych tg dzialalno$¢ w stopniu
wystarczajacym do jej poprawnego prowadzenia (wyrok NSA OZ w Gdansku z 29 listopada
2000 r., | SA/Gd 1185/98). Nalezy roéwniez podkresli¢, ze mozliwo$¢ zastosowania
dolegliwosci finansowej nie jest uzalezniona od wyeliminowania przez producenta zagrozenia
stwarzanego przez produkt, od podjgcia wspotpracy z organem nadzoru ani od braku wiedzy
o tym, ze wprowadzony na rynek produkt nie jest bezpieczny.

Za okolicznos$¢ obciazajaca Prezes UOKIK uznatl fakt, ze wobec strony postepowania
byly wczesniej prowadzone postgpowania na podstawie ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktéw, dotyczace tej samej grupy produktow, a zatem powinna by¢ §wiadoma ciazacych
na niej obowiazkéw oraz wymagan dotyczacych bezpieczenstwa tych produktow (decyzje
Prezesa UOKIK nr: DNR-1/3/2008, DNR-1/66/2009 oraz DNR-1/14/2011). Co istotne, strona
postgpowania powinna przyklada¢ znacznie wigksza staranno$¢ przy wyborze produktow,
ktore zamierza wprowadzi¢ na polski rynek. Ponadto, za okoliczno$¢ obciazajaca Prezes
UOKIK uznat fakt, ze dziatalno§¢ zwiazana z grillem MG 410 jest jednym z glownych

przedmiotow dziatalno$ci strony — zajmuje si¢ ona bowiem dostarczaniem sprze¢tu uzywanego
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w ogrodzie. Dodatkowo, za czynnik wplywajacy na wysoko$¢ kary organ nadzoru uznat fakt,
ze strona postgpowania wprowadzita na rynek duza ilos¢ produktow niespetniajacych
wymagan bezpieczenstwa (14 974 sztuki w latach 2006-2013), co niewatpliwie wptywa na
poszerzenie kregu potencjalnych uzytkownikow, ktorzy poprzez zakup grilli MG 410 byli
narazeni na stwarzane przez nie zagrozenie. Jako okoliczno$¢ obciazajaca wskaza¢ réwniez
nalezy dlugotrwaly okres naruszania przepisOow ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie
produktow, poniewaz strona postepowania wprowadzata grill MG 410 na rynek poczawszy
od 2006 r. Na niekorzy$¢ strony postgpowania przemawia rowniez dhugi okres (2004-2013)
obowiazywania normy PN-EN  1860-1:2004/A1:2006, okreslajacej wymagania
bezpieczenstwa stawiane grillom.

Za okolicznos¢ tagodzaca Prezes UOKIK uznat brak skarg i reklamacji dotyczacych
grilla MG 410.

W postgpowaniach prowadzonych na podstawie ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktéw, kryterium pomocniczym przy okresleniu wysokosci kary pienigznej stanowi
wysokos¢ korzySci majatkowe] osiagnigte] przez strong postgpowania ze sprzedazy
produktow bedacych jego przedmiotem. Korzy$¢ osiagnigta ze sprzedazy produktéw stanowi
iloczyn sprzedanych produktow, ktore nie spetniaja ogoélnych wymagan bezpieczenstwa I nie
zostaly przez przedsigbiorcg odzyskane (tj. nieodebrane od dystrybutorow i konsumentow)
oraz sredniej ceny sprzedazy jednej sztuki produktu. W niniejszej sprawie - pomimo faktu
wprowadzania grilla MG 410 na rynek poczawszy od 2006 r. — Prezes UOKIK przyjat jako
Kryterium pomocnicze przy ustalaniu wysokosci kary korzy$¢ majatkowa, jaka strona
postgpowania osiagneta w 2013 r. ze sprzedazy 3 038 sztuk grilla (liczbg sprzedanych grilli
ustalono w oparciu o zestawienie sprzedazy przekazane przez strong postgpowania). Przy
ustalaniu ceny sprzedazy jednej sztuki produktu Prezes UOKIiK opart na znajdujacych si¢ w
aktach sprawy dwoch fakturach, w ktorych strona postgpowania stosowata rdzne ceny
sprzedazy grilli (119,42 zt 1 122,70 zt). Prezes UOKIiK przyjat zatem jako $rednia ceng
sprzedazy jednej sztuki produktu $rednig arytmetyczna powyzszych cen sprzedazy, ktora
wynosi 121,06 zt. W zwiazku z powyzszym, korzys¢ majatkowa ze sprzedazy 3 038 grilli
MG 410 wynosi 367 780,28 zt.

Wymierzajac powyzsza karg, Prezes UOKIiK uwzglednit wagg naruszenia przez strong
postgpowania przepisOw o ogoélnym bezpieczenstwie produktow. Nalezy podkreslic, ze
nalozona na strong postgpowania kara pieni¢zna stanowi zaledwie 20% maksymalnego
wymiaru kary, wynoszacego - zgodnie z ustawa o ogolnym bezpieczenstwie produktow -
100 000 zt. Prezes UOKIiK uznal, Ze kara okre§lona w sentencji decyzji jest adekwatna do
stwierdzonych naruszen, spetni swoj skutek prewencyjny i skloni przedsigbiorce do

nienaruszania przepisOw z zakresu ogolnego bezpieczenstwa produktow.
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Na podstawie art. 25a ust. 1 i 6 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIiK natozyl na przedsigbiorcg ,,Floraland” spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia
spotka komandytowa z siedziba w Stanistawowie Pierwszym obowiazek uiszczenia kwoty
713,40 zt (stownie: siedemset trzynascie zlotych i czterdziesci groszy), ktora stanowi
rownowarto$¢ kosztow badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez TUV Rheinland
Polska spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie. Wysokos¢ tej
naleznos$ci pienigznej (oplaty) zostata ustalona na podstawie kosztorysu sporzadzonego przez
bieglego (faktura VAT nr 39092294 z dnia 4 listopada 2013 r.).

Zgodnie z art. 25a ust. 2 ustawy o og6élnym bezpieczenstwie produktow w zwiazku z
art. 2 § 2 i art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja Podatkowa (Dz. U.
z 2012 r. poz. 749, z pdzn. zm.) oraz art. 130 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
przedsigbiorca ,,Floraland” spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z
siedziba w Stanistawowie Pierwszym obowiazany jest uisci¢ ww. kwote na rachunek Urzedu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow: NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100
0000 w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, a w przypadku zlozenia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy — 14 dni od dnia doreczenia decyzji utrzymujacej w

mocy zaskarzona decyzj¢.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIK orzekt jak w sentenc;i.

Zgodnie z art. 33a ust. 5 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, karg pieni¢zna
nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ decyzji Prezesa UOKiK na
konto Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O Warszawa 51 1010 1010
0078 7822 3100 0000.

Niniejsza decyzja, zgodnie z art. 25 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow,
stanowi podstawg wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKIiK rejestru produktow
niebezpiecznych. Zgodnie z § 4 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia
2004 r. w sprawie szczegotowego sposobu prowadzenia rejestru produktow niebezpiecznych
(Dz. U. Nr 87, poz. 814), w przypadku decyzji, ktorej nie nadano rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci, Prezes UOKiK dokonuje wpisu do rejestru z urzedu po uptywie terminu, od

kiedy decyzja stata si¢ ostateczna.
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Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 5 § 2 pkt 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego oraz w zwiazku z art. 29 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz. U. Nr 50, poz. 331, Nr 99, poz. 660, Nr 171, poz. 1206, z
2008 r. Nr 157, poz. 976, Nr 223, poz. 1458, Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 18, poz. 97,
Nr 157, poz. 1241, z 2011 r. Nr 34, poz. 173) oraz na podstawie art. 129 § 2 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, w zwiazku z art. 26 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie
produktow, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona
z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa

Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
Dyrektor
Departamentu Nadzoru Rynku
Anna Mazurak

Otrzymuje:

,Floraland” spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia sp. k.
ul. Struzanska 28

Stanistawow Pierwszy

05-126 Nieporet
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