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URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW

MAREK NIECHCIAL
DNR-2.730.51.2018.WK
Warszawa, 11 grudnia 2018 r.

DECYZJA DNR-2/272/2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398 oraz Dz. U. z 2018 r. poz. 650), dalej:
,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku” w zwigzku z art. 11 ustawy z dnia
15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1338), umarza wszczete z urzedu postepowanie
administracyjne w sprawie wprowadzonej do obrotu przez przedsigbiorce — JIA NI
sp. z 0.0. z siedzibg w Wdlce Kosowskiej, zabawki — lalka, ITEM NO: 8858-3, kod EAN
9909050585837, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Finansoéw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek
(Dz. U. poz. 1730), dalej ,,rozporzadzenie” w zwiazku z ppkt 1.4.2 i ppkt 1.4.3 zalacznika
nr 1 pkt 1 ,,Wymagania w zakresie wihasciwosci fizycznych i mechanicznych” do
rozporzadzenia, z uwagi na wycofanie wyrobu z obrotu oraz powiadomienie uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu;

na podstawie art. 97 ust. 4 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku odstepuje od
nalozenia na przedsi¢biorce kary pieni¢znej, ze wzgledu na przedstawienie przez ww.
przedsiebiorce dowoddéw  potwierdzajacych  wykonanie postanowienia DNR-730

-51(5)18(WK) Prezesa UOKIK z dnia 23 lipca 2018 r.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu

Inspekcji Handlowej w Biatymstoku (DS.8361.282.2017; DS.8361.10.2018), w ofercie handlowe;j
stwierdzono zabawke — lalka, ITEM NO: 8858-3, kod EAN 9909050585837, zwang dalej

»wyrobem”.
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W toku kontroli przedsigbiorca okazal fakture nr 31/03/2017 z dnia 20 marca 2017 r.
(poz. nr 7 nazwa: ,,zabawka”) potwierdzajacg zakup 7 sztuk wyrobu od JIA NI sp. z 0.0. z siedzibg
w Wolce Kosowskiej, ktora przedstawita fakture nr 25/RET/03/2017 r. z dnia 15 marca 2017 r.
potwierdzajaca zakup 477 sztuk wyrobu od (NN

(poz. nr 8 nazwa: ,,zabawka”).

W zwigzku z tym, ze (D ic udziclila
odpowiedzi na pismo Podlaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej zawierajace
zadanie przedstawienia dowodow zakupu, w celu ustalenia podmiotu wprowadzajgcego wyrdb do
obrotu, Prezes UOKIK zlecil przeprowadzenie kontroli w siedzibie spotki. Przeprowadzenie
kontroli u ww. przedsiebiorcy, okazato si¢ nieskuteczne, z uwagi na brak mozliwosci ustalenia

faktycznego miejsca wykonywania przez przedsigbiorce dziatalnosci gospodarcze;j.

Wyrobem jest lalka o dlugosci 240 mm, ktéra posiada migkki, wypchany tutéw oraz
konczyny z migkkiego materialu wldkienniczego. Glowe lalki wykonano z miekkiego,
gumopodobnego tworzywa sztucznego, a w tutowiu umieszczono prostopadtoscienny element, po
nacisnigciu ktérego zabawka wydaje dzwigki. Lalka ubrana jest sukienke, na szyi ma chustke.
Do wyrobu przyszyto metke z napisem: ,,Made in China” oraz przymocowano etykiete z kodem

EAN 9909050585837 1 oznaczeniem Item NO. 8858-3.

W wyniku badan organoleptycznych (sprawozdanie z badan nr 1 z dnia 30 pazdziernika
2017 r.) stwierdzono brak na wyrobie oznakowania CE, co narusza § 13 ust. 2 rozporzadzenia,
1 brak umieszczenia na wyrobie nazwy, zarejestrowanego znaku towarowego i adresu producenta

1 importera w jezyku polskim § 12 ust. 2 rozporzadzenia.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie (sprawozdanie z badan nr
304/2017 z dnia 14 grudnia 2017 r.) na zlecenie Podlaskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej wykazaty, ze wyrob jest niezgodny z wymaganiami okreslonymi w pkt 5.2 ¢ normy
PN-EN 71-1:2015-01 ,.Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 1: Whasciwosci mechaniczne i fizyczne”,
z uwagi na nietrwalo$¢ szwoéw (rozerwaniu ulegl szew pomigdzy prawa noga a tutlowiem, a w
powstaly otwér mozliwe jest swobodne wstawienie przedniej czgsci preta o srednicy 12 mm na

wigcej niz 6 mm), co umozliwia dostep do wypelnienia z materialu wtdknistego.

Przepis art. 76 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, iz
postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzgdu, w przypadku stwierdzenia w toku kontroli,

ze wyrob nie spetnia wymagan.



W oparciu o ustalenia kontroli, w wyniku ktérej stwierdzono, ze wyrdb nie spelnia wymagan,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow zwany dalej ,,Prezesem UOKIK”, pismem
zdnia 19 czerwca 2018 r. zawiadomit o wszczgciu postepowania przedsigbiorce - JTIA NI sp. z o.0.

z siedziba w Wolce Kosowskiej (dalej takze ,,strone postepowania’) w sprawie:

1)  wprowadzonego do obrotu wyrobu, niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1
iust. 2 rozporzadzenia w zwiazku z ppkt 1.4.2 i ppkt 1.4.3 zalacznika nr 1 pkt 1 ,,Wymagania
w zakresie wlasciwodei fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, z uwagi na
nietrwalos¢ szwow, umozliwiajacg dostep do materialu widknistego, ktéry moze zostaé
potknigty lub przedosta¢ si¢ do drég oddechowych, co stwarza ryzyko uduszenia
uzytkownika poprzez odcigcie mu doplywu powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania

przez kepki zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog oddechowych;

2) w sprawie nalozenia na strong¢ postepowania kary pieni¢znej za udostgpnienie na rynku

wyrobu bez wymaganego oznakowania CE.

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2018 r. Prezes UOKIiK wyznaczyt stronie postepowania
termin 30 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach poprzez zamieszczenie
ogloszenia w gazecie (dzienniku) o zasiggu ogdlnopolskim. Prezes UOKIK poinformowal ponadto
strong postepowania, jakie dowody powinna przedstawié¢ na potwierdzenie podjgtych dziatan oraz
ze organ nadzoru rynku odstapi od nalozenia kary pieni¢znej, jezeli strona przedstawi wszystkie
dowody potwierdzajace wykonanie wskazanego postanowienia oraz jej dziatania odniosg si¢ do
wszystkich znajdujacych si¢ w obrocie wyrobow, bedacych przedmiotem postgpowania.

W zwigzku z nieprzedstawieniem w wyznaczonym terminie dowodow potwierdzajgcych
podjecie dziatan, Prezes UOKIK pismem z dnia 6 wrzesnia 2018 r. poinformowal strong
postgpowania, ze przed wydaniem decyzji konczacej postepowanie administracyjne na podstawie
art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257 z p6ézn. zm.), przystuguje jej czynny udzial w kazdym stadium postepowania,
a przed wydaniem decyzji, prawo wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddéw i materiatow
oraz zgloszonych zadan. Ponadto Prezes UOKIK poinformowal strong¢ postepowania, ze na
podstawie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008 z
dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresic akredytacji i nadzoru rynku
odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajgcego rozporzadzenie
(EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), podmiot gospodarczy przed
wydaniem decyzji ma mozliwos¢, w terminie nie krétszym niz 10 dni, przedstawienia swojego

stanowiska w sprawie.




W dniu 9 pazdziernika 2018 r. wptyneto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
pismo z dnia 28 wrzesnia 2018 r., przy ktoérym strona postgpowania przekazata oswiadczenie
z dnia potwierdzajgce fakt, iz zakupione od (S D ' v by
zostaty w ilosci 7 sztuk wyrobu sprzedane kontrolowanemu przedsigbiorcy, natomiast pozostate
znajdujace si¢ na stanie 470 sztuk wyrobu strona postepowania wycofala z obrotu i nie bgdzie ich
dalej udostepnia¢. Do pisma dofaczyta strong z gazety o zasiggu ogdlnopolskim, w ktdrej
zamiescita wymagane ogloszenie o niezgodnosci wyrobu. Ponadto w dniu 19 pazdziernika 2018 r.
strona postgpowania przekazata fakturg korygujaca potwierdzajacag wycofanie od kontrolowanego

przedsigbiorcy 2 sztuk wyrobu.

Prezes UOKIK pismem z dnia 29 pazdziernika 2018 r. zwr6cil si¢ do strony postepowania

administracyjnego o przekazanie m.in. dowodu w postaci wydruku stanu magazynowego.

W dniu 26 listopada 2018 r. wplyneto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
oswiadczenie z dnia 28 wrzesnia 2018 r o stanie magazynowym, wydruk ze stanu magazynowego,

protokot zniszczenia wyrobu oraz zestawienie obrotow i sald syntetycznych.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 11 ustawy z dnia 15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 1338)
postepowania prowadzone na podstawie przepisow ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.z 2017 r. poz. 1398 orazz 2018 r. poz. 650),
wszczyna si¢ lub prowadzi na podstawie przepiséw dotychczasowych, jezeli te postgpowania

zostaty wszczete w wyniku kontroli wszcezetych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong
postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postgpowanie zostalo
wszezete. Przepis art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, iz

dystrybutor jest podmiotem gospodarczym.

Wedlug art. 4 pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, przez
dystrybutora, nalezy rozumie¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjng
nieposiadajacg osobowosci prawnej, inng niz producent lub importer, ktéra udostepnia wyréb na

rynku w ramach dziatalnosci handlowe;j.

Zgodnie art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku wyroby wprowadzane

do obrotu lub oddawane do uzytku muszg spetnia¢ wymagania. W przypadku zabawek,



zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika

2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, JIA NI sp. z 0.0. z siedzibg w Woélce
Kosowskiej, jest dystrybutorem zabawki — lalka, ITEM NO: 8858-3, kod EAN 9909050585837,
niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. | i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i
Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. poz. 1730),
dalej ,,rozporzadzenie” w zwigzku z ppkt 1.4.2 i ppkt 1.4.3 zalacznika nr | pkt 1 ,,Wymagania w
zakresie wilasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, co wynika z faktu, ze
dokonata jego zakupu od przedsi¢biorcy (SEEEIEGGGNEED o2
udostepnifa wyréb na rynku w ramach dziatalnosci handlowe;j.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie (sprawozdanie z badan
nr 283/2017 z dnia 15 grudnia 2017 r.) na zlecenie Podlaskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej wykazaty, ze wyrdb nie jest zgodny z wymaganiami okre$lonymi w pkt 5.2¢
normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,.Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne

1 fizyczne”.

Ustalenia kontroli, w wyniku ktérej stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia wymagan oraz, ze
podmiotem gospodarczym, ktory udostepnit wyrdb niezgodny z wymaganiami jest JIA NI
sp. z 0.0. z siedzibg w Wdlce Kosowskiej, uzasadniaty wszczecie przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw postgpowania administracyjnego w sprawie wprowadzonego do
obrotu wyrobu, niezgodnego z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2
rozporzgdzenia w zwiazku z ppkt 1.4.2 i ppkt 1.4.3 zatgcznika nr 1 pkt 1 ,,Wymagania w zakresie
wiasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia oraz w sprawie nalozenia kary
pienigznej wynikajacej z niedopelnienia obowiazku sprawdzenia, c¢zy na wyrdb naniesiono

oznakowanie CE, t]. za udostgpnienie na rynku zabawki bez oznakowania CE.

Tres¢ przepisu okreslonego w § 5 ust. 1 rozporzadzenia, stanowi, ze zabawki, a takze
zawarte w nich substancje chemiczne nie moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa
i zdrowia dzieci lub 0sob trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie
z przeznaczeniem lub w sposéb mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania sie
dzieci. Zgodnie z ppkt 1.4.2 zatacznika nr | pkt I ,,Wymagania w zakresie wtasciwosci fizycznych
i mechanicznych” do rozporzadzenia, zabawki i ich czg$ci muszg mieé takie wymiary, aby nie
stwarza¢ ryzyka uduszenia przez odcigcie doptywu powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania
przez zabawki lub ich czgsci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog
oddechowych. Zgodnie natomiast z ppkt 1.4.3 zalacznika nr 1 pkt 1 ,,Wymagania w zakresie

whasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, zabawki i ich czgéci przeznaczone
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dla dzieci w wieku ponizej 36 miesiecy, a takze wszystkie dajace si¢ odlaczyé elementy tych
zabawek, muszg posiadac takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢ do
droég oddechowych; dotyczy to takze zabawek, ktére sg przeznaczone do wktadania do ust, ich

czesci oraz wszystkich dajacych sie odtgczy¢ elementdéw tych zabawek.

Dystrybutor nie dopetnit obowigzku okreslonego w art. 17 pkt 3 ustawy o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku w zwiazku z § 13 ust. 2 rozporzadzenia, z uwagi na brak sprawdzenia

oznakowania wyrobu znakiem CE.

Zgodnie z trescig art. 89 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, producent
albo importer, albo instalator, ktory wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyréb niezgodny
z wymaganiami, albo dystrybutor, ktéry udostepnia na rynku taki wyrdb, bez tego oznakowania

podlega karze pieni¢znej w wysokosci do 20 000 zt.

Na podstawie art. 97 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, kary
pieni¢zne, o ktorych mowa w art. 89 ustawy o systemach oceny zgodnosci, naktada drodze decyzji,

organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie.

Zgodnie z trescig § 13 ust. 2 rozporzadzenia, oznakowanie umieszcza si¢ w sposob widoczny,
czytelny i trwaly na zabawce, przytwierdzonej na etykiecie lub na opakowaniu zgodnie z art. 30
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r.
ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkow
wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz.
UE L 218 z dnia 13 sierpnia 2008, str. 30). W przypadku malych zabawek lub zabawek
sktadajacych si¢ z matych czesci oznakowanie CE moze by¢ umieszczone na etykiecie, zatgczone;j
ulotce lub instrukcji. Jezeli nie jest to technicznie mozliwe, w przypadku zabawek umieszczonych
na ckspozytorach, oznakowanie CE jest umieszczane na ekspozytorze, pod warunkiem ze

ekspozytor byt pierwotnie wykorzystany jako opakowanie zabawek.

Ponadto dystrybutor nie dopelnit obowiazku okreslonego w art. 17 pkt 2) w zwigzku z art. 13
pkt 8) i art. 16 pkt 4) oraz § 12 ust. 2 rozporzadzenia, z uwagi na brak umieszczenia na wyrobie

nazwy, zarejestrowanego znaku towarowego i adresu producenta i importera w jezyku polskim.

Zgodnie z art. 17 pkt 2) ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, dystrybutor
ma obowigzek sprawdzi¢, przed udostepnieniem wyrobu na rynku, czy producent i importer
spetnili obowigzki okreslone w odpowiednio w art. 13 pkt 8 i 16 pkt 4. Zgodnie z art. 13 pkt 8)
ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, producent ma obowigzek umiesci¢ na
wyrobie, a w przypadkach okreslonych w przepisach szczegélnych na opakowaniu, w zatagczonym
dokumencie lub na etykiecie, swoja nazwe, zarejestrowany znak towarowy, o ile taki posiada i

adres, dane te podaje si¢ w jezyku polskim, zgodnie natomiast z art. 16 pkt 4) ustawy o systemach
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oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, importer ma obowiazek umiesci¢ na wyrobie, a w przypadkach
okreslonych w przepisach szczegélnych na opakowaniu, w zatagczonym dokumencie lub na
etykiecie, swojg nazwe, zarejestrowany znak towarowy, o ile taki posiada, i adres; dane te podaje
si¢ w jezyku polskim. Przepis okreslony w § 12 ust. 2 rozporzadzenia, stanowi, ze zabawki musza
by¢ opatrzone nazwiskiem lub nazwa, zarejestrowang nazwa towarowg lub zarejestrowanym
znakiem towarowym i adresem kontaktowym producenta oraz importera na zabawce, a jezeli to

niemozliwe — na opakowaniu lub w dokumencie dotaczonym do zabawki.

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2018 r. Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postepowania
termin 30 dni na przedstawienie dowoddéw potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentdéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu poprzez zamieszczenie
ogloszenia w gazecie (dzienniku) o zasiggu ogoélnopolskim. Prezes UOKIK poinformowat ponadto
strone postepowania, jakie dowody powinna przedstawi¢ na potwierdzenie podjetych dziatan oraz
ze organ nadzoru rynku odstapi od nafozenia kary pienig¢znej, jezeli strona przedstawi wszystkie
dowody potwierdzajace wykonanie wskazanego postanowienia oraz jej dziatania odniosg sie do

wszystkich znajdujacych si¢ w obrocie wyrobdw, bedacych przedmiotem postepowania.

W toku postepowania strona postgpowania podje¢ta dziatania wskazane w postanowieniu
Prezesa UOKIK z dnia 23 lipca 2018 r. polegajace na wycofaniu kwestionowanych wyrobow
z obrotu oraz powiadomieniu konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach. Na potwierdzenie
podjetych dziatan strona postgpowania przekazata oswiadczenie, z ktérego wynika, ze zakupione
od RAIMENT sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wyroby zostaty sprzedane w liczbie 7 sztuk
kontrolowanemu przedsigbiorcy, natomiast pozostate 470 sztuk wyrobu znajdujgcych sie na stanie
magazynowym, wycofata z obrotu i nie bedzie ich dalej udostgpnia¢. Ponadto strona postepowania
przekazata fakture korygujaca potwierdzajaca wycofanie od kontrolowanego przedsigbiorcy
2 sztuk wyrobu, wydruk ze stanu magazynowego oraz protokét zniszczenia wyrobu, jak rowniez
dowody powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu w postaci strony

z gazety o zasiggu ogdlnopolskim, w ktdrej zamiescita wymagane ogloszenie.

Przedstawione przez strong postgpowania dowody, stanowig w ocenie Prezesa UOKiK
podstawe do stwierdzenia, ze wyrdb, nie znajduje si¢ juz w obrocie, a konsumenci zostali

powiadomieni o istniejgcych zagrozeniach.

Stosownie do tresci art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania, jezeli
stwierdzi, ze niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami zostala usunigta, wyrdb zostal wycofany

z obrotu, lub uzytkownicy zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnos$ciach wyrobu.




Majac ponadto na wzgledzie, iz przedtozone w toku postgpowania dowody, stanowig
o wykonaniu postanowienia z dnia 23 lipca 2018 r., Prezes UOKIiK odstgpil od nalozenia kary

pienieznej na stron¢ postepowania.

Na podstawie art. 97 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, kary
pieni¢zne, o ktoérych mowa w art. 89 naklada, w drodze decyzji, organ nadzoru rynku prowadzacy

postepowanie.

Jak wynika z art. 97 ust. 4 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku odstepuje od nalozenia kary pieni¢znej, jezeli podmiot gospodarczy, podlegajacy
karze, przedstawil dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia, o ktérym mowa w art. 82
ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 KPA, w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy
o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, strona postgpowania moze w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdcic si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia

30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U.
z 2018 r., poz. 1302 z pdzn.zm.), zwana dalej .,poppsa”, strona postepowania moze wnies¢
skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem
Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.
W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia zgodnie
z art. 233 poppsa, w zwigzku z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia
2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona
postepowania zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § | i art. 246 § 2 poppsa,
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, przystuguje
mozliwod¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub
czgsciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczeciem  postgpowania
sagdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow
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sgdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okreslone zostaly w art. 252 § 1 i § 2 poppsa.

Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 KPA, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa UOKiK
Zastegpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka






