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1)

2)

DECYZJA DNR-2/114 /2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny

zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) po przeprowadzeniu

postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie wprowadzonej do
obrotu przez Adama Szafarowicza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma

Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu zabawki: Maskotka C0014, kod

EAN 5904073138842, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okre$lonymi

w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow z dnia

20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. poz. 1730) oraz

w pkt 1.4.2 zalagcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania

w zakresie wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do ww. rozporzadzenia, umarza

postepowanie administracyjne, w zwiazku z tym, ze niezgodnos¢ ww. zabawki

z wymaganiami zostala usunigta oraz powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych

niezgodnosciach,

na podstawie art. 74 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.

0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398):

a) ustala optate za badania laboratoryjne zabawki: Maskotka C0014, kod EAN
5904073138842, przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
w  wysokos$ci 237,72 zt (slownie: dwiescie trzydzieSci siedem zitotych
i siedemdziesigt dwa grosze),

b) zobowigzuje Adama Szafarowicza prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod
firmg Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu do poniesienia optaty za
badania laboratoryjne zabawki: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842
w ustalonej wysokos$ci 237,72 zt (stownie: dwiescie trzydzie$ci siedem ztotych

1 siedemdziesiagt dwa grosze),
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3) na podstawie art. 86 ust. 1 i ust. 2 w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia

2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398):

a) ustala optate za badania laboratoryjne probki kontrolnej zabawki: Maskotka
C0014, kod EAN 5904073138842 przeprowadzone przez Laboratorium Inzynierii
Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Goérniczej KOMAG w Gliwicach,
w wysokosci 615 ztotych (stownie: szes¢set pigtnascie ztotych),

b) zobowigzuje Adama Szafarowicza prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod
firmg Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu do poniesienia optaty za
badania laboratoryjne probki kontrolnej zabawki: Maskotka C0014, kod EAN
5904073138842 w ustalonej wysokosci 615 ztotych (stownie: szeéCset pigtnascie
zlotych).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Opolu u Zbigniewa Rokosz prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg
pod firmg ,,BEZET” Handel Hurtowy Zbigniew Rokosz w Opolu stwierdzono w ofercie
handlowej zabawkg: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842.

W trakcie kontroli kontrolowany przedsigbiorca okazal faktur¢ VAT
nr FV59994/09/2016 z dnia 27 wrzesnia 2016 r. potwierdzajaca zakup ww. zabawki od
Adama Szafarowicza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Adam Szafarowicz
PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu.

Ponadto Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uzyskal nastgpujace
dokumenty od Adama Szafarowicza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Adam
Szatarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu: faktur¢ nr 15QX102 z dnia 21 kwietnia 2015 r.
swiadczaca o zakupie przedmiotowe] zabawki od YANGZHOU HAPPY TOYS CORP.
LTD., NO.109 North Wenhui Road Yangzhou Jiangsu, Chiny, dokument powiadomienia
celnego z dnia 9 czerwca 2015 r., deklaracje¢ zgodnosci z dnia 21 kwietnia 2015 r.
Ww. przedsigbiorca w zlozonym o$wiadczeniu poinformowat, ze pierwsza fakturg sprzedazy
przedmiotowej zabawki jest faktura F\VV4072/06/2015 z dnia 17 czerwca 2015 r.

Przedmiotowy wyréb to zabawka z migkkim wypelnieniem pokryta materialem
wlokienniczym. Zabawka ma kulisty ksztalt z raczkami i nozkami. Do raczek przyszyte sa
przyssawki. Zabawka ma wszyte okulary, usta i rumience.

Na metce przymocowanej do zabawki umieszczono m.in.: znak CE; Importer P.P.H.U.
»SUN-DAY” 99-400 Lowicz, ul. Gen. Kutrzeby 4.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Opolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek
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z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (sprawozdanie z badan
nr 203/2017) wykazaty, ze przedmiotowa zabawka nie spelnia wymagan pkt 5.13a normy
PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne
1 fizyczne”, z uwagi na odtaczenie od zabawki podczas badania przyssawek, ktore przechodza
w cato$ci przez wzornik E.

Koszt badan laboratoryjnych przedmiotowej zabawki wyniost 237,72 zt (stownie:
dwiescie trzydziesci siedem zlotych i siedemdziesigt dwa grosze) na podstawie kosztorysu
nr 78/2017 z dnia 11 sierpnia 2017 r.

Pismem z dnia 21 wrzesnia 2017 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow zwrocit si¢ do Adama Szafarowicza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza
pod firmag Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu o udzielenie informacji: na
temat dokumentéw zakupu ww. zabawki — zwrocono si¢ z prosbg o przedstawienie
wszystkich dowodoéw zakupu przedmiotowej zabawki badz o$wiadczenia, ze przedstawiona
w toku kontroli faktura nr 15QX102 z dnia 21 kwietnia 2015 r. stanowi jedyny dowod
zakupu wyrobu wraz z podaniem catkowitej liczby zakupionego wyrobu; na temat stanu
posiadania przedmiotowej zabawki; na temat rozchodu przedmiotowego wyrobu poprzez
przedstawienie podpisanej listy odbiorcow, z dokltadnymi danymi adresowymi,
ze wskazaniem liczby wyrobow dostarczonych kazdemu z nich i okresu, w ktorym byly one
sprzedane wraz ze wskazaniem caltkowitej liczby sprzedanego wyrobu.

W dniu 17 pazdziernika 2017 r. wptyneto do Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw pismo ww. przedsigbiorcy z dnia 10 pazdziernika 2017 r., w ktérym
poinformowal, Ze przedmiotowa zabawke zakupit w 2015 r. w liczbie 480 dozow 1 zostata
ona przyjeta na magazyn w dniu 11 czerwca 2015 r. na podstawie faktury nr 15QX102 z dnia
21 kwietnia 2015 r. oraz dokumentu powiadomienia celnego z dnia 9 czerwca 2015 r. Dodat,
ze kwestionowany wyrdb zostal w catosci sprzedany i1 nie posiada go na stanie
magazynowym. Ww. przedsigbiorca nie udzielit informacji wymaganych w pismie z dnia
21 wrzesnia 2017 r. tj. na temat rozchodu przedmiotowego wyrobu poprzez przedstawienie
listy odbiorcow.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych
do uzytku wyrobow niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku
stwierdzenia w toku kontroli, Ze wyrdb nie spetnia wymagan.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci

i nadzoru rynku stanowi, iz W przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spelnia wymagan lub



stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory
wprowadzil wyréb do obrotu lub oddat go do uzytku.

Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku Optaty ustala organ nadzoru rynku, ktory ponidst koszty badan.

W niniejszej sprawie koszty badan ponidst Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow do ktoérego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1063, z p6zn. zm.) nalezy prowadzenie
laboratoriow kontrolno-analitycznych Inspekcji.

W oparciu o ustalenia kontroli, w wyniku ktorej stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia
wymagan oraz zwazywszy na art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow uznal za zasadne wszczgcie postgpowania i pismem z dnia 24 pazdziernika
2017 r. zawiadomit Adama Szafarowicza prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu, zwanego dalej takze ,,strong
postgpowania”, o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego:

1) w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki: Maskotka C0014, kod EAN
5904073138842, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi
w § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek oraz w pkt 1.4.2
zatgcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie
wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do ww. rozporzadzenia, z uwagi na
odigczenie od zabawki podczas badania przyssawek, ktore przechodza
w calosci przez wzornik E, co stwarza ryzyko uduszenia poprzez odcigcie
uzytkownikowi doplywu powietrza w wyniku wewnetrznego zatkania przez
przyssawki drég oddechowych i stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa
1 zdrowia uzytkownikow, a takze ze wzgledu na to, ze podczas projektowania
1 produkowania zabawki nie uwzgledniono zdolnosci dzieci w wieku ponizej
36 miesigcy,

2) w sprawie ustalenia optaty za badania laboratoryjne zabawki: Maskotka
C0014, kod EAN 5904073138842 przeprowadzone przez Specjalistyczne
Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow.

W pisSmie zawiadamiajacym o wszczeciu postepowania Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow przedstawit stronie postgpowania stan faktyczny i wyznaczyt jej

termin 30 dni na przedstawienie wszystkich dowodow potwierdzajacych usuniecie
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niezgodnosci lub wycofanie przedmiotowej zabawki z obrotu oraz powiadomienie
konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach wyrobu poprzez zamieszczenie ogloszenia
we wskazany sposob w prasie o zasiegu ogdlnopolskim oraz na stronie internetowe;.
Poinformowano stron¢ postepowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢
podjecia przez nig dziatan.

W dniu 22 listopada 2017 r. wplyngto do Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow pismo strony postgpowania z dnia 14 listopada 2017 r., w ktorym zwrocita
si¢ z wnioskiem o przeprowadzenie badan probki kontrolnej zabawki: Maskotka C0014, kod
EAN 5904073138842. Na poparcie swojego wniosku strona postgpowania wskazata, ze jej
zdaniem wykryta nieprawidtowo$¢ jest wada jakosciowa tego konkretnego egzemplarza
zabawki poddanego badaniu. Strona postgpowania poinformowata, ze wada ta w jej opinii jest
przypadkowa 1 jednostkowa, gdyz przyssawki sa solidnie przyszyte do materiatu
wlokienniczego. Ponadto dodata, Zze nie otrzymata zadnych reklamacji od nabywcow
WW. wyrobu.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow przychylit si¢ do wniosku strony
postgpowania i pismem z dnia 13 grudnia 2017 r. zlecit Laboratorium Inzynierii Materiatowej
i Srodowiska Instytutu Techniki Gorniczej KOMAG w Gliwicach przeprowadzenie badan
probki kontrolnej ww. zabawki na zgodnos¢ z pkt 5.13a normy PN-EN 71-1:2015-01
»Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne”.

W dniu 14 lutego 2018 r. wptynety do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
wyniki badan. W wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych (sprawozdanie z badan
Nr 61/DLS/2018 z dnia 8 lutego 2018 r.) probki kontrolnej ww. zabawki Laboratorium
Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG w Gliwicach
stwierdzito niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami okre§lonymi w okreslonymi w pkt 5.13a
normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne
1 fizyczne” (podczas badania odiaczyly si¢ od zabawki przyssawki, ktére przechodza
w cato$ci przez wzornik E).

Koszt badan laboratoryjnych probki kontrolnej ww. zabawki wynidst 615 ztotych
(stownie: szeSéset pigtnascie ztotych), na podstawie faktury VAT nr 00172/DP/2018 z dnia
14 lutego 2018 r., wystawionej przez Instytut Techniki Gorniczej KOMAG z siedziba
w Gliwicach.

Pismem z dnia 19 lutego 2018 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow powiadomit stron¢ postgpowania o wynikach badan laboratoryjnych probki
kontrolnej kwestionowanej zabawki i wraz z pismem przekazal sprawozdanie z badan

Nr 61/DLS/2018 z dnia 8 lutego 2018 r. W powyzszym pismie Prezes Urz¢du Ochrony
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Konkurencji i Konsumentow wezwal strong postepowania do przedstawienia wszystkich
dowoddéw potwierdzajacych wykonanie dziatan, o ktorych mowa w pi$mie zawiadamiajacym
0 wszczeciu postgpowania z dnia 24 pazdziernika 2017 r. w wyznaczonym terminie. Ponadto
poinformowat stron¢ postepowania, iz w zwigzku z negatywnymi wynikami badan probki
kontrolnej wyrobu, przeprowadzonymi na jej wniosek, zostanie obcigzana optatg za badania
probki kontrolnej ww. zabawki. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
powiadomit strone postgpowania w powyzszym piSmie o prawie wypowiedzenia si¢ co do
zebranych w sprawie dowodow 1 materiatow oraz zgltoszonych zgdan przed wydaniem decyz;ji
konczacej postgpowanie oraz o skutkach prawnych niezastosowania si¢ do wezwania.

W dniu 26 marca 2018 r. wptyneto do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pismo strony postepowania z dnia 21 marca 2018 r., w ktorym oswiadczyla, zZe
kwestionowana zabawka zostata zakupiona w liczbie 5760 szt. i przyjeta na magazyn w dniu
9 czerwca 2015 r. oraz sprzedana 51 kontrahentom na faktury oraz na paragon. Strona
postgpowania poinformowata, ze otrzymata o$wiadczenia 38 kontrahentdw o nieposiadaniu
na stanie magazynowym przedmiotowego wyrobu oraz o$wiadczenia 12 kontrahentow
0 usuni¢ciu niezgodnosci w znajdujacej si¢ w posiadaniu przedmiotowe] zabawce poprzez
odciecie przyssawek oraz dodata, ze od jednego kontrahenta nie uzyskala odpowiedzi,
poniewaz jak wynika z wypisu z Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci
Gospodarczej, przedsigbiorca zostal wykre$lony z rejestru. Ponadto strona postepowania
oznajmita, ze powiadomila konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach poprzez
zamieszczenie ogloszenia w prasie o zasiggu ogoOlnopolskim i1 na stronie internetowe;.
Do pisma dolaczono: liste odbiorcow zawierajaca dane 51 kontrahentéw, $wiadczaca
o sprzedazy 5760 szt. wyrobu, w tym 408 szt. na paragon; wydruk ze strony internetowej
i wycinek z gazety o zasiggu ogdlnopolskim; o$wiadczenia 38 kontrahentow 0 nieposiadaniu
na stanie magazynowym przedmiotowego wyrobu oraz os$wiadczenia 11 kontrahentow
0 usunig¢ciu niezgodnos$ci w znajdujacej si¢ w posiadaniu przedmiotowe] zabawce poprzez
odcigcie przyssawek wraz z oswiadczeniem 1 kontrahenta, ktére dotyczylo innego wyrobu;
wydruk z CEiDG potwierdzajacy, ze dany kontrahent zostal wykreslony z rejestru.

W dniu 27 marca 2018 r. w rozmowie telefonicznej (dowod - notatka stuzbowa)
poinformowano stron¢ postgpowania, iz jedno z przekazanych oswiadczen odbiorcy
0 usuni¢ciu niezgodnosci nie moze stanowi¢ dowodu w toczagcym si¢ postepowaniu, gdyz
kontrahent zlozyl oswiadczenie, w ktérym odnosi si¢ do zabawki niebedacej przedmiotem
prowadzonego postgpowania.

W dniu 28 marca 2018 r. strona postgpowania przekazata do Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentéw brakujacy dowod w sprawie.
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Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4 pkt 9 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku stanowi, iz przez importera nalezy rozumie¢ osobg¢ fizyczng lub prawng albo
jednostke organizacyjng nieposiadajgcg osobowosci prawnej, majacg miejsce zamieszkania
albo siedzib¢ na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza do obrotu wyroby pochodzace
z panstw trzecich. Zgodnie z art. 4 pkt 26 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumieé
udostepnienie Wyrobu na rynku po raz pierwszy.

Adam Szafarowicz prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Adam Szafarowicz
PPHU ,SUN-DAY” w Lowiczu, w rozumieniu powyzszych przepisOw ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku jest importerem,
ktory wprowadzil do obrotu zabawke: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842,
co potwierdza zebrany materiat dowodowy.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Opolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie z badan
nr 203/2017) wykazaty, ze przedmiotowa zabawka nie spelnia wymagan pkt 5.13a normy
PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne
1 fizyczne”, z uwagi na odlaczenie od zabawki podczas badania przyssawek, ktore przechodza
w cato$ci przez wzornik E.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku domniemywa si¢, ze wyrdb spetnia okreslone wymagania, jezeli
jest zgodny z postanowieniami norm zharmonizowanych, ich czg¢éciami lub dokumentami,
o ktorych mowa w ust. 4 ww. ustawy.

Norma PN-EN 71-1:2015-01 ,Bezpieczenstwo zabawek. Czg¢s¢ 1: Wiasciwosci
mechaniczne 1 fizyczne” jest normg zharmonizowang w rozumieniu art. 4 pkt 13 1 art. 10
ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku,
tj. norma, ktérej tytut i numer zostal opublikowany w Dzienniku Urz¢gdowym Unii
Europejskiej oraz zostal ogloszony w obwieszczeniu Prezesa Polskiego Komitetu

Normalizacyjnego z dnia 31 stycznia 2018 r. w sprawie wykazu norm zharmonizowanych.
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Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku przez wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktérych mowa
w bezposrednio stosowanym unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub w przepisach
krajowych wdrazajacych unijne prawodawstwo harmonizacyjne. Zgodnie z art. 12 pkt 1
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku minister
kierujacy dziatem administracji rzadowej wlasciwym ze wzglgdu na przedmiot oceny
zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia: wymagania dla wyrobow podlegajacych ocenie
zgodnosci okreslonych w dyrektywach nowego podejscia.

Wymagania dla zabawek okre§lono W rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek, ktére wdraza dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie
bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170 z dnia 30 czerwca 2009 r., str. 1,
z p6zn. zm.).

Ustalenia kontroli, w wyniku ktorej stwierdzono, ze wyrdb nie spelnia wymagan oraz,
ze podmiotem gospodarczym, ktory wprowadzit do obrotu wyrdb niezgodny
z wymaganiami jest Adam Szafarowicz prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu, a takze fakt, ze Kkoszt badan
laboratoryjnych zabawki przeprowadzonych przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow poniost Prezes
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw, uzasadniaty wszczecie przez Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow postepowania administracyjnego:

a) w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki: Maskotka C0014, kod EAN
5904073138842, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1
I ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek oraz w pkt 1.4.2 zatgcznika nr 1 ,WYMAGANIA
DLA ZABAWEK 1. Wpymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych
1 mechanicznych” do ww. rozporzadzenia,

b) w sprawie ustalenia optaty za badania laboratoryjne zabawki: Maskotka C0014, kod
EAN 5904073138842, przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow.
Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny

zgodnosci i nadzoru rynku strong postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec
ktoérego postepowanie zostalo wszczete. W niniejszej sprawie postepowanie wszczgto wobec
importera, ktory w $wietle przepisu art. 4 pkt 19 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.

o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku jest podmiotem gospodarczym.
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Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek zabawki, a takze zawarte w nich
substancje chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa 1 zdrowia dzieci lub
0s0b trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem
lub w sposob mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Przepis
§ 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek okre$la, ze podczas projektowania i produkowania zabawek
uwzglednia si¢ zdolnos$ci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, rowniez ich opiekundow,
w szczegdlnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej
36 miesigcy lub z innych okreslonych grup wiekowych.

Przepis pkt 1.4.2 zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek stanowi, ze
zabawki 1 ich czeg$ci muszg mie¢ takie wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia przez
odciecie doptywu powietrza w wyniku wewnetrznego zatkania przez zabawki lub ich czesci,
zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog oddechowych.

Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku importer ma obowigzek wprowadza¢ do obrotu wylgcznie wyrdb,
ktoéry spelnia wymagania.

Badania laboratoryjne probki kontrolnej kwestionowanej zabawki przeprowadzone
w zwigzku z wnioskiem strony postgpowania na zlecenie Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw przez Laboratorium Inzynierii Materiatowej i Srodowiska
Instytutu Techniki Gorniczej KOMAG w Gliwicach potwierdzily, iz zabawka nie jest zgodna
z wymaganiami okreslonymi w pkt 5.13a normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo
zabawek. Czes$¢ 1: Whasciwos$ci mechaniczne i fizyczne” (podczas badania odtaczyty si¢ od
zabawki przyssawki, ktore przechodza w catosci przez wzornik E).

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw wyznaczyt stronie postgpowania
termin na przedstawienie dowodow potwierdzajacych usunigcie niezgodnosci zabawki lub
wycofanie jej z obrotu oraz powiadomienie konsumentow wyrobu o0 stwierdzonych
niezgodnosciach poprzez zamieszczenie ogloszenia w jednym dzienniku (gazecie) o zasi¢gu
ogolnopolskim oraz na stronie internetowej. Poinformowano stron¢ postgpowania, jakie
nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia przez nig dziatan.

W toku prowadzonego postgpowania przed Prezesem Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow strona postepowania podjeta dziatania majace na celu usunigcie niezgodnosci

zabawki z wymaganiami oraz powiadomienie konsumentow o stwierdzonych
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niezgodnosciach wyrobu. Na dowod podjetych dziatan strona postgpowania przedstawita:
wydruk ze strony internetowej i wycinek z gazety o zasiegu ogodlnopolskim; liste odbiorcow
zawierajaca dane 51 kontrahentéw, §wiadczaca o sprzedazy 5760 szt. wyrobu, w tym 408 szt.
na paragon; oswiadczenia 38 kontrahentdéw o nieposiadaniu na stanie magazynowym
przedmiotowego wyrobu oraz o$wiadczenia 12 kontrahentdw o usunig¢ciu niezgodno$ci
w znajdujacej si¢ w posiadaniu przedmiotowej zabawce poprzez odcigcie przyssawek;
wydruk z CEiDG potwierdzajacy, ze dany kontrahent, od ktéorego nie przekazano
oswiadczenia, zostat wykreslony z rejestru.

Strona postgpowania wprowadzita do obrotu 5760 szt. przedmiotowej zabawki,
natomiast dokonata usunigcia niezgodnosci zabawki z wymaganiami w 36 szt. ww. wyrobu.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania, jezeli niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami zostata usuni¢ta oraz
powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnosciach.

Przedstawione przez strone postgpowania dowody sg wystarczajace do stwierdzenia,
iz niezgodno$¢ zabawki: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842 zostata usunigta,
a uzytkownicy zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnos$ciach zabawki.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci
i nadzoru rynku stanowi, iz W przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spelnia wymagan lub
stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory
wprowadzil wyrob do obrotu lub oddat go do uzytku.

Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku Optaty ustala organ nadzoru rynku, ktory poniost koszty badan.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku Strong postgpowania jest wytacznie podmiot gospodarczy, wobec
ktorego postepowanie zostato wszczete.

Zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku W przypadku wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 84 ust. 1 pkt 2
1 ust. 2 albo art. 85 ust. 3 pkt 1 1 2 oraz ust. 4, oplaty zwigzane z badaniami 1 opiniami
biegtych oraz koszty podj¢cia dziatan, o ktorych mowa w art. 84 ust. 2 1 art. 85 ust. 4, ponosi
strona postgpowania.

Na podstawie art. 86 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku jednoczes$nie z wydaniem decyzji, o ktorej mowa w art. 84 ust. 1

pkt 2 i ust. 2 albo w art. 85 ust. 3 pkt 1 i 2 oraz ust. 4, organ nadzoru rynku prowadzacy
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postepowanie ustali wysoko$¢ poniesionych przez siebie kosztow, osoby zobowigzane do ich
poniesienia oraz termin i sposob ich uiszczenia.

Bezspornym jest, ze podmiotem gospodarczym, ktory wprowadzit do obrotu zabawke:
Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842, niezgodng z wymaganiami i strong
postepowania wobec ktorej zostalo wszczete postgpowanie w sprawie wprowadzonej do
obrotu ww. zabawki jest Adam Szafarowicz prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu.

W niniejszej sprawie koszty badan probki podstawowej zabawki: Maskotka C0014,
kod EAN 5904073138842, przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw poniost Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do ktérego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej nalezy prowadzenie laboratoriow
kontrolno-analitycznych Inspekcji oraz koszty badan probki kontrolnej ww. zabawki
przeprowadzone przez Laboratorium Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki
Gorniczey KOMAG w Gliwicach poniost Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, co wynika z faktury VAT nr 00172/DP/2018 z dnia 14 lutego 2018 r.,
wystawione] przez Instytut Techniki Gorniczej KOMAG z siedzibg w Gliwicach.

Okolicznos¢, iz Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentoéw ponidst koszty
badan laboratoryjnych probki podstawowej i probki kontrolnej zabawki: Maskotka C0014,
kod EAN 5904073138842 oraz stwierdzenie, ze podmiotem gospodarczym, ktory wprowadzit
do obrotu przedmiotowy wyrob niespetlniajagcy wymagan i strong przedmiotowego
postepowania jest Adam Szafarowicz prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Adam
Szaftarowicz PPHU ,,SUN-DAY” w Lowiczu, a takze fakt, ze Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow wyda decyzje, o ktérej mowa w art. 84 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, obligujg organ nadzoru
rynku do ustalenia optaty za badania laboratoryjne probki podstawowej i probki kontrolnej
kwestionowanej zabawki oraz zobowigzania ww. przedsigbiorcy do poniesienia powyzszych
optat, zgodnie z art. 74 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 86 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku.

Przepis art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci
i nadzoru rynku stanowi, iz oplaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztow
poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu. Przepis art. 74 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku okresla, ze optaty stanowig dochdd
budzetu panstwa. Zgodnie z art. 86 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach

oceny zgodnosci i nadzoru rynku przepisy art. 74 ust. 3-5 stosuje si¢ odpowiednio.
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Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zlecit przeprowadzenie badan
przedmiotowej zabawki laboratorium prowadzonemu przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw, tj. Specjalistycznemu Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Laboratorium
przeprowadzilo badania laboratoryjne ww. zabawki zgodnie z zakresem badan okreslonym
przez Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej. Zakres badan obejmowat
sprawdzenie, czy przedmiotowy wyrdéb spetlnia wymagania normy  PN-EN
71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne”
w celu stwierdzenia, czy wyrob ten spetnia wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju 1 Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.
Badania te wykazaly, Ze przedmiotowa zabawka nie spetnia wymagan okreslonych
W rozporzadzeniu Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagan dla zabawek.

Koszt badan laboratoryjnych zabawki: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842
wyniost 237,72 zt (stownie: dwiescie trzydziesci siedem ztotych i siedemdziesiat dwa grosze)
i wynika ze sporzadzonego przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg
w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow kosztorysu nr 78/2017 z dnia
11 sierpnia 2017 r., w ktorym dokonano kalkulacji kosztow biorgc pod uwage uzasadnione
koszty poniesione w zwigzku z przeprowadzonymi badaniami.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zlecit na wniosek strony
postepowania przeprowadzenie badan probki kontrolnej przedmiotowej zabawki
Laboratorium Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej KOMAG
w Gliwicach. Wyboru powyzszej jednostki badawczej dokonano po skierowaniu zapytan
ofertowych do laboratoriow zajmujacych si¢ przeprowadzaniem badan laboratoryjnych
zabawek i wybrano oferte¢ powyzszej jednostki badawczej. Zakres badan obejmowat
sprawdzenie, czy przedmiotowy wyrob spelnia wymagania pkt 5.13a normy PN-EN
71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i1 fizyczne”,
poniewaz w tym zakresie w wyniku badan przeprowadzonych przez Specjalistyczne
Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow stwierdzono niezgodno$¢ przedmiotowej zabawki. Badania probki
kontrolnej przedmiotowej zabawki potwierdzity niezgodno$¢ wyrobu z pkt 5.13a normy
PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne
1 fizyczne”, a tym samym wykazaly, ze przedmiotowa zabawka nie spelnia wymagan
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i1 Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie

wymagan dla zabawek.
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Koszt badan laboratoryjnych probki kontrolnej ww. wyrobu wynidst 615 ztotych
(stownie: szeicset pietnascie ztotych), co wynika z wystawionej przez Instytut Techniki
Goérniczej KOMAG z siedzibg w Gliwicach faktury VAT nr 00172/DP/2018 z dnia
14 lutego 2018 r.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych prébki podstawowej i probki kontrolnej
przedmiotowej zabawki potwierdza zasadno$¢é poniesionych kosztow badan i obliguje organ
nadzoru rynku do ustalenia optaty za poniesione przez siebie koszty badan laboratoryjnych
zabawki: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842 oraz zobowigzania Adama
Szafarowicza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Adam Szafarowicz PPHU
»SUN-DAY” w Lowiczu do poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami ww. zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 r. poz. 201, z pdézn. zm.) Adam Szafarowicz
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Adam Szafarowicz PPHU ,,SUN-DAY”
w Lowiczu obowigzany jest uiSci¢ kwote 852,72 zt (stownie: osiemset pigédziesigt dwa ztote
1 siedemdziesigt dwa grosze), na ktora sklada si¢ kwota 237,72 zt (slownie: dwiescie
trzydziesci siedem zlotych i siedemdziesigt dwa grosze) — optata za badanie laboratoryjne
probki podstawowej zabawki: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842 oraz kwota
615 ztotych (stownie: szeiCset pigtnascie zlotych) - oplata za badanie laboratoryjne probki
kontrolnej zabawki: Maskotka C0014, kod EAN 5904073138842 w terminie 14 dni od dnia
odebrania niniejszej decyzji na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw: NBP
O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z p6zn. zm.), wniesienie wniosku o ponowne
rozpatrzenie nie wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z pdzn. zm.), w zwigzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398), strona postepowania moze W terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. W przypadku, gdyby strona postgpowania zamierzata zakwestionowac tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt 2 sentencji decyzji, w zakresie natozonego obowigzku
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poniesienia optaty za badania laboratoryjne probki podstawowej zabawki, strona
postepowania moze, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy
z dnial13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22017 r. poz. 1257, z p6zn. zm.), w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

. W przypadku, gdyby strona postegpowania zamierzata zakwestionowac tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt 3 sentencji decyzji, w zakresie natozonego obowigzku
poniesienia oplaty za badania laboratoryjne probki kontrolnej zabawki, strona
postgpowania moze, na podstawie art. 86 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy
z dnia13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwiazku z art. 144
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22017 r. poz. 1257, z pdzn. zm.), w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z p6zn. zm.), strona postgpowania moze wnies¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. poz. 2193, z p6zn. zm.), strona postepowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 2-3 sentencji
decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu

przed sadami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow

14



z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania
wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania
zobowigzana jest uiSci¢ wpis stosunkowy, ktoérego wysokos¢ zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
mniej jednak niz 100 zk;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
nalezno$¢ pienigzna opiewa na kwotg ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 z1;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 z1.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac
tytut wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z p6zn. zm.), stronie postepowania sktadajacej skarge
na decyzj¢ Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czg¢sciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczeciem postgpowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z p6zn. zm.), w trakcie
biegu terminu do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona
postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie

sprawy wobec Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktory wydat
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decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia WNiosku 0 ponowne rozpatrzenie

sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa UOKIiK
Zastgpca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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