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DECYZJA DNR-2/263/2019

Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw:
na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 ze zm.),
dalej ,,ustawa o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku”, umarza wszczete z urzedu
postepowanie w sprawie wprowadzonej do obrotu przez MADEJ sp. z o0.0. z siedzibg
w Warszawie zabawki zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod
EAN 5900851620967, niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1816), dalej ,rozporzadzenie”, oraz pkt 1.4.2., pkt 1.4.3.
Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie
wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, w zwiazku z wycofaniem
wyrobé6w z obrotu oraz powiadomieniem konsumentow 0  Stwierdzonych
niezgodnosciach;
na podstawie art. 97 ust. 1 w zwigzku z art. 88 ust. 1 ustawy o systemach oceny
zgodno$ci 1 nadzoru rynku naktada na przedsigbiorce MADEJ sp. z 0.0. z siedziba
w Warszawie kare pienigzng w kwocie 2 000 zt (dwa tysigce zlotych) za wprowadzenie
do obrotu zabawki zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN
5900851620967, niezgodnej z wymaganiami rozporzadzenia,
na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku:

a) ustala wysoko$¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki zestaw do
zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967,
wykonanymi w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
z siedzibg w Lublinie, potwierdzonymi sprawozdaniem z badan nr 40/2019 z 15

lutego 2019 r. — na kwotg 334 zt (trzysta trzydziesci cztery ztote);
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b) zobowigzuje przedsigbiorce MADEJ sp. z o0.0. z siedzibga w Warszawie do
poniesienia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki zestaw do
zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967,

w ustalonej wysokosci 334 zt (trzysta trzydziesci cztery ztote).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji  Handlowej w  Szczecinie  (Nr  akt  kontroli  WNB.8361.5.2019.Do,
WNB.8361.27.2019.Do) w ofercie sprzedazy kontrolowanego przedsigbiorcy stwierdzono
zabawke zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967,
(dalej takze ,,zabawka”, ,,wyrob”), zakupiong przez kontrolowanego przedsigbiorce od MADEJ
Sp. Z 0.0. Z siedzibg w Warszawie, za fakturg VAT 03885/2114 z 10 listopada 2016 .

W wyniku kontroli przeprowadzonej na zlecenie Prezesa UOKIiK przez Inspekcje
Handlowa w Warszawie (Nr akt kontroli BP.8361.135.2019) przedsi¢biorca MADEIJ sp. z 0.0.
z siedzibg w Warszawie przedstawil: fakturg zakupu Nr 12022/16 z 23 wrze$nia 2016 r. zabawek
(1080 sztuk) od AGLOW TRADING CO. LTD HONG KONG, dokumenty odprawy celnej
SAD z 2 grudnia 2016 r., deklaracj¢ zgodnos$ci z 23 wrze$nia 2016 r. oraz list¢ 34 kontrahentow
wraz z rozchodem.

Bedaca przedmiotem postepowania zabawka sktada si¢ z drewnianej podstawy, w ktorej
osadzono figurke kotka oraz metalowy pret z luzno nawleczonymi drewnianymi elementami
0 roznym ksztalcie. Poszczegolne elementy zabawki potagczono ze sobg elastyczng linka, ktora
przymocowano do podstawy. Na zabawce umieszczono nastgpujace informacje, m.in.: ZESTAW
DO ZABAWY, importer: Madej sp. z 0.0., ul. Pulawska 48, 05-500 Piaseczno, producent:
Aglow Toys, Xian Dai Cheng Jiang Building, North Zhong Shan Road, Hangzhou, China,
wyprodukowano w Chinach, oznakowanie CE.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 40/2019 z 15 lutego 2019 r.)
wykazaty, ze zabawka zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN
5900851620967 nie spelnia wymagan pkt 5.1 b normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo
zabawek. Cz¢$¢ 1: Wlhasciwosci mechaniczne 1 fizyczne”, z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku
badania elementow (uszy kotka) mieszczacych si¢ w cylindrze do badania matych czesci.

Zwazywszy, ze kategoria wiekowa zabawki nie zostala okreslona, na zlecenie
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badaniom o surowszych parametrach, wiasciwym dla zabawek przeznaczonych dla dzieci
w wieku ponizej 3 lat.

Akta z kontroli przekazano do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
(dalej ,,Prezes UOKiK”) celem wszczgeia z urzedu postgpowania administracyjnego na
podstawie przepisOw ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Pismem z 12 sierpnia 2019 r. Prezes UOKiK zawiadomit MADEJ sp. z 0.0. z siedziba
w Warszawie (dalej takze ,strona postgpowania”) 0 wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w sprawie:

e wprowadzonej do zabawki zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310,
kod EAN 5900851620967, niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz
pkt 1.4.2., pkt 1.4.3. Zatacznika nr 1 , WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie whasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, z uwagi na
pojawienie si¢ w wyniku badania matych elementéw (uszy kotka), co stwarza ryzyko
uduszenia uzytkownika w przypadku dostania si¢ elementéw do drog oddechowych;

e nalozenia na stron¢ postepowania kary pienig¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki
zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967,
niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz pkt 1.4.2., pkt 1.4.3.
Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie
wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia;

e ustalenia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki zestaw do zabawy
(z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania zostato stronie postgpowania skutecznie
dorgczone 27 sierpnia 2019 .

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodno$ci oraz zagrozenie stwarzane przez zabawke,
postanowieniem z 21 sierpnia 2019 r. Prezes UOKIiK wyznaczy! stronie postgpowania termin 30
dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobow z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach zabawki z wymaganiami
w formie ogloszenia zamieszczonego W jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogolnopolskim
oraz na stronie internetowej. Wyjasnit ponadto, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na okoliczno$é¢
podjetych dziatan.

Prezes UOKIiK poinformowat takze stron¢ postgpowania, iz organ nadzoru rynku odstgpi
od nalozenia kary pieni¢znej, jezeli strona postepowania przedstawi dowody potwierdzajace
wykonanie ww. postanowienia w wyznaczonym terminie.

Postanowienie zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania 3 wrzesnia 2019 r.



Prezes UOKIK pismem z 21 pazdziernika 2019 r. zawiadomit strong¢ postgpowania,
iz W zwigzku z nieprzedstawieniem w wyznaczonym terminie dowodow potwierdzajacych
wycofanie z obrotu zabawki oraz powiadomienie konsumentow post¢powanie administracyjne
zostanie zakonczone w oparciu o poSiadany materiat dowodowy. Strona postepowania zostata
powiadomiona o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co
do zebranych dowodow i materiatow oraz zgltoszonych zgdan oraz o mozliwosci przedstawienia
stanowiska w sprawie. Prezes UOKIK wskazal, ze zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego
wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania
produktow do obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30
z dnia 13 sierpnia 2008 r.), podmiot gospodarczy przed wydaniem decyzji ma mozliwos¢,
W terminie nie krotszym niz 10 dni, przedstawienia swojego stanowiska w sprawie.

Pismo z 21 pazdziernika 2019 r. zostalo stronie postgpowania skutecznie doreczone
30 pazdziernika 2019 r.

Strona postgpowania pismem z 23 pazdziernika 2019 r. (do UOKiK wplyneto 25
pazdziernika 2019 r.) przedstawila dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia z 21
sierpnia 2019 r.: o$wiadczenia kontrahentow o stanie posiadania zabawek, faktury korygujace
potwierdzajace zwrot 45 wyrobow, strone z gazety oraz print screen ze strony internetowej
Z zamieszczonym ogloszeniem, dowody potwierdzajace zakofczenie prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej przez 3 kontrahentow, ktorzy nie przedstawili dowodow wycofania zabawek
(wydruki informacji z KRS oraz CEIDG, o$wiadczenie o zakonczeniu prowadzenia
dziatalnosci). Strona postepowania poinformowata, ze zabawki zwrdcone przez kontrahentow
zostaly przekazane do zniszczenia w oparciu o dokument RW: 2/07/2019/RW z 23 pazdziernika
2019r.

Strona postepowania wskazata roéwniez, ze proces zbierania dowodow od kontrahentow
wydhuzyt sie, z uwagi na intensywne miesigce obfitujace w liczne ogoélnopolskie targi, co miato
wplyw na nieobecno$¢ pracownikow Spotki, jak roéwniez oséb reprezentujacych jej
kontrahentéw upowaznionych do podpisania oswiadczen, co w konsekwencji uniemozliwito
zgromadzenie 1 przestanie dokumentacji w wyznaczonym terminie. Jednocze$nie strona
postepowania zapewnita, ze taka sytuacja nigdy wczesniej nie miata miejsca i rowniez nigdy

wigcej nie powtorzy si¢ w przysztosci.



Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosSci i nadzoru rynku, strong
postepowania jest wytacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostalo
wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo
instalator.

Wedlug art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodno$ci 1 nadzoru rynku importerem
jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, majaca miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium panstwa cztlonkowskiego Unii
Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktoéra wprowadza do obrotu
wyroby pochodzace z panstw trzecich. Przepis art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku stanowi, ze przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie
wyrobu na rynku po raz pierwszy. Przez udostgpnienie wyrobu na rynku nalezy natomiast
rozumie¢ kazde dostarczenie wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na
rynku panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, w ramach dzialalnosci gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie (art. 4 pkt 23
ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku).

W S$wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego MADEJ sp. z o.o.
z siedzibag w Warszawie jest importerem zabawki zestaw do zabawy (z figurka kotka)
1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967, co potwierdza oznakowanie wyrobu i dowody
zakupu wyrobu z panstwa trzeciego.

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzone do obrotu lub oddawane do uzytku muszg spetnia¢ wymagania. Wymagania dla
wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci okre$lajg przepisy wydane na podstawie art. 12
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku zabawek zastosowanie maja
przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagan dla zabawek.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami oraz stwierdzonych niezgodnosci formalnych prowadzi Prezes
UOKIK.



Stwierdzone w wyniku badan laboratoryjnych niezgodnosci zabawki uzasadnialy
wszczecie z urzedu przez Prezesa UOKIK postgpowania W sprawie:

e wprowadzonej do obrotu zabawki zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/
F90310, kod EAN 5900851620967, niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia
oraz pkt1.4.2., pkt 1.4.3. Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1.
Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia,
Z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania matych elementow (uszy kotka), co stwarza
ryzyko uduszenia uzytkownika w przypadku dostania si¢ elementow do drog
oddechowych;

e nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki
zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967,
niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz pkt 1.4.2., pkt 1.4.3.
Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie
wilasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia;

e ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki zestaw do zabawy
(z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzgdu w przypadku stwierdzenia w toku kontroli,
ze wyrob nie spetnia wymagan albo nie spetnia wymagan i1 stwierdzono niezgodnos$ci formalne
(...).

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje
chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub oséb trzecich
podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposob
mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Przepis pkt 1.4.2. Zatacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie wlasciwos$ci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia stanowi, Zze zabawki
i ich cze$ci muszg mie¢ takie wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia przez odcigcie
doptywu powietrza w wyniku wewnetrznego zatkania przez zabawki lub ich czesci, zaklinowane
w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog oddechowych. Przepis pkt 1.4.3. Zalacznika
nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych
I mechanicznych” do rozporzadzenia stanowi, ze zabawki i ich cze$ci przeznaczone dla dzieci
w wieku ponizej 36 miesigcy, a takze wszystkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek,

musza posiada¢ takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢ do drog



oddechowych; dotyczy to takze zabawek, ktore sg przeznaczone do wktadania do ust, ich czesci
oraz wszystkich dajacych si¢ odlaczy¢ elementéw tych zabawek.

W toku postepowania Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postgpowania termin na
przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie zabawek z obrotu oraz powiadomienie
konsumentow o stwierdzonych niezgodnos$ciach poprzez zamieszczenie ogloszenia w jednym
dzienniku (gazecie) o zasiegu ogélnopolskim oraz na stronie internetowej wskazujgc
jednoczesnie, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na okoliczno$¢ podjetych przez nig dziatan.

Strona postepowania zostata pouczona o przystugujacych jej prawach wgladu w akta
sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw oraz wypowiadania si¢, co do zebranych
dowodow 1 materiatéw oraz zgloszonych zadan.

Kierowana do strony postgpowania korespondencja zostala jej skutecznie doreczona.

W toku niniejszego postepowania, na podstawie dowoddéw zgromadzonych w aktach
sprawy, Prezes UOKIK ustalil, Ze strona postgpowania do obrotu wprowadzita 1080 zabawek
(wszystkie zakupione wyroby od chinskiego przedsi¢biorcy), udostgpniajac je 34 kontrahentom.

Na dowod podjetych dziatan naprawczych, wskazanych w postanowieniu z 21 sierpnia
2019 r., strona postgpowania przedstawita: o$wiadczenia kontrahentow o stanie posiadania
zabawek, faktury korygujace potwierdzajace zwrot 45 wyrobow, stron¢ z gazety oraz print
screen ze strony internetowej z zamieszczonym ogloszeniem, dowody potwierdzajace
zakonczenie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez 3 kontrahentow, ktorzy nie
przedstawili dowodow wycofania zabawek (wydruki informacji z KRS oraz CEIDG,
oswiadczenie o zakonczeniu prowadzenia dziatalnosci). Strona postgpowania poinformowala, ze
zabawki zwrdcone przez kontrahentéw zostaly przekazane do zniszczenia w oparciu o dokument
RW: 2/07/2019/RW z 23 pazdziernika 2019 r.

Zgodnie z art. 4 pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez
wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie, ktorego celem jest zapobiezenie udostgpnieniu
wyrobu na rynku w danym lancuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania,
jezeli niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami lub niezgodno$¢ formalna zostaly usunigte, wyrob
zostal wycofany z obrotu lub uzytku, odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikow
0 stwierdzonych niezgodnos$ciach z wymaganiami.

Przekazany przez stron¢ postgpowania materiat dowodowy stanowi w ocenie Prezesa
UOKIK wystarczajacg podstawe do stwierdzenia, ze zabawka zestaw do zabawy (z figurka
kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967 nie znajduje si¢ w obrocie,

a konsumenci zostali poinformowani o istniejacych niezgodnosciach, co stanowi podstawe do



umorzenia niniejszego postgpowania na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Jednoczes$nie okoliczno$¢, ze wprowadzona do obrotu przez przedsiebiorc¢ MADEJ]
Sp. Z 0.0. z siedzibg w Warszawie zabawka zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/
F90310, kod EAN 5900851620967 nie spelnia wymagan § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz
pkt 1.4.2., pkt 1.4.3. Zalgcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia, wyczerpuje przestanki
okreslone w art. 88 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Wprowadzenie do obrotu wyrobu niespeiniajacego wymagan stanowi obiektywny fakt
naruszenia prawa, ktory jest podstawa zastosowania sankcji (wyrok NSA z 2 czerwca 2015 r.,
sygn. akt Il OSK 2684/13).

Przepis art. 88 ust. 1 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze
producent albo importer albo instalator, ktory wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyrdb
niezgodny z wymaganiami, podlega karze pieni¢znej w wysokosci do 100 000 zi.

Wedtug art. 41 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 765/2008 z dnia
9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszacego
si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylajagcego rozporzadzenie (EWG)
nr339/93 panstwa cztonkowskie okreslaja zasady dotyczace odpowiedzialnosci Kkarnej
podmiotéw gospodarczych i podejmuja wszelkie $rodki niezbgedne do zagwarantowania, Ze sa
one stosowane. Przewidziane kary sg skuteczne, wspotmierne i odstraszajace. Na podstawie
art. 51 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r.
W sprawie bezpieczenstwa zabawek, panstwa czlonkowskie ustanawiaja przepisy w sprawie
sankcji dla podmiotéw gospodarczych, w tym sankcje karne w odniesieniu do powaznych
wykroczen, stosowanych w razie naruszen przepisoOw krajowych, przyjetych zgodnie z niniejsza
dyrektywa 1 podejmuja wszelkie niezbgdne czynnosci w celu zapewnienia stosowania tych
sankcji.

Zgodnie z art. 97 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
administracyjne kary pieniezne, o ktorych mowa w art. 88-94, naktada, w drodze decyzji, organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1.

Administracyjna kara pieni¢zna nakladana przez Prezesa UOKIK stanowi istotny
instrument, ktéory ma na celu przyczynienie si¢ do przestrzegania przepisoOw ustawy o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku przez podmioty gospodarcze, w celu zapewnienia wysokiego
poziomu ochrony konsumentéw. Ma ona charakter represyjno — wychowawczy i jest naktadana

oraz wykonywana w celu zachowania oraz przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego.



Kara pieni¢zna ma na celu prewencje, tj. zapobieganie w przysztosci tego rodzaju naruszeniom
ustawy, jak rowniez represj¢, czyli ma stanowi¢ odczuwalng dolegliwo$¢ za jej naruszenie.

Wysokos$¢ kary pienieznej lezy w sferze uznania administracyjnego organu
prowadzacego postepowanie, wyznaczonego zasada réwnosci i zasadg proporcjonalno$ci oraz
kryteriami wskazanymi w art. 97 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku.

Wymierzajac administracyjng kar¢ pieni¢zng, organ nadzoru rynku bierze pod uwagg:

1) wage i okoliczno$ci naruszenia prawa, w szczegdlnosci liczb¢ wyrobow niezgodnych
Zz wymaganiami wprowadzonych do obrotu, oddanych do uzytku lub udostepnionych na
rynku, potrzebe ochrony zycia lub zdrowia, ochrony mienia w znacznych rozmiarach lub
ochrony waznego interesu publicznego lub wyjatkowo waznego interesu strony oraz czas
trwania tego naruszenia;

2) czgstotliwo$¢ niedopetniania w przesztosci obowiazku albo naruszania zakazu tego
samego rodzaju co niedopetnienie obowigzku albo naruszenie zakazu, w nastgpstwie
ktoérego ma by¢ natozona kara;

3) uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przest¢pstwo, przestepstwo skarbowe,
wykroczenie lub wykroczenie skarbowe;

4) stopien przyczynienia si¢ strony, na ktorg jest naktadana kara pieni¢zna, do powstania
naruszenia prawa;,

5) dziatania podjete przez strong dobrowolnie w celu usunigcia skutkow naruszenia prawa;

6) wysoko$¢ korzysci, ktorg strona osiggnela;

7) w przypadku osoby fizycznej — warunki osobiste strony, na ktorg kara pienigzna jest
nakladana;

8) wspolprace z organem nadzoru rynku prowadzacym postgpowanie, o ktorym mowa w art.
76 ust. 1 lub la lub art. 85 ust. 1, w szczegbélnosci przyczynienie si¢ do szybkiego
| sprawnego przeprowadzenia postepowania.

Okreslajac wysoko$¢ natozonej na strong postepowania kary pienieznej Prezes UOKIK
rozwazyt wszystkie z powyzszych przestanek wymiary kary.

Analizujac wagg i okolicznosci naruszenia prawa, Prezes UOKIK wzigt pod uwagg liczbe
wyrobow niezgodnych z wymaganiami wprowadzonych do obrotu, potrzebe ochrony zycia
I zdrowia uzytkownikOow wyrobu oraz czas trwania tego naruszenia.

Wprowadzona do obrotu przez stron¢ postegpowania zabawka zestaw do zabawy
(z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967 nie spelnia wymagan
rozporzadzenia, Z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania matych elementow (uszy kotka),

co stwarza ryzyko uduszenia uzytkownika w przypadku dostania si¢ elementow do drog



oddechowych. Zwazywszy, ze docelowymi uzytkownikami zabawki sa dzieci najmlodsze,
zagrozenie dla ich zdrowia i zycia nalezy uzna¢ za powazne.

Okoliczno$cig istotng dla wymiaru kary jest ilos¢ wyrobow wprowadzonych do obrotu
oraz czas trwania naruszenia. Strona postgpowania wprowadzita do obrotu 1080 zabawek
(wszystkie zakupione wyroby od chinskiego przedsigbiorcy), udostepniajac je 34 kontrahentom,
w celu dalszej dystrybucji. Z przekazanego przez strone¢ postepowania W toku kontroli
zestawienia obrotow wynika, ze zabawki byly sprzedawane w okresie od listopada 2016 r. do
pazdziernika 2018 r.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze strona postegpowania wprowadzajac do obrotu wyréb
niezgodny z wymaganiami rozporzadzenia w duzej ilosci i przez okres 2 lat naruszyta prawo
W sposob istotny, albowiem wyrob stwarza zagrozenie dla zycia i zdrowia dzieci.

Organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie uwzglednit przy wymierzaniu
administracyjnej kary pieni¢znej fakt, iz wobec strony postgpowania nie bylo dotychczas
prowadzone postgpowania administracyjne na podstawie przepisOw ustawy o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku, co przemawia na jej korzysc.

Prezes UOKIK nie dysponuje wiedzg na temat uprzedniego ukarania strony postgpowania
za to samo zachowanie za przestepstwo, przestepstwo skarbowe, wykroczenie lub wykroczenie
skarbowe, w zwigzku z czym przestanka ta nie byta oceniana w niniejszej sprawie.

Okoliczno$ci sprawy przemawiaja za stwierdzeniem, ze strona postgpowania
wprowadzajac wyrdb do obrotu nie dziatala z nalezytg starannosci. Dokonujac zakupu wyrobow
przeznaczonych dla najmlodszej grupy uzytkownikow (dzieci) strona postgpowania powinna
zachowac¢ najwyzsza ostroznos¢.

Wprowadzenie wyrobu do obrotu, pomimo zZe nie spetniat on wymagan, byto decyzja
zwigzang z dziatalnoscig gospodarcza strony postgpowania. Strona podejmujac takie dziatanie
byla niezalezna w swojej decyzji od wptywow podmiotow zewnetrznych. Na korzys¢ strony
postepowania $wiadczy jednak okoliczno$é, ze posiadata wystawiong przez producenta z Chin
deklaracj¢ zgodno$ci potwierdzajaca spetnianie przez zabawke norm bezpieczenstwa. Z tego tez
wzgledu przyznaé nalezy, ze strona mogta w swojej ocenie domniemywac, ze wyrdb spetnia
wymagania. Brak nalezytej starannos$ci w tym zakresie powoduje, ze Prezes UOKIiK ocenia, ze
strona postepowania w stopniu umiarkowanym przyczynita si¢ do naruszenia prawa, albowiem
pomimo wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego posiadata deklaracje zgodnosci, mogaca
stanowi¢ podstawe do nieprawidtowej oceny odno$nie zgodno$ci wyrobu z wymaganiami
rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 16 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku importer ma

obowiazek, w szczeg6lnosci: wprowadza¢ do obrotu wylacznie wyrob, ktory spelnia wymagania
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(pkt 1), niezwlocznie podjaé dziatania w celu zapewnienia zgodno$ci wyrobu, jego wycofania
z obrotu lub odzyskania — w przypadku zaistnienia uzasadnionego podejrzenia, ze jest on
niezgodny z wymaganiami (pkt 11), na zadanie organu nadzoru rynku wspotpracowa¢ w celu
usunig¢cia zagrozenia, jakie stwarza wyrob, wprowadzony przez niego do obrotu (pkt 14).

Dziatalno$§¢ gospodarcza prowadzona przez stron¢ postepowania ma charakter
profesjonalny. Zwazywszy, ze na przedsi¢biorcach jako zawodowych uczestnikach rynku cigzy
obowiazek przestrzegania przepisOw prawa, strona postgpowania powinna mie¢ §wiadomos¢,
jakie cigzg na niej obowigzki, a konsumenci maja prawo oczekiwac, iz wprowadzone do obrotu
przez tego przedsigbiorce wyroby beda spelnialy stosowne wymagania. Zauwazy¢ nalezy, iz
profesjonalny charakter prowadzonej przez przedsigbiorce dziatalnosci gospodarczej uzasadnia
zwigkszone oczekiwania co do jego wiedzy, rzetelnosci, zapobiegliwosci i zdolnosci
przewidywania. Obejmuje takze znajomo$¢ obowigzujgcego prawa oraz nastgpstw z niego
wynikajacych w zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Strona postgpowania powinna
zatem dotozy¢ nalezytej starannosci, aby zapoznac si¢ z obowigzujacymi regulacjami prawnymi
dotyczacymi wymagan, jakie maja spelnia¢ wyroby wprowadzane przez nig do obrotu.
Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, ze strona postepowania wprowadzajac
do obrotu wyroby niezgodne z wymaganiami, jako importer nie dopetnita cigzgcego na niej
obowigzku, wynikajacego z ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, co skutkuje
ujemnymi konsekwencjami w tym zakresie. Powyzsze stanowisko znajduje odzwierciedlenie
W orzecznictwie sadow administracyjnych. Z orzeczenia Naczelnego Sadu Administracyjnego
wynika powinno$¢ obywateli co najmniej podstawowej orientacji w przepisach prawnych.
Zakres wymaganej wiedzy jest zréznicowany — nie ulega watpliwosci, ze lepsza znajomos¢
prawa jest oczekiwana od osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza w okreslonej dziedzinie —
powinna ona by¢ zorientowana w przepisach prawnych regulujacych te dzialalno$¢ w stopniu
wystarczajagcym do jej poprawnego prowadzenia (wyrok NSA OZ w Gdansku z 29 listopada
2000 r., I SA/Gd 1185/98, Lex nr 47129).

Strona postgpowania podjeta dziatania dobrowolne w celu usunigcia skutkéw naruszenia
prawa, przedstawiajac dowody wycofania zabawek z obrotu oraz powiadomienia konsumentow:
listg 34 kontrahentow z przyporzadkowana ilo$cig sprzedanych im zabawek, o$wiadczenia
kontrahentéw o stanie posiadania zabawek, faktury korygujace potwierdzajace zwrot 45
wyrobow, strone z gazety oraz print screen ze strony internetowej z zamieszczonym
ogloszeniem, dowody potwierdzajace zakonczenie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej przez
3 kontrahentéw, ktorzy nie przedstawili dowoddéw wycofania zabawek (wydruki informacji
z KRS oraz CEIDG, o$wiadczenie o zakonczeniu prowadzenia dziatalnos$ci). Podkresli¢ nalezy,

ze strona postepowania podjeta réwniez dobrowolne dziatania, do ktorych nie zostala
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zobligowana przez organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie, tj. przekazata do zniszczenia
zwrocone przez kontrahentow zabawki.

Prezes UOKIiK pozytywnie ocenia podjete przez stron¢ postepowania dziatania,
w wyniku ktorych przedstawita dowody wycofania zabawek z obrotu od wszystkich
kontrahentow.

Przy okreS$leniu wysokosci kary pieni¢znej organ nadzoru rynku wzigt pod uwage
wysokos¢ korzy$ci majatkowej osiggnietej przez strong postepowania ze sprzedazy zabawki.
Korzy$¢ osiagnigta ze sprzedazy stanowi iloczyn sprzedanych wyrobow (z uwzglednieniem
zwrotow/ zniszczonych zabawek), ktore nie speiniaja wymagan rozporzadzenia oraz Sredniej
ceny sprzedazy zabawki. Ze zgromadzonych w toku postepowania dowoddéw wynika, ze strona
postgpowania wprowadzita do obrotu 1080 zabawek w przedziale cenowym od 6,44 zt do 9,36
zt. Zatem jako $rednig cen¢ sprzedazy zabawki organ nadzoru rynku przyjat kwote 7,90 zi.
W niniejszej sprawie Prezes UOKIK uznal, ze korzy$¢ majatkowa ze sprzedazy 1035 sztuk
zabawek (45 wyrobow zostato zwrdéconych) wyniosta 8,176.50 zi.

Odnoszac si¢ do przestanki dotyczacej wspotpracy przedsiebiorcy z organem nadzoru
rynku, w szczegdlno$ci przyczynienia si¢ do szybkiego i1 sprawnego przeprowadzenia
postepowania stwierdzi¢ nalezy, ze w 30-dniowym terminie wyznaczonym przez Prezesa
UOKIK w postanowieniu z 21 sierpnia 2019 r. (do 3 pazdziernika 2019 r.) strona postgpowania
nie przekazata zadnych dowodow na okoliczno$¢ powiadomienia konsumentow o stwierdzonych
niezgodnosciach wyrobu oraz wycofania zabawek z obrotu. Kompletne dowody potwierdzajace
wykonanie postanowienia z 21 sierpnia 2019 r. strona postgpowania przekazata po uplywie
wyznaczonego 30-dniowego terminu (po 3 tygodniach od uptywu wyznaczonego terminu).
Majac na wzgledzie, ze wedtlug przekazanego zestawienia wyrdb sprzedano 34 kontrahentom,
30-dniowy termin na przedstawienie dowodow, okreslony w postanowieniu byt adekwatny do
ilosci zadeklarowanych odbiorcow.

Zgodnie z art. 97 ust. 4 ustawy 0 systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, Prezes
UOKIiK jest zobligowany do odstgpienia od natozenia kary pieni¢znej i poprzestania na
pouczeniu w nastepujacych przypadkach:

1. waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2. za to samo zachowanie prawomocng decyzja na strone¢ zostata uprzednio natozona kara
pieni¢zna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostala
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, i uprzednia kara spetnia cele, dla

ktorych miataby by¢ natozona kara pieni¢zna, lub

12



3. strona przedstawila w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace wykonanie

postanowienia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1.

Powotujagc si¢ na prezentowane w doktrynie stanowisko (Kodeks postepowania
administracyjnego. Komentarz, red. Wierzbowski 2019 r., wyd. 27/ M. Jablonski, Legalis)
naruszeniem znikomym bedzie naruszenie, ktére nie niesie za sobg spotecznego
niebezpieczenstwa. Wptyw na ocen¢ znikomos$ci naruszenia beda miaty m.in. takie elementy
przedmiotowe jak: waga dobra chronionego przez norme¢ sankcjonowang, czas trwania
naruszenia, wplyw naruszenia na poszanowanie prawa, zasieg naruszenia, liczba podmiotow, na
ktére naruszenic ma wplyw, znaczenie nastepstw naruszenia, etc. Ocena w tym zakresie
pozostawiona jest organowi administracji publicznej. Dla spetnienia przestanki "zaprzestania
naruszen" wystarczajace jest jej zaistnienie przed wydaniem decyzji w sprawie.

Pomimo zaprzestania naruszania prawa przez stron¢ postepowania, Prezes UOKIK uznal,
iz w niniejszej sprawie przestanka znikomego naruszenia prawa nie znajduje zastosowania.
Strona postepowania wprowadzita do obrotu 1080 zabawek (wszystkie zakupione wyroby od
chinskiego przedsigbiorcy), udost¢pniajac je 34 kontrahentom, w okresie od listopada 2016 r. do
pazdziernika 2018 r., zatem naruszenie nie miato charakteru krotkotrwalego, a jego zasieg byt
znaczny ze wzgledu na ilo$¢ zakupionych przez kontrahentow wyrobow w celu dalszej
dystrybucji. Uwzgledniajac fakt wycofania z obrotu zaledwie 45 zabawek, zachodzi
prawdopodobiefnstwo, iz pozostala czg$s¢ wyrobow zostala zakupiona przez konsumentow,
ktorzy sg narazeni na zagrozenia przez nie stwarzane. W konsekwencji, dobro chronione jakim
jest zdrowie dzieci, zostato w znaczacy sposob naruszone.

Strona postgpowania nie przedtozyla w wyznaczonym terminie 30 dni kompletnego
materiatu dowodowego, zatem zastosowanie dyspozycji przepisu art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy
0 systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku 1 odstgpienie od natozenia na stron¢ postepowania
kary pieni¢znej nie znajduje uzasadnienia, a wydanie decyzji o natozeniu kary pieni¢znej jest
w tym przypadku obligatoryjne.

Majac na wzgledzie, ze postanowienie z 21 sierpnia 2019 r. wyznaczajace 30 - dniowy
termin na przedtozenie dowoddéw wykonania tego postanowienia w zakresie wycofania wyrobow
z obrotu oraz powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami,
doreczone zostalo stronie postgpowania 3 wrze$nia 2019 r. — termin na przedstawienie
wymaganych dowodow uptynat 3 pazdziernika 2019 r. Na podstawie stanu faktycznego sprawy
stwierdzi¢ nalezy, iz w Wyznaczonym terminie strona postgpowania nie przedtozyla zadnych
dowodoéw na okoliczno$¢ powiadomienia konsumentow oraz wycofania zabawek z obrotu.

Kompletne dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia z 21 sierpnia 2019 r. strona
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postepowania przekazata po uptywie wyznaczonego 30-dniowego terminu (po 3 tygodniach od
uptywu wyznaczonego terminu).

W odniesieniu do mozliwo$ci odstapienia od natozenia kary pieni¢znej, przewidzianej
w art. 97 ust. 4 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, Prezes UOKIiK nie
dysponuje wiedza w zakresie wskazanym w tym przepisie, w zwigzku z czym nie bylo mozliwe
jego zastosowanie.

Rozwazajac wysoko$¢ naktadanej administracyjnej kary pieni¢znej zauwazy¢ nalezy, iz
w $wietle przestanek okre§lonych w art. 97 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku, uwzgledniajac zardwno okolicznosci przemawiajgce na korzys¢ jak i na niekorzys¢é strony
postgpowania, zasadne jest natozenie na strong postepowania kary na poziomie 2 % wysokosci
maksymalnego ustawowego zagrozenia kara, celem zachowania proporcjonalnosci dolegliwosci
kary w stosunku do przewinienia.

Prezes UOKIK uznat, iz kara w wysokosci 2 000 zt jest adekwatna do stwierdzonych
naruszen i spetni przede wszystkim swoj cel prewencyjno-represyjny sktaniajac przedsigbiorce
do nienaruszania w przysziosci przepisow z zakresu ustawy 0 systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku.

Na podstawie art. 98 ust. 1 i 2 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
MADE]J sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie obowigzana jest uisci¢ kwote w wysokosci 2 000 zi
(dwa tysiace zlotych) z tytutu kary pienieznej na rachunek Urzgdu Ochrony Konkurencji
I Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie
30 dni od dnia, w ktorym decyzja okres$lajaca wysokos¢ ww. naleznos$ci pieni¢znej stata si¢
ostateczna. W przypadku ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, kare nalezy uiscic
w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji utrzymujacej w mocy zaskarzong decyzje.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku Stanowi, iz
w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, oplaty
zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory wprowadzit wyrdb do obrotu lub
oddat go do uzytku. Optaty ustala organ nadzoru rynku, ktéry ponioést koszty badan (art. 74 ust. 2
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku). Zgodnie z trescig przepisu art. 74 ust. 3
ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, opftaty ustala si¢ na podstawie
uzasadnionych kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu. Przepis art. 74 ust. 4
ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku wskazuje, ze oplaty te stanowig dochod
budzetu panstwa.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 40/2019 z 15 lutego 2019 r.)

wykazaty, ze zabawka zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN
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5900851620967 nie spelnia wymagan pkt 5.1 b normy PN-EN 71-1:2015-01 ,,Bezpieczenstwo
zabawek. Cz¢$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne 1 fizyczne”, z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku
badania elementow (uszy kotka) mieszczacych si¢ w cylindrze do badania matych czesci.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow
badan i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty zwigzanej z powyzszymi badaniami
i zobowigzania wprowadzajacego wyrob do obrotu, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie koszty badan laboratoryjnych zabawki w wysoko$ci 334 zt (trzysta
trzydziesci cztery ztote) ponidst Prezes UOKIK do ktorego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2019 r. poz. 1668 ze zm.)
nalezy prowadzenie laboratoriéw kontrolno-analitycznych Inspekcji.

Wysoko$¢ oplaty za badania laboratoryjne zostata ustalona na podstawie kosztorysu
nr17/2019 z 18 lutego 2019 r., sporzadzonego przez Laboratorium Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z siedzibg w Lublinie i zawierajacego kalkulacje poniesionych
i uzasadnionych kosztow badan. Na powyzsza kwote sktadaja sie: koszt materiatow zuzytych
w toku przeprowadzonego badania, uzasadniony koszt pracy jednej osoby, staty dla laboratorium
oraz uzasadniony koszt pracy laboratorium, w tym urzadzen uzytych w toku przeprowadzania
badania.

MADE] sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu
zabawki zestaw do zabawy (z figurka kotka) 1720062096/ F90310, kod EAN 5900851620967
niespeiniajgce] wymagan rozporzadzenia jest zobowigzana ponie$¢ optate zwigzang z badaniami
laboratoryjnymi tego wyrobu.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa ( Dz. U.
z 2019 r., poz. 900) MADE]J sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie obowigzane jest uisci¢ kwote 334
zt (trzysta trzydziesci cztery zlote) na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow:
NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.), wniesienie wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy nie wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.
Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm. ), dalej: ,kpa”,
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w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strona
postepowania moze w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwrocic¢ si¢ do Prezesa
UOKIK z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku, gdyby strona postgpowania zamierzala zakwestionowaé tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt 3 sentencji decyzji, w zakresie natozonego obowigzku
poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami wyrobu, strona postgpowania moze, na
podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci
i nadzoru rynku i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 kpa w terminie 7 dni
od dnia dorgczenia decyzji, zwréci¢ si¢ do Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.
z2018r. poz. 1302 z poézn. zm.), strona postgpowania moze wnieS¢ skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygniecia
zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
- Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2003 r. poz. 2193 ze zm.), strona postgpowania zobowigzana jest uisci¢ Wpis
staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 2-3 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed
sagdami administracyjnymi w zwiazku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16
grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdélowych zasad pobierania wpisu
W postepowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postepowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia
I wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIK nalezno$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zt — 4 %
wartos$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 zt;

b) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad
10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz
400 zt;
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4.

c) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK naleznos$¢ pieni¢zna opiewa na kwotg ponad
50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz
1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzj¢ Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przyshuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie
prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czeSciowym, na jej wniosek zlozony przed
wszczeciem postgpowania sagdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na
zwolnieniu od kosztoéw sagdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy
podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sagdowych.
Wymogi formalne wniosku okre$lone zostalty w art. 252 § 1 i § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIiK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna

I prawomocna.

up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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