PREZES
URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-26(59)/12/WK

Warszawa, 17 grudnia 2012 r.

DECYZJA DNR-2/302/2012

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 . t. ze zm.)

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczete z urzedu postgpowanie administracyjne prowadzone przeciwko importerowi
,F.H. MIDEX” Spoéltka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w Krakowie, w sprawie
wprowadzonych do obrotu zabawek: kaczka pchanka, kod EAN 5900733255584, niezgodnej
ze szczegOlowymi wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi w pkt 1.4.2 1 1.4.3 zalacznika
Nr 1 ,,Szczegdélowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2011 r. Nr
83, poz. 454 ze zm.) oraz piramida uktadanka kod EAN 5900733161250, niezgodnej ze
szczegblowymi wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi w pkt 1.2 i pkt 1.4.2 i 1.4.3

zatacznika Nr 1 do ww. rozporzadzenia, z uwagi na wycofanie wyroboéw z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Krakowie u Wtodzimierza Klimczyka, prowadzacego dzialalno$é¢
gospodarcza pod nazwa Wlodzimierz Klimczyk Firma Handlowa , KLIMCZYK”
w Krakowie, stwierdzono w ofercie handlowej zabawki: kaczka pchanka, kod EAN
5900733255584 oraz piramida uktadanka, kod EAN 5900733161250.

Kontrolowany zakupit ww. zabawki od ,F.H. MIDEX” Spoétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Krakowie, tj. kaczke pchanke¢ na podstawie faktury
FF/01811/10 z dnia 29 maja 2010 r., natomiast piramid¢ uktadank¢ na podstawie faktury
FF/01638/11 z dnia 25 czerwca 2011 r.



»F.H. MIDEX” Spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w Krakowie
zakupila zabawkg ,.kaczka pchanka” na podstawie faktury HD0944466 z dnia 15 pazdziernika
2009 r. (288 sztuk), natomiast zabawke ,piramida ukladanka” na podstawie faktury
HDO0844402 z dnia 26 lutego 2008 r. (384 sztuki), faktury HD0844416-18 z dnia 5 czerwca
2008 1. (384 sztuki), faktury z dnia HD0844419-20 z dnia 11 czerwca 2008 r. (960 sztuk) oraz
faktury HD 0844443 z dnia 1 sierpnia 2008 r. (576 sztuk) od HUADA TOYS
IMP.&EXP.TRADING CO.LTD., Tongyi Road Guangyi District, Chenghai Area, Shantou
City, Guangdong, China.

Kaczka jest zabawka przeznaczona do pchania. Sklada si¢ z czterech elementow:
kaczki, przetaczki taczacej korpus kaczki z patakiem, uchwytu do pchania i1 palaka
przeznaczonych do samodzielnego ztozenia. Diugos¢ pataka wykonanego z zéltego tworzywa
sztucznego wynosi 43 c¢m, natomiast dtugos$¢ przetaczki taczacej korpus kaczki z patakiem
wynosi 3 cm. Srednica przelaczki wynosi 1,5 cm. Kaczka jest w kolorze zottym, posiada
pomaranczowy dzidb oraz bialo — pomaranczowe skrzydta. Zabawka ma 20 cm dlugosci oraz
16 cm wysoko$ci oraz porusza si¢ trzech niebieskich kotkach. W trakcie jazdy rusza dziobem
1 oczami oraz macha skrzydtami.

Na etykiecie zabawki znajduja si¢: znak CE, 5900733255584, nazwa: , kaczka
pchanka”, nazwa 1 adres importera: F.H. ,MIDEX” Sp. z o.0., 30-789 Krakéw, ul. Christo
Botewa 2a, tel. (012) 2930430, fax (012) 2930439, kraj Made in China, informacje
1 ostrzezenia: ,, Z zabawki dziecko powinno korzysta¢ pod opiekq dorostych. Obstuga i montaz
zgodnie z rysunkiem na opakowaniu — jezeli istnieje taka koniecznos¢. Opakowanie nie jest
zabawkq, chronié przed dziec¢mi, nie udostepniac¢ do zabawy. Prosze zachowac opakowanie
w celach informacyjnych. Zabawka przeznaczona dla dzieci w wieku powyzej 18 miesiecy ze
wzgledu na rozwdj motoryki dziecka oraz poziom funkcjonalnosci zabawki. Niedostosowane
do mozliwosci psychofizycznych dziecka w wieku ponizej 18 miesiecy”.

W wyniku badan organoleptycznych (NR WN. 8361.438.2011 =zalacznik nr 3)
Matopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit, ze kaczka pchanka, kod
EAN 5900733255584 nie spelnia szczegdblowych wymagan okreslonych w pkt 1.4.3
zatacznika Nr 1 ,,Szczegdtowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek
(Dz. U. z 2011 r. Nr 83, poz. 454 ze zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”, z uwagi na
obecnos¢ matego elementu (przelaczka taczaca korpus kaczki z palakiem), ktory stwarza
ryzyko uduszenia dziecka w przypadku jego potknigcia lub przedostania si¢ do drog
oddechowych.



Zabawka piramida uktadanka sklada si¢ ze stojaka umocowanego na podstawie
w ksztalcie kota o $rednicy 23 cm, na ktéry naktada sig pi¢¢ obreczy o $rednicy 16 cm, 13,5
cm, 11 cm, 9 cm i 7 cm. Koncoéwka pataka jest w ksztatcie glowy misia (dwustronnie), na
ktorej w sposob nietrwaly naklejone sa naklejki z tworzywa sztucznego (muszka, oczy).
Naklejki catkowicie mieszcza si¢ w cylindrze do badania matych czg$ci. Krazki przeznaczone
do umieszczenia na stojaczku sa w kolorach zielonym, niebieskim, czerwonym, rézowym
1 pomaranczowym.

Na etykiecie zabawki znajduja si¢: znak CE, kod EAN 5900733161250, nazwa:
,,piramida uktadanka”, nazwa 1 adres importera: F.H. ,MIDEX” Sp. z o.0., 30-789 Krakow,
ul. Christo Botewa 2a, tel. (012) 2930430, fax (012) 2930439, kraj Made in China, informacje
1 ostrzezenia: ,, Z zabawki dziecko powinno korzysta¢ pod opiekq dorostych. Obstuga i montaz
zgodnie z rysunkiem na opakowaniu — jezeli istnieje taka koniecznos¢. Opakowanie nie jest
zabawka, chroni¢ przed dzie¢mi, nie udostepniac¢ do zabawy. Prosze zachowac¢ opakowanie w
celach informacyjnych. Zabawka przeznaczona dla dzieci w wieku powyzej 18 miesiecy ze
wzgledu na rozwoj motoryki dziecka oraz poziom funkcjonalnosci zabawki. Niedostosowane
do mozliwosci psychofizycznych dziecka w wieku ponizej 12 miesiecy”.

W wyniku badan organoleptycznych (NR WN. 8361.438.2011 zafacznik nr 5)
przeprowadzonych na trzech sztukach Matopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej stwierdzil, ze piramida uktadanka, kod EAN 5900733161250 nie spetnia
szczegOtowych wymagan okre§lonych w pkt 1.2 ww. zalacznika do rozporzadzenia, z uwagi
na fakt, ze zawiera ostre krawgdzie krazkéw oraz nieoszlifowane ostre otwory, ktore
stwarzaja ryzyko zranienia. Stwierdzit ponadto, ze zabawka zawiera mate elementy (naklejki
z tworzywa sztucznego: muszka i oczy), ktore stwarzaja ryzyko uduszenia w przypadku ich
potknigcia lub przedostania si¢ do drog oddechowych.

W  wyniku kontroli Wtodzimierz Klimeczyk Firma Handlowa ,KLIMCZYK”
w Krakowie wycofal zabawki ze sprzedazy i zwroécit do ,,F.H. MIDEX Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Krakowie oraz potwierdzit ten fakt fakturami korygujacymi.

Pismem z dnia 22 lutego 2012 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
zwany ,, Prezesem UOKiIK” zawiadomit ,F.H. MIDEX” Spotka z ograniczona
odpowiedzialnos$cia z siedziba w Krakowie, zwana dalej takze ,,strona”, o wszczgciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie wprowadzonych do obrotu:

= zabawki kaczka pchanka, kod EAN 5900733255584 niezgodne] ze
szczegdtowymi wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi w pkt 1.4.2 1 1.4.3
zatacznika Nr 1 ,,Szczegdtowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia,

z uwagi na obecno$¢ matego elementu (przelaczka laczaca korpus kaczki



z palakiem), ktory stwarza ryzyko uduszenia dziecka w przypadku jego
potknigcia lub przedostania si¢ do drég oddechowych;

» zabawki piramida ukladanka, kod EAN 5900733161250, niezgodnej ze
szczegotowymi wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi w pkt 1.2 zalacznika
Nr 1 do rozporzadzenia, z uwagi na ostre krawedzie, ktore stwarzaja ryzyko
zranienia i w pkt 1.4.2 i 1.4.3 ww. zalacznika do rozporzadzenia, z uwagi na
obecno$¢ matych elementdéw (naklejki z tworzywa sztucznego: muszka i oczy),
ktore stwarzaja ryzyko uduszenia w przypadku ich potknigcia lub przedostania
si¢ do drog oddechowych.

W pismie zawiadamiajacym strong¢ o wszczgciu postgpowania Prezes UOKIK zwrdcit
si¢ do strony z prosba o okreslenie swojej roli w obrocie wyrobami bedacymi przedmiotem
prowadzonego postepowania wraz ze wskazaniem ilosci wyroboéw dostarczonych kazdemu
z nich i okresu, w ktérym byly sprzedane oraz poinformowanie, czy posiada wyroby na stanie
magazynowym.

W dniu 20 marca 2012 r. wplyngto do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pismo strony z dnia 13 marca 2012 r., w ktorym poinformowala, iz jest importerem zabawek.
Zabawke kaczka pchanka zakupita na podstawie jednej faktury, za$ piramide uktadanke na
podstawie czterech faktur. Strona poinformowala, iz wstrzymata sprzedaz 11 sztuk zabawki
kaczka pchanka oraz 188 sztuk zabawki piramida uktadanka. Do pisma strona dolaczyta listy
odbiorcéw zabawek wraz ze wskazaniem ilo§ci wyrobow 1 okresu, w ktorym byly sprzedane,
faktury zakupu oraz SAD-y.

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2012 r. Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie niezgodnos$ci
ww. wyrobow albo wycofanie ich z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o ich
niezgodnosciach w dzienniku o zasiggu ogoélnopolskim. Strona zostata poinformowana, jakie
nalezy przedstawi¢ dowody na okolicznos$¢ podjetych przez nia dziatan.

W dniu 30 kwietnia 2012r. wplyngto do Urzgedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentoéw pismo strony z dnia 25 kwietnia 2012 r., w ktorym poinformowata, ze zwroci
si¢ do odbiorcéw z prosba o wskazanie, czy posiadaja wyroby na stanie magazynowym
1 przedstawi dowody potwierdzajace wycofanie wyrobu z obrotu. Do pisma strona dolaczyta
petnomocnictwo do reprezentowania spotki wraz z optata skarbowa.

W dniu 22 maja 2012 r. wptyneto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
pismo strony z dnia 18 maja 2012r., ktorym nadestala poswiadczone za zgodnosé
z oryginalem kopie 4 o§wiadczen odbiorcoOw potwierdzajacych brak na stanie magazynowym

zabawki kaczka pchanka, 40 poswiadczonych za zgodnos$¢ z oryginatlem kopii oswiadczen



odbiorcoOw potwierdzajacych brak na stanie magazynowym zabawki piramida uktadanka oraz
5 poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem kopii o$wiadczen potwierdzajacych posiadanie
na stanie magazynowym zabawki piramida uktadanka wraz z kopiami faktur korygujacych.

Pismem z dnia 24 maja 2012 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
poinformowat strong o konieczno$ci poinformowania szkol, stowarzyszen oraz przedszkoli
o niezgodnosciach zabawek.

W dniu 5 czerwca 2012r. wplynglo do Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow pismo strony z dnia 30 maja 2012 r., w ktorym poinformowata, ze jeden
przedsigbiorca znalazt si¢ na licie przez pomytkg, dwdch nie prowadzi juz dziatalnosci
gospodarczej, jedno os$wiadczenie odnosi si¢ do innego przedsigbiorcy oraz dwoéch
oswiadczen nie uzyskata. Do pisma strona dolaczyta poswiadczone za zgodno$¢ z oryginalem
kopie o$wiadczen odbiorcow potwierdzajacych brak na stanie magazynowym zabawki
piramida ukladanka oraz poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem kopi¢ os$wiadczenia
potwierdzajaca posiadanie na stanie magazynowym zabawki kaczka pchanka wraz
poswiadczona kopia faktury korygujace;.

W dniu 9 lipca 2012 r. wptyngto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
pismo strony z dnia 2 lipca 2012 r., ktérym przekazala poswiadczone kopie o$wiadczen
potwierdzajacych brak na stanie magazynowym obu zabawek.

Pismem z dnia 11 lipca 2012 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
poinformowal strong, ze pomimo uptywu wyznaczonego terminu nadal nie przedstawita
wszystkich dowodow potwierdzajacych wycofanie z obrotu obu zabawek oraz dowodu
powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych w nich niezgodnosciach.

W dniu 24 lipca 2012 r. wplyngto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pismo strony z dnia 17 lipca 2012 r., ktorym przekazata kolejne poswiadczone za zgodnos¢
z oryginalem kopie os$wiadczen potwierdzajacych brak na stanie magazynowym ww.
zabawek. Ponadto spotka poinformowata, ze nie ma mozliwo$ci uzyskania oswiadczen od
czesci kontrahentéw pomimo skierowanych do nich pism i maili oraz wykonanych telefonow.
Strona wskazata, ze w wigkszosci przypadkow sa to mate firmy lub podmioty, ktore nie
prowadza dziatalnos$ci gospodarczej (szkoty, stowarzyszenia). Jednocze$nie oswiadczyta, ze
posiada potwierdzenia nadania pism do wszystkich odbiorcow, ktorzy nie nadestali dowodow.

W dniu 30 lipca 2012 r. wplyngto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pismo strony z dnia 20 lipca 2012 r., ktérym przekazata kopie o$wiadczen odbiorcow
potwierdzajacych wycofanie z obrotu zabawki piramida uktadanka. Spotka poinformowata

réwniez, ze pomimo wystania pracownika, nie uzyskata oswiadczen od dwoch odbiorcow.



W dniu 13 sierpnia 2012 r. wptynglo do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
pismo strony z dnia 6 sierpnia 2012 r., ktorym przekazala oryginat o$wiadczenia odbiorcy
o braku zabawki piramida uktadanka na stanie magazynowym.

Pismem z dnia 28 sierpnia 2012r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentoéw zwrdcit si¢ do strony o nadestanie potwierdzen nadania pism do odbiorcéw,
ktérych dowodow nie przedstawita. Jednocze$nie pismami z dnia 5 wrzesnia 2012 r. wezwat
ww. odbiorcoéw do nadestania o$wiadczen o braku badz posiadaniu wyrobdéw na stanie
magazynowym.

W dniach 12, 13, 17, 18 1 19 wrzesnia 2012 r. wplyngly do Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw oswiadczenia odbiorcow potwierdzajace brak obu zabawek na
stanie magazynowym.

W dniu 24 wrzesnia 2012 r. wptyngly pisma strony z dnia 13 1 17 wrze$nia 2012 r.,
ktérym przekazata poswiadczone kopie os§wiadczen potwierdzajacych brak zabawki piramida
uktadanka oraz kaczka pchanka na stanie magazynowym oraz potwierdzenia nadania pism.

W dniu 5 pazdziernika 2012r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow zlecit Dolnos$laskiemu oraz Matopolskiemu Wojewoddzkiemu Inspektorowi
Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli sprawdzajacych u czterech odbiorcéw,
od ktorych strona nie uzyskata dowodéw potwierdzajacych wycofanie wyrobéw z obrotu.

W dniu 22 pazdziernika 2012 r. Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej poinformowat, ze nie przeprowadzit kontroli sprawdzajacej u jednego
z odbiorcow, z uwagi na fakt, ze nie prowadzi on juz dziatalno$ci gospodarczej.
Przedsigbiorca o$wiadczyl, ze nigdy nie zajmowat si¢ produkcja i dystrybucja zabawek.

W dniu 19 listopada 2012 r. strona nadestala wycinek z gazety, w ktorej zamiescila
ogloszenie powiadomienia konsumentéw o niezgodnosci ww. zabawek.

W dniu 23 listopada 2012 r. Matopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
poinformowal, ze jeden z przedsigbiorcéw nie posiada zabawki na stanie magazynowym,
a pozostatych dwoch nie prowadzi juz dzialalnosci gospodarcze;.

W toku prowadzonego postgpowania strona zostala poinformowana o prawie do
zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie do wypowiedzenia sig, co do
zebranych w sprawie dowodow 1 materiatow oraz zgtoszonych zadan. Jednakze strona z tych

praw nie skorzystata.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:
Przepis art. 4la ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci stanowi, iz strong

postgpowania jest osoba, ktora wprowadzita do obrotu Iub oddata do uzytku wyrob niezgodny



z zasadniczymi, szczegdétowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktorej postgpowanie
zostato wszczete. Strona postgpowania moze by¢ takze dystrybutor.

Ustalono w toku postepowania, ze ,F.H. MIDEX” Spoétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Krakowie, jest importerem, ktory wprowadzit do obrotu
zabawki: kaczka pchanka, kod EAN 5900733255584 oraz piramida uktadanka kod EAN
5900733161250.

Zgodnie z art. 5 pkt 21 ww. ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, za importera uwaza
si¢ osobe fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, majaca siedzibg¢ na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub
panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza do obrotu lub oddaje do
uzytku wyroby pochodzace z krajow trzecich. Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 2 ww. ustawy
o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie
przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za
optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iZ wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku zabawek zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek.

Badania organoleptyczne wykazatly, ze kaczka pchanka, kod EAN 5900733255584 nie
spetnia szczegotowych wymagan okreslonych w pkt 1.4.3 zatacznika Nr 1 ,,Szczegétowe
Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia, natomiast piramida uktadanka, kod EAN
5900733161250 wymagan okreslonych w pkt 1.2 ww. zatacznika do rozporzadzenia.

Wyniki badan laboratoryjnych uzasadniaty wszczecie z urzedu przez Prezesa UOKIK
postgpowania administracyjnego, na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy o systemie oceny
zgodnosci, przeciwko ,,F.H. MIDEX” Sp. z o0.0. z siedziba w Krakowie, w sprawie
wprowadzonych do obrotu zabawki kaczka pchanka, kod EAN 5900733255584 niezgodnej ze
szczegdtowymi wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi w pkt 1.4.2 i 1.4.3 zalacznika
Nr 1 ,,Szczegétowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia oraz zabawki piramida
uktadanka, kod EAN 5900733161250, niezgodnej ze szczegdétowymi wymaganiami

bezpieczenstwa okreslonymi w pkt 1.2 1 pkt 1.4.2 i 1.4.3 ww. zatacznika do rozporzadzenia.



Zgodnie z brzmieniem pkt 1.4.2 ww. zatacznika zabawki 1 ich czg$ci musza mie¢ takie
wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia uzytkownika poprzez odcigcie mu doptywu
powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania przez zabawki lub ich czgéci, zaklinowane
w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog oddechowych, natomiast zgodnie z pkt
1.4.3 ww. zalacznika, iz zabawki 1 ich czg$ci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej
36 miesigey, a takze wszelkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych zabawek musza posiadaé
takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢ do drég oddechowych;
dotyczy to takze zabawek, ktore sa przeznaczone do wkladania do ust, ich cze$ci oraz
wszelkich dajacych si¢ odlaczy¢ elementow tych zabawek. Jednoczesnie pkt 1.2 ww.
zatacznika do rozporzadzenia stanowi, ze dostgpne krawedzie, wystajace czesci, przewody,
kable i umocowania na zabawkach musza by¢ zaprojektowane i wyprodukowane w taki
sposoOb, aby zminimalizowac ryzyko zranienia na skutek kontaktu z nimi.

Prezes UOKiK powiadomit strong, o mozliwosci podjgcia dziatan zmierzajacych do
usunigcia niezgodno$ci wyrobu ze szczegétowymi wymaganiami badz wycofania go z obrotu
wraz z powiadomieniem konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach w jednym
dzienniku o zasiggu ogo6lnopolskimi i wyznaczyt jej termin na ich podjecie. Strona zostata
poinformowana rowniez, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na potwierdzenie podjgtych
dziatan.

W wyniku prowadzonego postgpowania strona nadestala do Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow zestawienie adresowe odbiorcow wyrobu, oryginaty
1 po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem kopie o$§wiadczen odbiorcow o braku wyrobu na
stanie magazynowym, poswiadczone za zgodnos$¢ z oryginalem kopie o§wiadczen odbiorcow
potwierdzajacych posiadanie na stanie magazynowym ww. wyrobow wraz z kopiami faktur
korygujacych oraz wycinek z dziennika, w ktorym zamie$cila ogloszenie informujace
o niezgodnosciach zabawek.

Przedstawione przez stron¢ dowody sa wystarczajace do uznania, ze konsumenci
zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnos$ciach oraz ze wyréb zostat wycofany
z obrotu, co oznacza, ze zgodnie z art. 2 pkt 15 rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajqcego wymagania w zakresie
akredytacji i nadzoru rynku odnoszqce sie do warunkow wprowadzania produktow do obrotu
i uchylajqce rozporzqdzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. U. UE.L. 2008.218.30) nie begdzie
udostepniany przez strong postgpowania.

Zgodnie z art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, organ prowadzacy

postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze niezgodno$¢



wyrobu z zasadniczymi, szczegdétowymi lub innymi wymaganiami zostala usunig¢ta badz
wyrob zostal wycofany z obrotu.
W tym stanie rzeczy postanowiono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
w zwiazku z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie
stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Otrzymuje:

,»F.H. MIDEX” Sp. z 0.0. Z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
ul. Christo Botewa nr 2A Konkurencji i Konsumentéw
30 — 798 Krakéw Zastegpca Dyrektora

Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
Do wiadomoSci:

1. Wiodzimierz Klimezyk
prowadzacy dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa
Wiodzimierz Klimczyk Firma Handlowa ,,Klimczyk”
ul. Osiedle Piastow 44/7
31-625 Krakow

2. Matopolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (WNB. 8361.438.2011)
3. ala



