DELEGATURA UOKIK
W KATOWICACH

Katowice dnia 05.05.2005r.

RKT-421-04/05/MK

Decyzja nr RKT-26/2005

Na podstawie art. 17 w zwiazku z art. 12 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o
ochronie konkurencji 1 konsumentéw (Dz.U. z 2003r. Nr 86, poz. 804 i Nr 170, poz. 1652, oraz z
2004r. Nr 93, poz. 891 i Nr 96, poz. 959), oraz stosownie do art. 28 ust. 6 tej ustawy i § 6
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2002 r. w sprawie okreslenia wtasciwosci
miejscowej i rzeczowej delegatur Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (Dz. U. Nr 18, poz.
172 ze zmian. Dz.U. z 2003r. Nr 6, poz. 68), po przeprowadzeniu postgpowania antymonopolowego
wszczetego na wniosek GROUPE ELECTROPOLI SA z siedziba w Saint James we Francji,

— w imieniu Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

wyraza si¢ zgode na dokonanie koncentracji polegajacej na przejeciu przez GROUPE
ELECTROPOLI SA bezposredniej kontroli nad Zaktadem Ustug Technicznych ,,GALWANO-
TECHNIKA I” Sp. z o0.0. w Bielsku-Biatej, poprzez nabycie przez GROUPE ELECTROPOLI SA,
60% udziatéw Zaktadu Ustug Technicznych ,, GALWANO-TECHNIKA I” Sp. z o.0. w Bielsku-
Biate;j.

Uzasadnienie

W dniu 14.02.2005r. do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (zwany dale;j
organem antymonopolowym) wplynat wniosek GROUPE ELECTROPOLI SA z siedziba we
Francji dotyczacy zamiaru koncentracji polegajacej na przejgciu przez tego przedsigbiorce
bezposredniej kontroli nad Zaktadem Ustug Technicznych ,, GALWANO-TECHNIKA I” Sp. z o.0.
w Bielsku-Bialej (zwana dalej ,, GALWANO-TECHNIKA I”’), poprzez nabycie 60% udzialow tego
przedsigbiorcy, co w §wietle przepiséw ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji i
konsumentéw (zwana dalej ustawa antymonopolowa), jest koncentracja o jakiej mowa w art. 12 ust.
2 pkt 2 tej ustawy.

Aby zamiar koncentracji o jakiej] mowa w art. 12 ust. 2 pkt 2 w/w ustawy, podlegat
obowiazkowi zgloszenia Prezesowi Urzgdu, zgodnie z art. 12 ust. 1 tej ustawy, taczny obrot
przedsigbiorcow uczestniczacych w koncentracji w roku obrotowym poprzedzajacym rok
zgloszenia zamiaru musi przekroczy¢ rownowarto$¢ 50 mln euro z uwzglednieniem przepisow art.
15 ustawy antymonopolowej oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 maja 2001r. w sprawie
sposobu obliczania obrotu przedsigbiorcéw uczestniczacych w koncentracji (Dz.U. z 2001r. Nr 60,
poz. 611). Ponadto zamiar koncentracji nie moze podlega¢ wylaczeniu z obowiazku zgloszenia na
podstawie art. 13 w/w ustawy.

Jak wynika z informacji 1 dokumentow przekazanych w trakcie postgpowania przez
GROUPE ELECTROPOLI SA obro6t przedsigbiorcow uczestniczacych w tej koncentracji, ustalony
zgodnie z w/w przepisami, w roku obrotowym poprzedzajacym rok zgloszenia zamiaru koncentracji
tj. w 2004r. wyniost rownowarto$¢ okoto (...) euro. Powyzsze oznacza, iz zgodnie z art. 12 ust. 1
ustawy antymonopolowej taczny obrot przedsigbiorcoOw uczestniczacych w tej koncentracji w roku
obrotowym poprzedzajacym rok zgloszenia, przekroczyt rownowartos¢ 50 mln euro.
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W niniejszej sprawie nie zaszly réwniez przestanki egzoneracyjne, wymienione w art. 13 w/w
ustawy, wylaczajace zamiar tej koncentracji z obowiazku jej zgloszenia.

Dlatego tez postanowieniem z dnia 09.03.2005r. GROUPE ELECTROPOLI SA =zostata
powiadomiona o wszczgciu z dniem 14.02.2005r. postgpowania w sprawie powyzej opisanej
koncentracji.

Jak wynika ze zgloszenia zamiaru niniejszej koncentracji, GROUPE ELECTROPOLI SA w
dniu 1 marca 2005r. zawarla porozumienie, na podstawie ktorego przedsigbiorca ten ma naby¢ od
dotychczasowych udziatlowcow, udziaty stanowiace 60% kapitalu zaktadowego ,,GALWANO-
TECHNIKA I”.

W  toku postgpowania pismem z dnia 07.04.2005r. ,,GALWANO-TECHNIKA I”
poinformowata, iz zamiar koncentracji polegajacej na sprzedazy przez dotychczasowych jej
udziatowcow, Polish Enterprise Fund V L.P. z siedziba w Wilmington w USA, 49% udziatéw tego
przedsigbiorcy, na dokonanie, ktorej organ antymonopolowy wyrazit zgodg decyzja nr RKT-
09/2005 z dnia 24.02.2005r., nie zostat do tej pory zrealizowany, z uwagi na pojawienie si¢ nowego
inwestora tj. GROUPE ELECTROPOLI SA. Skutkiem powyzszego nastapito przerwanie negocjacji
z Polish Enterprise Fund V L.P., zmierzajacych do ostatecznego realizowania zamiaru tej
koncentracji'.

Przyczyna dokonania niniejszej koncentracji jest zapewnienie dalszego rozwoju GROUPE
ELECTROPOLI SA na arenie migdzynarodowej. Celem tego przedsigbiorcy jest rozpoczecie
dzialalnosci na rynkach geograficznych, na ktéorych wystgpuje zapotrzebowanie na ustugi
Swiadczone przez tego przedsigbiorcg i na ktorych dziataja obecnie przedsigbiorcy z tej branzy,
dysponujacy wykwalifikowana sita robocza. W ocenie zglaszajacego aktualnie najbardziej
atrakcyjnymi rynkami sa nowe kraje cztonkowskie Wspdlnoty Europejskiej takie jak: Czechy,
Polska 1 Slowenia, cechujace si¢ rozwojem przemystu motoryzacyjnego. Sklonilo to GROUPE
ELECTROPOLI SA do inwestowania i rozwoju w tych krajach. Ponadto dokonanie zamierzonej
koncentracji ma umozliwi¢ ,, GALWANO-TECHNICE I” dalszy rozwoj poprzez dostgp do srodkow
finansowych, nowych technologii, co spowoduje poszerzenie oferty tego przedsigbiorcy o powtoki
nanoszone technikami galwanicznymi. Tym samym zamierzona koncentracja ma charakter przede
wszystkim inwestycyjny.

Bezposrednimi uczestnikami tej koncentracji sa: GROUPE ELECTROPOLI SA oraz
»GALWANO-TECHNIKA I”.

GROUPE ELECTROPOLI SA posiada czterech akcjonariuszy, z ktéorych zaden nie jest
wiascicielem wigcej niz 40% akcji.

Do grupy kapitatowej] GROUPE ELECTROPOLI SA naleza czterej przedsigbiorcy, z ktorych
trzech posiada swoje siedziby na terenie Francji, a jeden w Czechach, sa to: EURL ELECTROPOLI
PRODUCTION we Francji, SARL ELECTRO RECHERCHE we Francji, SNC ELECTROPOLI
SERVICES we Francji oraz ELECTROPOLI-GALVIA SRO w Czechach.

GROUPE ELECTROPOLI SA oraz jej przedsigbiorcy zalezni prowadza dzialalnos¢
gospodarcza w zakresie obrobki metali i nakladania powtok na metale, w tym réznych rodzajow
obrobki powierzchni metalowych, chromowania, niklowania, polerowania, nakladania warstw
metodami elektrolitycznymi i chemicznymi. Powyzsze ustugi przedsigbiorca ten §wiadczy glownie
dla potrzeb przemystu motoryzacyjnego.

(1) Decyzja nr RKT-09/2005 z dnia 24.02.2005r. (sygn. akt RKT-423-01/05/MK) w imieniu Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
wydano zgodg na dokonanie koncentracji o jakiej mowa w art.12 ust.3 pkt 1 ustawy antymonopolowej, polegajacej na nabyciu przez Polish Enterprise
Fund V L.P. z siedziba w USA, udzialéw Zaktadu Ustug Technicznych ,,Galwano-Technika I”” Sp. z 0.0. w Bielsku-Biatej, powodujacych uzyskanie
co najmniej 25% glosow na zgromadzeniu wspolnikoéw tego przedsigbiorcy, poprzez nabycie przez PEF V, 49% udziatow ZUT ,,Galwano-Technika
I” Sp. z 0.0.



Rozwdj rynku $wiadczenia ustug obrébki metali i naktadania powtok na metale, w duzej mierze
uzalezniony jest od dokonywanych w danym kraju inwestycji w galeziach przemystu gdzie
wykorzystywane sa elementy metalowe tj. m.in. w sektorze motoryzacyjnym. Tym samym rozwdj
przemystu motoryzacyjnego, powoduje konieczno$¢ rozwoju m.in. branzy $§wiadczenia ushug
obrobki metali oraz naktadania powtok na metale w krajach, gdzie lokalizuja swoje fabryki
koncerny motoryzacyjne. Swiadczenie ustug obrébki metali nie jest zwiazane z istnieniem barier
celnych, kontyngentowych, nie istnieja rowniez bariery wejscia i wyjscia z rynku. Jednakze biorac
pod uwagg, iz rozwdj ustug obrobki metali oraz naktadania powlok na metale w danym kraju,
uzalezniony jest od rozwoju gatezi przemystow korzystajacych w tego typu ustug, w tym i
przemystu motoryzacyjnego, za wlasciwy rynek geograficzny nalezy uzna¢ dany rynek krajowy. Za
takim okresleniem rynku przemawia rowniez to, iz przewazajaca wielko$¢ obrotow realizowana jest
przez uczestnikow tej koncentracji, na terenie kraju gdzie dany przedsigbiorca posiada swoja
siedzibg. Jak wynika ze zgloszenia zamiaru niniejszej koncentracji przedsigbiorcy nalezacy do
grupy kapitatowej GROUPE ELECTROPOLI prowadza dziatalno$¢ gospodarcza glownie na rynku
geograficznym Francji, na terenie ktorej realizuja (...)% catosci swojego obrotu. W znacznie
mniejszym zakresie grupa kapitalowa prowadzi dziatalno$¢ na rynku geograficznym Czech,
Niemiec, Hiszpanii, Polski, Wtoch, Wielkiej Brytanii, Belgii, Portugali oraz poza Unia Europejska.
Natomiast ,, GALWANO-TECHNIKA I”, realizuje prawie (...)% swojego obrotu na terenie Polski.

Dlatego tez nalezy uznaé, iz wlasciwym rynkiem geograficznym dla rynku obrébki metali oraz
naktadania powlok na metale w tym poszczegdlnych technik naktadania tych powlok, sa
poszczegolne rynki krajowe, na terenie ktorych swiadcza swoje ustugi uczestnicy tej koncentracji.

Biorac pod uwage wielko$¢ uzyskiwanych obrotow w poszczegdlnych krajach GROUPE
ELECTROPOLI SA, posiada ok. (...)% udzialu w rynku francuskim (dane oszacowane na
podstawie danych z Francuskiego Ministerstwa Przemystu), w Czechach (...)% (informacja podana
przez zglaszajacego na podstawie danych za 2003r. uzyskanych z Misji Ekonomicznej Ambasady
Francji). Ponadto jak wynika ze zgloszenia udziat tej grupy kapitatlowej na pozostatych rynkach
geograficznych panstw Wspdlnoty Europejskiej w tym roéwniez Polski jest znikomy i nie przekracza
(...)%.

Natomiast biorac pod uwage obszar catej Wspolnoty Europejskiej, udziat GROUPE
ELECTROPOLI SA, na rynku obrobki metali i naktadania powtok na metale, wynositby okoto od
(...)% do (...)%.

GROUPE ELECTROPOLI SA na poszczeg6élnych rynkach krajowych w tym réwniez na rynku
francuskim, spotyka si¢ ze znaczna konkurencja. Podobnie przedsigbiorca ten po przejgciu kontroli
nad ,, GALWANO-TECHNIKA I”, bedzie na rynku krajowym (polskim) $§wiadczenia ustug obréobki
metali w zakresie: chromowania, niklowania, polerowania, nakladania warstw metodami
elektrolitycznymi i chemicznymi, spotykat si¢ z konkurencja ze strony takich firm jak m.in. :
,»Ocynkownia Pokdj” Sp. z o.0. w Rudzie Slqskiej, ,.GALESS” w Swidnicy, ,GALWAH” w
Herbach oraz ,, GALWANIZERNIA” w Zaganiu.

Udzialowcami przedsigbiorcy, ktorego udzialy sa nabywane tj. ,, GALWANO-TECHNIKA I”
sa obecnie Pan Edward N. i Pan Tomasz N., posiadajacy po 50% udzialéw tego przedsigbiorcy.
Przedsigbiorca ten §wiadczy rowniez ustugi w zakresie obrobki metali oraz naktadania powtok na
metale, jednakze specjalizuje si¢ w wykonywaniu innego rodzaju uslug, mianowicie malowaniu:
kataforetycznym, proszkowym i natryskowym. Ustlugi te $wiadczone sa w celu zabezpieczenia
antykorozyjnego farbami, elementow ze stali, aluminium, blach, odlewoéw, odkuwek. Odbiorcami
uslug sa gléwnie przedsigbiorcy dzialajacy w przemysle motoryzacyjnym. ,, GALWANO-
TECHNIKA I” stosuje rozne techniki malarskie, podczas gdy GROUPE ELECTROPOLI SA
wyspecjalizowala si¢ w ustugach galwanizacyjnych. Ustugi te zdecydowanie r6znia si¢ od siebie
pod wzgledem stosowanej techniki i technologii oraz §wiadczone sa w oparciu o inne maszyny.
Dlatego tez pomimo tego, iz obaj bezposredni uczestnicy tej koncentracji $wiadcza ustugi w
zakresie obrobki metali i nakladania powtok na metale, to wyspecjalizowali si¢ w rdéznych
technikach naktadania tych powtok. Powloki te maja r6zne wiasciwosci, a elementy nimi pokryte



wykorzystywane sa w inny sposob. Tym samym usthugi §wiadczone przez obu przedsigbiorcow nie
moga by¢ uznane przez nabywcdéw za substytuty, z uwagi na zdecydowane rdznice we
wlasciwosciach powtok, a tym samym przeznaczenie detali nimi pokrytymi. Jak wspomniano
powyzej, dopiero dokonanie zamierzonej koncentracji spowoduje rozszerzenie oferty
»GALWANO-TECHNIKA I” o naktadanie powlok technikami galwanicznymi na metale.

Z informacji przedstawionych w zgloszeniu niniejszej koncentracji wynika, iz obecnie udzial w
rynku krajowym ,,GALWANO-TECHNIKA I” wynosi ok. (...)%. Podany przez przedsigbiorce
udziat w rynku, organ antymonopolowy starat si¢ zweryfikowa¢ o dane statystyczne. Jak wynika z
informacji zawartych w ,,Roczniku Statystycznym Przemystu 2000r.” (wydawca: Gtéwny Urzad
Statystyczny, 2000r. str. 266), wielko§¢ rynku obrobki metali i nakladania powlok na metale w
1999r. wynosita ok. 563,4 mln. z. Z pewnoscia z roku na rok wielko$¢ tego rynku zmienia sig i nie
mozna uznaé, iz dane te w sposob calkowicie wiarygodny obrazuja wielko$¢ tego rynku w
kolejnych latach, jednakze w celu zobrazowania posiadanego przez ,,GALWANO-TECHNIKA I”
udzialu w rynku, postanowiono odnie$¢ uzyskane przez tego przedsigbiorcg przychody w 2001r. do
wielko$ci rynku obrobki metali i nakladania powlok na metale w 1999r. Biorac pod uwage w/w
informacje, organ antymonopolowy ustalil, iz udzial w rynku ,, GALWANO-TECHNIKA I” w
2001r. wynosit okoto (...)%. Tym samym mozna uznaé, iz rowniez obecnie udzial tego
przedsigbiorcy na rynku obrobki metali i1 nakladania powlok na metale jest zaledwie
kilkuprocentowy tym bardziej, iz wielkos¢ przychodéw tego przedsigbiorcy, z roku na rok,
gwaltownie nie zmienia sig.

Obecnie krajowy rynek obrobki metali i nanoszenia powlok na metale jest rynkiem bardzo
rozproszonym w tym rowniez w zakresie poszczegoélnych technik nanoszenia tych powlok.
Aktualnie najwigkszymi konkurentami tego przedsigbiorcy na rynku krajowym sa m.in. DELFO
Polska SA w Tychach, TPM Sp. z o.0. w Wielkie Drogi, VAB Tychy, ktérzy w ocenie
zglaszajacego posiadaja okoto po (...)-(...)% udzialu w rynku malowania proszkowego,
natryskowego 1 kataforetycznego. Po dokonaniu zamierzonej koncentracji oraz po uruchomieniu
linii do naktadania powlok metodami galwanicznymi, konkurentami na rynku krajowym
»GALWANO-TECHNIKI I”, oprocz obecnych przedsigbiorcow, beda rowniez firmy bedace
aktualnie konkurentami GROUPE ELECTROPOLI SA na tym rynku.

Ponadto do grupy kapitatlowej do ktorej nalezy ,, GALWANO-TECHNIKA I” naleza:

-,,Paint-Serwis” Sp. z 0.0. w Bielsku-Bialej, zajmujaca si¢ na rynku krajowym, produkcja farb i
lakieréw, obrobka metali i nakladaniem powlok na metale, przetadunkiem, magazynowaniem i
przechowaniem, pozostata dziatalnos$cia niesklasyfikowana,

-Galwano-Technika” Tomasz i Edward N. sp.j. w Bielsku-Biatej, zajmujaca si¢ na rynku
krajowym, wykonywaniem instalacji oraz robot budowlanych i wykonczeniowych, obstuga maszyn
1 urzadzen 1 wynajmem urzadzen,

oraz

-Nowak&Nowak Sp. z 0.0. w Okonku, zajmujaca si¢ na terenie kraju produkcja i instalowaniem
konstrukeji metalowych, produkcja metalowych elementéw stolarki budowlanej, sprzedaza paliw,
art. konsumpcyjnych w sklepach, prowadzeniem restauracji, barow, projekcja filméw, dziatalnoscia
wesolych miasteczek i parkow rozrywki.

Jak wynika z informacji przekazanych przez zglaszajacego, w/w trzej przedsigbiorcy
posiadaja minimalny udziat na tych rynkach produktowych, nie przekraczajacy (...)% .

Organ antymonopolowy zwazyt co nastgpuje:
Rynek wiasciwy, na ktory koncentracja wywiera wptyw

Zgodnie z art. 4 pkt 8 ustawy antymonopolowej, przez rynek wilasciwy, rozumie si¢ rynek
towarow, ktore ze wzgledu na ich przeznaczenie, ceng, wlasciwosci, w tym jako$¢, sa uznawane

przez ich nabywcow za substytuty oraz sa oferowane na obszarze, na ktérym ze wzglgdu na ich
rodzaj 1 wlasciwosci, istnienie barier dostgpu do rynku, preferencje konsumentow, znaczace roznice
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cen i koszty transportu, panuja zblizone warunki konkurencji. Zatem rynek ten wyznaczaja dwa
elementy: wlasciwy rynek produktowy i geograficzny. Szczegdtowa definicj¢ co nalezy rozumieé
jako wilasciwy rynek produktowy i geograficzny zawiera pkt 7.1.2 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 3 kwietnia 2002r. w sprawie zgloszenia zamiaru koncentracji przedsigbiorcow (Dz.U. Nr 37
poz. 334).

Majac na uwadze powyzsza definicje, wyznaczone w tej decyzji wlasciwe rynki produktowe i
geograficzne uczestnikéw tej koncentracji oraz kryteria wyznaczania rynkéw wlasciwych, na ktore
koncentracja wywiera wplyw w uktadzie horyzontalnym, wertykalnym i konglomeratowym zawarte
w w/w rozporzadzeniu, organ antymonopolowy uznal, ze:

a) w przedmiotowej koncentracji brak jest rynkéw wlasciwych, na ktére koncentracja wywiera
wptyw w uktadzie horyzontalnym, poniewaz uczestnicy tej koncentracji prowadza dziatalno$¢ na
r6znych rynkach produktowych.

Uzasadniajac powyzsze nalezy wskaza¢, iz wprawdzie obaj bezposredni uczestnicy tej
koncentracji prowadza dziatalnos¢ w zakresie obrobki metali oraz naktadania powlok na metale,
jednakze przedsigbiorcy ci specjalizuja si¢ w $wiadczeniu roznego rodzaju ustug, ktoérych nie
mozna uznaé za substytucyjne. Jak wskazano powyzej GROUPE ELECTROPOLI SA specjalizuje
si¢ $wiadczeniu ustug obrobki powierzchni metalowych, chromowania, niklowania, polerowania,
naktadania warstw, metodami elektrolitycznymi i chemicznymi. Natomiast drugi uczestnik tej
koncentracji tj. ,,GALWANO-TECHNIKA I” $wiadczy uslugi malowania proszkowego,
natryskowego oraz kataforetycznego, ktore to ustugi jak uzasadniono powyzej nie sa substytucyjne
wzgledem uslug §wiadczonych przez GROUPE ELECTROPOLI SA. Tym samym przedsigbiorcy
ci dziataja na r6znych rynkach produktowych.

Dlatego tez nalezy uzna¢d, iz w przedmiotowej koncentracji brak jest rynkéw wlasciwych, na
ktére koncentracja wywiera wptyw w uktadzie horyzontalnym.

b) w przedmiotowej koncentracji brak jest rynkéw wtasciwych, na ktore koncentracja wywiera
wpltyw w uktadzie wertykalnym, bowiem zaréwno bezposredni uczestnicy koncentracji jak rowniez
inni przedsigbiorcy nalezacy do ich grup kapitalowych, nie prowadza dziatalnosci na rynkach
bedacych rynkami poprzedniego, badz nastgpnego szczebla obrotu.

c) w przedmiotowe] koncentracji brak jest rowniez rynkoéw wiasciwych, na ktére koncentracja
wywiera wplyw w uktadzie konglomeratowym. Brak jest bowiem rynkéw wilasciwych, na ktoérych
uczestnicy koncentracji dysponowaliby udzialem w rynku powyzej 40%.

Ocena skutkow koncentracji

Przepis art. 17 ustawy antymonopolowej stanowi, iz organ antymonopolowy w drodze decyzji
wydaje zgode na dokonanie koncentracji, w wyniku ktorej konkurencja na rynku nie zostanie
istotnie ograniczona, w szczeg6dlnosci poprzez powstanie lub umocnienie pozycji dominujacej na
rynku.

Analiza skutkow dokonania niniejszej koncentracji nie wykazata zagrozen dla rynku ptynacych
z przejecia przez GROUPE ELECTROPOLI SA kontroli nad ,, GALWANO-TECHNIKA I”. Organ
antymonopolowy uznajac za zasadne wyrazenie zgody na dokonanie zamierzonej koncentracji
wzial pod uwage w szczego6lnosci fakt, iz brak jest w niniejszej sprawie rynkow wilasciwych, na
ktore koncentracja wywiera wpltyw w ukladzie horyzontalnym, wertykalnym lub
konglomeratowym.

Zdaniem organu antymonopolowego zamierzona koncentracja ma charakter przede wszystkim
inwestycyjny. Skutkiem jej dokonania bgdzie dostgp ,,GALWANO-TECHNIKI I” do nowych
technologii oraz poszerzenie obecnej oferty ustugowej tego przedsigbiorcy.

W ocenie organu antymonopolowego dokonanie zamierzonej koncentracji nie spowoduje
zwigkszenia kilkuprocentowego udzialu w rynku bezposrednich uczestnikéw tej koncentracji oraz



istotnego ograniczenia konkurencji na rynkach, na ktorych prowadza obecnie swoja dziatalnos¢.
Ponadto brak jest przestanek do stwierdzenia, iz dokonanie tej koncentracji bedzie miato
jakikolwiek wplyw na funkcjonowanie na rynku pozostalych uczestnikow tej koncentracji, a w
szczegolnosci na zwigkszenie udzialu w rynku tych przedsigbiorcow.

Tym samym brak jest przeciwwskazan do wydania przez organ antymonopolowy, zgody na
dokonanie niniejszej koncentracji. Wobec powyzszego zdaniem organu antymonopolowego
wydanie zgody na dokonanie zamierzonej koncentracji jest uzasadnione.

Stad organ antymonopolowy orzekt jak w sentencji niniejszej decyz;ji.

Stosownie do tresci art. 78 ust. 1 ustawy antymonopolowej, w zwiazku z art. 479** § 2 k.p.c. —
od niniejszej decyzji przystluguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow, w terminie dwutygodniowym od dnia jej dorgczenia, za
posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw — Delegatury Urzgdu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Katowicach.

DYREKTOR DELEGATURY
Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w Katowicach

ALICJA KRAL
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