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Warszawa, dnia  pazdziernika 2008 r.

DECYZJA NR 90/2008

Na podstawie art. 105 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071 z pdézn. zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie nieudzielenia Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow przez przedsigbiorce Bogumitle Woloszke, prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa ,.BWB — Szklo” Bogumila Wotoszka w Gdansku, informacji
niezb¢dnych do stwierdzenia, czy produkt jest bezpieczny, Prezes Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentdéw postanowit umorzy¢ postgpowanie administracyjne.
Uzasadnienie

W toku prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
(UOKIiK) postgpowania w sprawie ogolnego bezpieczenstwa produktow — lamp olejowych:
SWIECZNIK + KNOT nr 20-1223-0100-K00, SWIECZNIK Z KNOTEM nr 20-2768-0130-
K00, SWIECZ/CANDLEHOLD nr 20-1145-0095-K00 oraz SWIECZ/CANDLEHOLD nr
20-1145-0135-K00, (zwanych dalej lampami olejowymi), wprowadzonych na rynek przez
przedsigbiorc¢ Kro$nienskie Huty Szkta ,KROSNO” spoétka akcyjna z siedziba w Kro$nie,
przedsigbiorca ten przedstawit zestawienie sprzedazy ww. produktow. Z zestawienia tego
wynikato, ze jednym z odbiorcow produktow bedacych przedmiotem ww. postgpowania, byta
przedsigbiorca Bogumita Wotoszka, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,BWB
— Szkto” Bogumita Wotoszka w Gdansku.

Jednym z dziatan producenta, majacym wyeliminowaé zagrozenia stwarzane przez ww.
produkty miato by¢ poinformowanie dystrybutorow tych produktéw o stwarzanych przez ww.
lampy olejowe zagrozeniach oraz o koniecznosci ich zwrotu producentowi, a w przypadku
nieposiadania przez dystrybutora ww. produktow — o koniecznos$ci ztozenia o$§wiadczenia o

nieposiadaniu ww. lamp olejowych.



W celu stwierdzenia czy producent dopelnit ww. obowiazku poinformowania
dystrybutorow, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zwrdécit si¢ do losowo
wybranych dystrybutorow, sposrod wskazanych przez producenta jako odbiorcow ww. lamp
olejowych, z prosba o przekazanie informacji na temat dziatan podjgtych przez Kro$nienskie
Huty Szkta ,,KROSNO” spotka akcyjna z siedziba w Krosnie.

W pismie z dnia 9 lipca 2008 r. Prezes UOKIiK zwrdcil si¢ do przedsigbiorcy Bogumity
Wotoszki, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,BWB — Szklo” Bogumita
Wotoszka w Gdansku o przekazanie, w terminie 7 dni od daty otrzymania pisma, informacji
dotyczacych ww. lamp olejowych oraz dziatan podjgtych przez Kro$nienskie Huty Szktla
»KROSNO” spotka akcyjna z siedziba w Kro$nie w zwiazku z trwajacym postepowaniem w
sprawie ogdlnego bezpieczenstwa ww. lamp olejowych. Pismo to, zgodnie z danymi
zawartymi na potwierdzeniu odbioru, dotarto do przedsigbiorcy Bogumity Wotoszki 14 lipca
2008 r. Przedsigbiorca Bogumita Woloszka nie udzielita jednak na nie odpowiedzi Prezesowi
UOKIiK we wskazanym terminie, ktory uptynat 21 lipca 2008 r.

W zwiazku z powyzszym, pismem z dnia 17 wrze$nia 2008 r. Prezes UOKiK
poinformowat przedsigbiorce Bogumile¢ Wotoszke, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa ,,BWB — Szklo” Bogumita Wotoszka w Gdansku (strona postgpowania), o wszczeciu
postgpowania administracyjnego prowadzonego na podstawie ustawy z dnia 12 grudnia 2003
r. o ogélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2003 r. Nr 229, poz. 2275 oraz
Dz. U. z 2007 r. Nr 35, poz. 215), zwanej dalej ,,ustawa o ogoélnym bezpieczenstwie
produktow”, w sprawie nieudzielenia Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow informacji niezbednych do stwierdzenia, czy produkt jest bezpieczny.
Jednocze$nie Prezes UOKIiK poinformowatl strong postgpowania o przyshugujacym jej prawie
do czynnego udzialu w postgpowaniu, w szczegdlnosci o prawie do zapoznania si¢ ze
zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawem do wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow 1 materialéw oraz zgloszonych zadan

W dniu 22 wrze$nia 2008 r. wptynglo do UOKIiK pismo strony, datowane na 16
wrzesnia 2008 r., w ktérym strona poinformowata ona Prezesa UOKIK , iz nie posiada ona na
stanie magazynowym lamp olejowych, bedacych przedmiotem postgpowania w sprawie

ogolnego bezpieczenstwa.



Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Bogumita Wotoszka, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
»BWB — Szkto” Bogumita Wotoszka w Gdansku (strona postgpowania) jest dystrybutorem w
rozumieniu art. 3 pkt 3 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw. Na stronie jako
dystrybutorze, zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktdw,
spoczywa w zakresie prowadzonej dziatalno$ci, obowiazek wspolpracy z organem nadzoru w
celu uniknigcia lub eliminacji zagrozen stwarzanych przez produkty przez niego dostarczane
lub udostepniane.

Zgodnie z art. 33a ust 1 pkt 2 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, za
nieudzielanie informacji niezbgdnych do stwierdzenia, czy produkt jest bezpieczny lub
udzielenie informacji nieprawdziwych lub wprowadzajacych w biad, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw moze, w drodze decyzji, natozy¢ na producenta lub dystrybutora
kare pienigzna w wysokosci do 100 000 zt. Strona nie udzielajac odpowiedzi w terminie
wyznaczonym przez Prezesa UOKIK, wypehita przestanki wskazane w powyzszym
przepisie.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK pismem z dnia 17 wrzesnia 2008 r.
poinformowat przedsigbiorc¢ Bogumite Woloszke, prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa ,.BWB — Szkto” Bogumila Wotoszka w Gdansku, o wszczgciu postgpowania
administracyjnego w sprawie nieudzielenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow informacji niezb¢dnych do stwierdzenia, czy produkt jest bezpieczny.

Zgodnie z art. 105 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr
98, poz. 1071 z p6zn. zm.) organ administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu
postgpowania, gdy z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ ono bezprzedmiotowe.

Strona postepowania, mimo iz nie przekazata informacji w wyznaczonym przez Prezesa
UOKIiK terminie, wypetnita ten obowiazek w terminie pdzZniejszym, przekazujac zadane
informacje pismem z dnia 16 wrze$nia 2008 r., ktore wptyngto do UOKIK 22 wrzes$nia
2008 r. Pismo wszczynajace postgpowanie, z dnia 17 wrze$nia 2008 r. zostato dorgczne
stronie dnia 22 wrze$nia 2008 r. Strona dopenita wigc obowiazku poinformowania organu
nadzoru dobrowolnie, a nie wskutek wszczgtego postepowania.

Podstawa wszczecia powyzszego postgpowania bylo niedopeinienie ciazacego na
stronie obowiazku udzielenia organowi nadzoru informacji niezbgdnych do stwierdzenia, czy

produkt jest bezpieczny. W toku postgpowania ustalono, iz strona wykonata ten obowiazek po



terminie wskazanym przez Prezesa UOKIK, lecz przed wszczgciem postgpowania w sprawie
nieudzielania informacji Prezesowi UOKiIK. W momencie wszczgcia niniejszego

postgpowania nie istniata zatem podstawa do jego wszczgcia.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIiK orzekt jak w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej
decyzji stronie nie stuzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze,
w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ sig¢ do Prezesa Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Otrzymuje:
Bogumita Wotoszka

,,BWB — Szkto” Bogumita Wotoszka

Al. Gen. Jozefa Hallera 239
80-502 Gdansk
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