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Warszawa, 16.03.2001

Decyzja nr 5/04

Na podstawie art. 105 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, po
rozpatrzeniu sprawy wszczetej z urzedu, dotyczacej naruszenia przepisoOw ustawy z
dnia 22 stycznia 2000 r. o ogélnym bezpieczenstwie produktéw (Dz. U. Nr 15, poz.
179) przez Spoétke z ograniczong odpowiedzialnoscia ,,Polifarb £.6dz” z siedziba w
Lodzi - umarza si¢ postgpowanie administracyjne.

Uzasadnienie

Wezwaniem z dnia 25 stycznia 2001 r., znak jw., Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji Konsumentéw zobowiazat Spolke ,,Polifarb 1.6dz” z siedziba w Lodzi do
nadeslania informacji o dzialaniach podjetych w celu prawidlowego oznaczenia
produktow tej Spolki: farb poliwinylowych LOWICYN i LOWICYN — S poj. 0,8 1,
farb poliwinylowych LOWICYN poj. 7 1 12 1 i LOWICYN — S poj. 7 1, emalii
chlorokauczukowej LOKMAL poj. 0,8 1, rozcienczalnika do farb poliwinylowych i
chlorokauczukowych poj. 0,5 1, rozcienczalnika do farb poliwinylowych 1
chlorokauczukowych poj. 10 1.

Prezes UOKiK nakazal réwniez podja¢ dzialania zw1qzane z wycofanlem z
obrotu nieoznaczonych lub nieprawidtowo oznaczonych produktéw. W piSmie z dnia
1 lutego 2001 r. Spotka ,,Polifarb £.6dz” poinformowata Urzad, ze z chwila otrzymania
informacji o wystgpowaniu nieprawidtowosci w oznakowaniu ww. wyrobow
wstrzymata chwilowo ich sprzedaz - jednoczesnie przystapita niezwlocznie do dziatan
w celu prawidlowego oznaczenia swoich produktéw. Do pisma zalaczono takze nowe
prawidtowo oznaczone nalepki na farby. W pismie z dnia 26 lutego 2001 r. ,,Polifarb
16dZ” wyjasnita watpliwosci Urzedu odno$nie umieszczenia stownego okreslenia
warunkow bezpiecznego postgpowania ,,S-29-nie wlewaé¢ do kanalizacji” na
rozcienczalniku do farb poliwinylowych i chlorokauczukowych.

W zwigzku z tym, ze w sprawie niniejszej spelnione zostaly wymagania
bezpieczefistwa ustalone przepisami powolanej na wstgpie ustawy, dalsze
postgpowanie stato si¢ bezprzedmiotowe. Z tych wzgledow — na podstawie art. 105 § 1
K.p.a. — zasadne jest umorzenie postgpowania.




Pouczenie:

Strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze si¢ zwréci¢ do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w
terminie czternastu dni od dnia dorgczenia decyzji stronie. o

| Otrzymuja:

1. ,,Polifarb £.6dZ” Sp. z 0.0.
ul. 6 sierpnia 100

90 — 646 £.0dz,

2. Delegatura UOKiK w Lodzi,
3. Lubelski Wojewodzki Inspektorat
Inspekcji Handlowej

ul. Tomasza Zana 38 ¢

20 - 601 Lublin,

4. Prokuratura Rejonowa

1.6dz — Polesie + 4 zataczniki
ul. Gazowa 8

91-076 Lodz

- sprawa nr 1 Ds 6753/00.
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