PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW
DUN-80-102/03(12)PIK/352

Warszawa, dnia 19 grudnia 2003r.

Decyzja nr 45 /2003

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071, z 2001r. Nr 49, poz. 509, z 2002r. Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387 i z 2003r. Nr 130, poz. 1188), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w zwiazku z
przepisami ustawy z dnia 22 stycznia 2000 r. o ogélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U.
Nr 15, poz. 179 oraz z 2002 r. Nr 166, poz. 1360) w sprawie wprowadzanych do obrotu przez
SENA E. i N. Grzadka sp. j. z siedziba w Radomiu przy ul. Ptasiej 12 A, kasku rowerowego
CZAP produkcji szwedzkiej firmy ,,BILTEX AB”, umarza si¢ postgpowanie administracyjne.

Uzasadnienie

W pi$mie z dnia 11 wrze$nia 2003r. (znak: BK/NR — 0441 — 33/03) Zastgpca Gléwnego
Inspektora Inspekcji Handlowej powiadomit Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow (UOKIiK) o wystgpowaniu w obrocie kasku rowerowego CZAP produkcji
szwedzkiej firmy ,,BILTEX AB”, importowanego i dystrybuowanego przez SENA E. i N.
Grzadka Sp. j. z siedziba w Radomiu przy ulicy Ptasiej 12 A. Wojewddzki Inspektorat
Inspekcji Handlowej w Gdansku w dniach 27 — 28 sierpnia 2003r. w toku kontroli w
hipermarkecie ,,TESCO” w Gdyni ul. Kcynska 27 nalezacym do ,,TESCO POLSKA” sp. z o.
o. stwierdzit, iz w ofercie sprzedazy sa dwie partie kaskow rowerowych, do ktorych nie
dotaczono polskiej wersji jezykowej informacji umozliwiajacej konsumentom oceng zagrozen
zwiazanych z niewlasciwym sposobem uzytkowania produktu.

Pismem z dnia 29 wrze$nia 2003r. (znak: DUN-80-102/03(2)BG/296) Prezes UOKIiK
zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego powiadomit SENA E. i N.
Grzadka sp. j. o wszczgeiu z urzedu postgpowania administracyjnego w sprawie

wprowadzania do obrotu kasku rowerowego o nazwie CHAP produkcji szwedzkiej firmy



»BILTEX AB”. Jednocze$nie Prezes UOKIK, na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia
22 stycznia 2000r. o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw (Dz. U. Nr 15, poz. 179 oraz z
2002 r. Nr 166, poz. 1360) — zwana dalej ,,ustawa”, nakazal spétce zapewnienie zgodnosci
produktu z wymaganiami bezpieczenstwa poprzez dotaczenie do niego informacji o sposobie
uzytkowania produktu w jezyku polskim. Prezes UOKIiK poinformowal jednoczesnie SENA
E. 1 N. Grzadka sp. j., iz zgodnie z art. 17 ustawy przedsigbiorca, do ktdrego skierowano
wezwanie na podstawie art. 14-16 ustawy, moze przedstawi¢ swoje stanowisko w tej sprawie
w terminie 3 dni od dnia otrzymania zadania. Jezeli w tym terminie przedsigbiorca nie
przedstawi swojego stanowiska lub odmoéwi uwzglednienia zadania, Prezes UOKIiK moze
natozy¢ obowiazki okreslone w art. 14-16 ustawy w drodze decyz;ji.

W piSmie z dnia 14 pazdziernika 2003r. Prezes UOKiK zawiadomil SENA E. 1 N.
Grzadka sp. j. o przyshugujacym na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego prawie przegladania akt sprawy i wypowiedzenia si¢ co do zebranego
materiatlu dowodowego. Strona postgpowania nie skorzystata z przystugujacego jej prawa.

W piSmie z dnia 13 pazdziernika 2003r. spotka poinformowala, iz z zasady
przeznaczone do sprzedazy kaski rowerowe CZAP wyposazone sa w instrukcj¢ obshugi w
jezyku polskim. Strona postgpowania stwierdzita, iz zaistnialo niedopatrzenie dotyczace
nieznacznej czgsci dostawy, ktore zostato naprawione poprzez wycofanie kaskow ze
sprzedazy i ponowne ich dostarczenie wraz z informacjami w jezyku polskim. W odpowiedzi
na przedstawione przez spotke informacje, Prezes UOKIK w pismie z dnia 7 listopada 2003r.
wyjasnil, iz sa one niewystarczajace i ponownie zazadal, by spotka zapewnita zgodnosé
produktu z wymaganiami bezpieczenstwa poprzez dotaczenie do niego informacji o sposobie
uzytkowania w jezyku polskim. Ponadto wskazat, iz niezbgdne jest wskazanie przez strong
postepowania, jaka ilos¢ kaskéw rowerowych CZAP zostala wycofana z obrotu. W tym celu
Prezes UOKiK zwrocil si¢ do spotki o przedstawienie na przyklad kopii faktur,
korespondencji prowadzonej ze sprzedawca itp. Jednoczesnie Prezes UOKiK wystapil o
przedstawienie ulotki informujacej o sposobie uzytkowania w jezyku polskim.

Ponadto Prezes UOKiK w piSmie z dnia 31 pazdziernika 2003r. zwrocit si¢ do
Gtownego Inspektoratu Inspekcji Handlowej o przeprowadzenie kontroli w siedzibie SENA
E. 1 N. Grzadka sp. j. 1 ustalenie, czy przedsigbiorca nadal wprowadza do obrotu kask
rowerowy CZAP bez dolaczonej do produktu ulotki informujacej o sposobie uzytkowania
produktu oraz oznaczen w jezyku polskim.

Spotka SENA E. i N. Grzadka w pismie z dnia 14 listopada 2003r. poinformowata

Prezesa UOKIiK, iz podj¢la stosowne dziatania w celu zapewnienia zgodno$ci produktu z



wymaganiami bezpieczenstwa poprzez dolaczenie do niego informacji o sposobie
uzytkowania w jezyku polskim. Strona postgpowania wycofata réwniez kaski rowerowe
CZAP ze sprzedazy ze sklepu ,,TESCO” w Gdyni, na dowdd czego przedstawita dokument
zwrotu towaru nr 514/02/09, faktur¢ korygujaca nr 200/0/03, list przewozowy, instrukcje
obstugi w jezyku polskim. Z przedstawionych dokumentéw wynikato, ze SENA E. i N.
Grzadka uwzglednita Zadania Prezesa UOKIK. Rowniez wyniki kontroli Inspekcji Handlowe;
w Radomiu potwierdzity, iz SENA E. i N. Grzadka sp. j. uwzglednita Zzadania Prezesa
UOKIK.

W zwiazku z tym, ze dalsze post¢gpowanie stato si¢ bezprzedmiotowe, nalezato orzec

jak w sentencji.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, od niniejszej decyzji
stronie nie sluzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia tej decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentdéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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