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DECYZJA DNR-2/315/2017

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016
r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398) umarza
wszczete z urzedu postgpowanie W sprawie wprowadzonej do obrotu przez Barbare
Olpinska i Rafata Olpinskiego, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w Miedzyborowie
jako wspolnicy ,,MEJ-POL” S. C. R. B. Olpinscy w Miedzyborowie zabawki: hustawka
stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi
W § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2016 poz. 1730) i w pkt 1.1 zatacznika nr 1
»Wymagania dla zabawek” do tego rozporzadzenia, w zwiazku z wycofaniem wyrobu
z obrotu oraz powiadomieniem uzytkownikoéw o stwierdzonych niezgodno$ciach,

na podstawie art. 97 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego wszczetego z urzedu W sprawie natozenia kary pienieznej na Barbarg
Olpinska i Rafata Olpinskiego, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w Migdzyborowie
jako wspolnicy ,,MEJ-POL” S. C. R. B. Olpinscy w Miedzyborowie za wprowadzenie do
obrotu zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076, niezgodnej
z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finansow
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2016 r., poz.
1730) oraz w pkt 1.1 zatacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek” do ww. rozporzadzenia,
odstepuje od natozenia na ww. przedsiebiorce kary pienigznej za wprowadzenie do obrotu
ww. zabawki niezgodnej z wymaganiami, z uwagi na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 8 wrzesnia 2017 r., tj. wycofanie

wyrobow z obrotu oraz powiadomienie uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach,
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3) na podstawie art. 97 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0 systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego wszczgtego z urzgdu W sSprawie nalozenia kary pieni¢znej za
niedopelnienie obowigzku w zakresie dotaczenia do wprowadzonej do obrotu zabawki:
hustawka  stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076, informacji dotyczacych
bezpieczenstwa uzytkowania, tj. informacji o koniecznos$ci zatrzymania instrukcji
dotyczacej montazu i instalacji do po6zniejszego wykorzystania, odstepuje od jej natozenia z
uwagi na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 8
wrzesnia 2017 r., tj. wycofanie wyrobow z obrotu oraz powiadomienie uzytkownikow
o0 stwierdzonych niezgodnosciach,

4) na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398):

a) ustala wysoko$¢ optaty za badania laboratoryjne zabawki: hustawka stokrotka,
D9076, kod EAN:5906660409076, wykonane w Specjalistycznym Laboratorium
Badania Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Lublinie,
potwierdzone sprawozdaniem z badan nr 157/2017 z dnia 30 czerwca 2017 r. — na
kwote 201,14 zk (stownie: dwiescie jeden ztotych 14/100);

b) zobowigzuje Barbar¢ Olpinska i Rafata Olpinskiego, prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza w Migdzyborowie jako wspdlnicy ,,MEJ-POL” S. C. R. B. Olpinscy
w Miegdzyborowie do poniesienia solidarnie optaty za badania laboratoryjne
zabawki: husrawki stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076, w ustalonej
wysokosci 201,14 zt (stownie: dwiescie jeden ztotych 14/100).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Biatymstoku, u Danuty Sinicy prowadzacej dzialalno§¢ gospodarcza pod
firmg Przedsi¢biorstwo Handlowo — Uslugowe ,,SIDBA” Danuta Sinica, Hurtownia Zabawek
w Biatymstoku, stwierdzono w ofercie handlowej m.in. hustawke stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076.

Kontrolowana zakupita przedmiotowy wyrdéb od Firmy Produkcyjno — Handlowej
»CZAKO” s.c. R 1 Z Brzozowscy w Warszawie w liczbie 12 szt. na podstawie faktury VAT
FV/156/2017 z dnia 30 marca 2017 r.

Producentem przedmiotowego wyrobu sg Barbara Olpinska i Rafal Olpinski, prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg w Miedzyborowie jako wspdlnicy ,,MEJ-POL” S. C. R. B. Olpinscy.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Podlaskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg w Lublinie
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (sprawozdanie z badan nr 157/2017 z dnia 30
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czerwca 2017 r.) wykazaly, ze przedmiotowa hustawka niezgodna jest z normg PN-EN 71-
8:2012+Apl:2013-03 ,,Bezpieczenstwo zabawek - Czes$¢ 8: Zabawki aktywizujgce przeznaczone
do uzytku domowego” w pkt 4.6.2, z uwagi na niewystarczajaca jej wytrzymato$¢ statyczna, z pkt
4.6.7b, poniewaz przy montazu hustawki zostaly wykonane wezly, a takze z uwagi na brak
w instrukcji informacji o koniecznos$ci zatrzymania instrukcji dotyczacych montazu i instalacji do
poOzniejszego wykorzystania, co narusza pkt. 5.2g tej normy.

Koszt badan laboratoryjnych przedmiotowej zabawki wynidst 201,14 zt (stownie: dwiescie
jeden ztotych i 14/100), ustalony na podstawie kosztorysu nr 65/2017 z dnia 3 marca 2017 r..

Akta z kontroli przekazane zostaly do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw (dale;:
UOKiK) celem wszczecia postepowania administracyjnego na podstawie przepisow
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1398), dale;j: ,,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”.

Pismem z dnia 8 wrzesnia 2017 r. Prezes UOKiK zawiadomil Barbar¢ Olpinska i Rafata
Olpinskiego, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w Miedzyborowie jako wspdlnicy ,,MEJ-
POL” S. C. R. B. Olpinscy, dalej ,strona postgpowania”, o Wwszczgciu postgpowania
administracyjnego w sprawie:

1) wprowadzonej do obrotu zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076,
niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia i w pkt 1.1 zatgcznika
nr 1 do rozporzadzenia ,,Wymagania dla zabawek”, z uwagi na niewystarczajaca jej
wytrzymalo$¢ statyczna, a takze wezty wykonane przy montazu hustawki,

2) nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za wprowadzanie do obrotu zabawki:
hustawka stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076, niezgodnej z wymaganiami dla
zabawek okre§lonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz w pkt 1.1 zalacznika nr 1 do
rozporzadzenia ,,WWymagania dla zabawek” do ww. rozporzadzenia,

3) natozenia na strong postgpowania kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie
dotaczenia do wprowadzonej do obrotu zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076 informacji dotyczacych bezpieczenstwa uzytkowania, tj. informacji,
ze o koniecznosci zatrzymania instrukcji dotyczacej montazu i instalacji do pdzniejszego
wykorzystania,

4) ustalenia oplaty za badania laboratoryjne zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076.

W postanowieniu z dnia 8 wrze$nia 2017 r. Prezes UOKiK wyznaczyl stronie postepowania
termin 30 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach w dzienniku o zasiggu
ogblnopolskim oraz na stronie internetowej. Wyjasnit ponadto, iz dowodami na okolicznos¢

podjecia powyzszych dziatan bedg: dowody zakupu, stan magazynowy wyrobu, lista odbiorcow,
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faktury korygujace badz podpisane o$§wiadczenia odbiorcow o nieposiadaniu w ofercie sprzedazy
wyrobu, dowody na okolicznos¢ powiadomienia konsumentéw 0 niezgodno$ciach, tj. wydruk
komunikatu ze strony internetowej, ogloszenie z gazety.

Dnia 22 wrzesnia 2017 r. wptyngto do UOKIK pismo strony postepowania informujace
o podjeciu dziatan w celu wycofania z obrotu zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076. Do pisma zalaczono: pisma strony postgpowania do trzech kontrahentéw,
ktorzy zakupili przedmiotowa hustawke =z informacja o prowadzonym postepowaniu
administracyjnym i prosba o dokonanie zwrotu zakupionych hustawek.

W dniu 10 pazdziernika 2017 r. do UOKiK wptynely zestawienie kontrahentow wraz
z informacjg ile sztuk przedmiotowej hustawki kupili i ile jej sztuk posiadaja oraz faktury
korygujace potwierdzajace: zwrot od TUPIKO sp. z 0.0. w Wegrowie 300 szt. tej zabawki, od
Firmy Produkcyjno Handlowej ,,CZAKO” s.c. R i Z Brzozowscy w Warszawie 130 szt. hustawek
iod F.P.H MACYSZYN Ewa Macyszyn w Czestochowie 401 szt. hustawki stokrotka.

Z dniem 16 pazdziernika 2017 r.do UOKIiK wplyneta gazeta ogélnopolska ,,Nasz Dziennik”
z dnia 12 pazdziernika 2017 r., ktéra zawierala ogloszenie skierowane do konsumentéw o
toczacym si¢ postgpowaniu administracyjnym i stwierdzonych niezgodno$ciach.

Pismem z dnia 24 pazdziernika 2017 r. Prezes UOKIiK poinformowal stron¢ postepowania
o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow 1 materiatlow oraz zgloszonych zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska

w sprawie, jednak z przystugujacych uprawnien strona postepowania nie skorzystata.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, strong
postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktdrego postepowanie zostato wszczgte.
Podmiotem gospodarczym, wedtlug art. 4 pkt 19 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo instalator.

Barbara Olpinska i1 Rafal Olpinski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w Miedzyborowie
jako wspolnicy ,,MEJ-POL” S. C. R. B. Olpinscy sa producentem zabawki: hustawka stokrotka,
D9076, kod EAN:5906660409076.

Przepis art. 5 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku Stanowi,
iz wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku musza spetnia¢ wymagania.
Wymagania dla wyroboéw podlegajacych ocenie zgodno$ci okreslaja przepisy wydane
na podstawie art. 12 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku zabawek,
zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw w sprawie wymagan dla

zabawek.



Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku
postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes UOKIiK.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (sprawozdanie
z badan nr 157/2017 z dnia 30 czerwca 2017 r.) wykazaly, ze zabawka: hustawka stokrotka,
D9076, kod EAN:5906660409076 nie spetnia wymagan okreslonych w pkt 5.2g normy PN-EN 71-
1:2015-01.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadniaty wszczecie przez Prezesa UOKIK postgpowania
w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki: Austawka stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076 w sktad niezgodnej z wymaganiami zawartymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia
oraz w pkt 1.1 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia, a takze postgpowania w sprawie ustalenia optaty
za badania laboratoryjne wyrobu.

Zgodnie § 5 ust. 1 rozporzadzenia, zabawki, a takze zawarte w nich substancje chemiczne
nie mogg stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa i1 zdrowia dzieci lub 0sob trzecich podczas
przewidywanego okresu ich uzytkownika, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposdéb mozliwy do
przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Zgodnie z pkt 1.1 zatacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia, zabawki 1 ich cze¢sci
oraz, w przypadku zabawek mocowanych, ich umocowanie musza posiada¢ wymagang
wytrzymalo§¢ mechaniczng 1, jezeli jest to konieczne, takg stabilnos¢, aby obcigzenia, ktérym sg
poddawane podczas uzywania, nie powodowaty ich tamania lub odksztatcenia si¢, ktore mogtyby
spowodowac¢ powstanie u uzytkownika ryzyka urazu lub obrazen fizycznych.

Strona postgpowania nie dopetnita obowigzku okreslonego w art. 13 pkt 9 ustawy
0 systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku w zwigzku z § 5 ust. 3 rozporzadzenia
~WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych
i mechanicznych” do rozporzadzenia.

Zgodnie z trescig art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
producent ma obowigzek dotaczy¢ do wyrobu instrukcje, informacje, w tym dotyczace
bezpieczenstwa uzytkowania oraz, jezeli jest to wymagane, kopie deklaracji zgodnosci 1 etykiety,
sporzadzone w jezyku polskim w sposob jasny, zrozumiaty i czytelny.

Zgodnie § 5 ust. 3 rozporzadzenia, ostrzezenia na etykietach umieszczanych zgodnie
z ust. 7, 8 1 10 oraz w instrukcjach uzytkowania zalagczonych do zabawek zwracaja uwage dzieci
lub ich opiekunéw na zagrozenia i ryzyko urazu, zwigzane z ich uzytkowaniem, oraz na sposoby

unikniecia takiego zagrozenia i ryzyka.



Prezes UOKIiK wyznaczyl stronie postgpowania termin na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych podjecie dzialan dobrowolnych 1 wskazal, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na
powyzsza okolicznos¢.

W toku postepowania administracyjnego strona postgpowania wycofata przedmiotowa
zabawke z obrotu i powiadomita konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach. Dowody
przedstawione przez stron¢ postepowania, W postaci: zestawienia 3 odbiorcow, ktorzy zakupili
przedmiotowg zabawke, faktur korygujacych, gazety zawierajacej ogloszenie stanowiag w ocenie
Prezesa UOKIK wystarczajacg podstawe do stwierdzenia, ze przedmiotowy wyrob nie znajduje sig
w obrocie, a konsumenci zostali powiadomieni o istniejgcych niezgodnosciach.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli
stwierdzi, ze wyrob zostal wycofany z obrotu lub uzytku, odzyskany, zniszczony lub
powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnosciach.

W zwigzku z wykonaniem przez stron¢ post¢powania postanowienia z dnia 8 wrzesnia
2017 r. zasadne jest odstapienie od natozenia kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki:
hustawka stokrotka, D9076, kod EAN:5906660409076, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek
okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz w pkt 1.1 zatacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek”
do rozporzadzenia oraz z tytulu nie dolgczenia do zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076, informacji dotyczacych bezpieczenstwa uzytkowania, tj. informacji o
koniecznosci zatrzymania instrukcji  dotyczacej montazu 1 instalacji do pdzniejszego
wykorzystania.

Zgodnie z art. 94 ust. 4 ustawy 0 systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku odstepuje od nalozenia kary pienigznej, jezeli podmiot gospodarczy, podlegajacy
karze, przedstawit dowody potwierdzajgce wykonanie postanowienia, o ktorym mowa w art. 82
ust.1 ww. ustawy.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, optlaty
zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory wprowadzit wyrdb do obrotu lub oddat
go do uzytku. Oplaty ustala organ nadzoru rynku, ktory ponidst koszty badan (art. 74 ust. 2 ustawy
0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku). Zgodnie z treScig przepisu art. 74 ust. 3 ustawy
0 systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, optaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych
kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (sprawozdanie

z badan nr 157/2017 z dnia 30 czerwca 2017 r.) wykazaty niezgodnos$¢ zabawki z wymaganiami.



Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow
badan 1 obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za powyzsze badania i zobowigzania
wprowadzajacego do obrotu zabawke, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie, koszty badan laboratoryjnych zabawki: hustawka stokrotka, D9076,
kod EAN:5906660409076, w wysokosci 201,14 zt (stownie: dwiescie jeden ztotych 14/100)
ponidst Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, do ktérego zadan, zgodnie z art. 10
ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2017 r., poz. 1063),
nalezy prowadzenie laboratoriow kontrolno-analitycznych Inspekcji.

Wysokos¢ optaty za badania laboratoryjne zostata ustalona na podstawie kosztorysu
nr 65/2017 sporzadzonego przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedzibg
w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i wynosi 201,14 zt (stownie: dwiescie
jeden ztotych 14/100).

Strona postgpowania jest producentem  zabawki: hustawka stokrotka, D9076, kod
EAN:5906660409076, nie spelniajacej wymagan dla zabawek, okreslonych w § 5 ust. 1
rozporzadzenia i W pkt 1.1 zalacznika nr 1 do rozporzadzenia jest zobowiagzany ponies¢ solidarnie
oplat¢ zwigzang z badaniami laboratoryjnymi tej zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2017 r., poz. 201 z pdzn. zm.) strona postgpowania, obowigzana jest uisci¢ kwote 201,14 zi
(stownie: dwiescie jeden ziotych 14/100) na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000, w terminie 14
dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), wniesienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie nie
wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W zwiagzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w zwiazku z art. 63 ust. 2
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1398), strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem

0 ponowne rozpatrzenie sprawy w zakresie pkt 1, pkt 2 i pkt 3 sentencji decyzji.



2. Na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398) i art. 141 § 2
oraz art. 127 § 3 w zwiagzku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), strona postgpowania moze
w terminie 7 dni od dnia dorg¢czenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy w zakresie pkt 4
sentencji decyzji.

3. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pdézn. zm.), strona postepowania moze wnies¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem 0 ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W  przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnig¢cia
zawartego w pkt 1, pkt 2 i pkt 3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi w zwigzku z § 2
pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. 22003 r. poz. 2193, z pdzn. zm.), strona postepowania zobowigzana jest uiSci¢ Wpis
staly, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego W pkt 4 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi w zwiagzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003
r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed
sadami administracyjnymi, strona postepowania zobowigzana jest uisci¢ wpis stosunkowy,
ktérego wysoko$¢ zalezy od warto$ci przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
naleznos$¢ pieniezna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej
jednak niz 100 zi;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
nalezno$¢ pienigzna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartos$ci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartoSci

przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.
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Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac
tytut wptaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.
Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pdézn. zm.), stronie postepowania skladajacej skarge
na decyzje¢ Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢ 0 przyznanie prawa
pomocy w zakresie catkowitym lub czgSciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczgciem
postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od
kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego
lub rzecznika patentowego. Whniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okre§lone zostaly w art. 252 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi.
Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w trakcie biegu terminu do wniesienia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
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