PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-46(18)/10/KS . , .
Warszawa, dnia 28 wrze$nia 2010 r.

Decyzja DNR-2/222/2010

Na podstawie art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu przez
upowaznionego przedstawiciela ,,HEMAR” Berdowski i Konsik, Spotka Jawna z siedziba
w Gorzowie Wielkopolskim, opraw o$wietleniowych - lampek stolowych - modele: HY 6848,
JH 15155-1V, JH 15038-LGN oraz JH 15095-PK i HY6832, niezgodnych z wymaganiami
zasadniczymi okre§lonymi w § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego

(Dz. U. Nr 155, poz. 1089), w zwiazku z wycofaniem przedmiotowych wyrobow z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w sklepie przy ul. Pitsudskiego 8-9 w Skwierzynie
nalezacym do Mieczystawa Kubisiaka prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: P.P.H.
»~AGAW” Mieczystaw Kubisiak w miejscowosci Czechdéw, przez inspektorow Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gorzowie Wielkopolskim (nr akt kontroli BN-42-48/10,
BN-42-17/09), stwierdzono w ofercie handlowej lampki stotowe modele: HY 6848, JH 15155-1V,
JH 15038-LGN. Kontrolujacy wustalili, ze przedsigbiorstwo ,,WESTON” z Gorzowa
Wielkopolskiego, ktorego dane adresowe umieszczono na etykiecie przedmiotowych lampek byto
dystrybutorem ww. wyrobow, a pierwszym wprowadzajacym do obrotu jest importer tych lampek
- ,HEMAR” Berdowski i Konsik, Spotka Jawna z siedziba w Gorzowie Wielkopolskim, bedacy
jednocze$nie upowaznionym przedstawicielem producenta.

Artur Kopczynski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,WESTON”
w Gorzowie Wielkopolski przekazat kontrolujacym inspektorom deklaracje zgodnosci dla
wszystkich opraw os$wietleniowych — lampek stotlowych o ww. modelach wystawiona przez
importera tych wyrobow ,,HEMAR” Berdowski i Konsik, Spotka Jawna z siedziba w Gorzowie
Wielkopolskim.



Jednoczesnie Prezes UOKIK stwierdzit, ze w 2009 r. prowadzit z urz¢du postgpowanie
administracyjne przeciwko Arturowi Kopczynskiemu, prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa ,,WESTON” w Gorzowie Wielkopolskim, w sprawie dystrybuowanych lampek
stolowych modele: JH 15155-1V, JH 15095-PK i HY 6832, niezgodnych z wymaganiami
zasadniczymi okre§lonymi w § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (akta
z kontroli nr NB-037-19/2009 przeprowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Rzeszowie Delegatura w Tarnobrzegu w sklepie wielobranzowym
»PIONIER” w Stalowej Woli, nalezacym do wspolnikéw spotki cywilnej Marii Ozdzynskiej
i Kazimierza Zigby). Powyzsze postepowanie o sygnaturze DNR-73-144(15)/09/GB/MS,
DNR-73-280/09/GB/MS zostalo umorzone decyzja nr DNR-2/262/09 Prezesa UOKiK z dnia
15 pazdziernika 2009 r. Jednak, jak wykazata ostatnia kontrola inspektorow Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gorzowie Wielkopolskim (akta kontroli nr BN-42-17/09 i
BN-42-48/10), lampki stolowe model JH 15155-1V znajdowaly si¢ jeszcze handlu, a wigc takze
JH 15095-PK 1 HY 6832 mogly si¢ jeszcze znajdowa¢ w obrocie handlowym u odbiorcéw
»HEMAR” Berdowski i Konsik, Spotka Jawna z siedziba w Gorzowie Wielkopolskim.

Wyniki badan organoleptycznych (Sprawozdania z badan organoleptycznych nr 1/17/09,
nr 2/17/09 1 nr 3/17/09 z dnia 2 grudnia 2009 r.) przeprowadzonych przez inspektorow
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gorzowie Wielkopolskim, na zgodno$¢
z wymaganiami okre§lonymi w normie PN-EN 60598-2-10:2005 ,, Oprawy oswietleniowe.
Czes¢ 2-10: Wymagania szczegotowe. Przenosne oprawy oswietleniowe dla dzieci”, wykazaty,
ze przedmiotowe lampki nie posiadaja transformatorow/przeksztattnikéw wytwarzajacych niskie
napiecie (SELV), nieprzekraczajace 24V, co narusza wymagania okreslone w pkt 10.4.1

i pkt 10.6.1 ww. normy.

W zwiazku z powyzszym, Lubuski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit,
iz oprawy oswietleniowe — lampki stolowe przenosne modele: HY6848, JH 15155-IV oraz
JH 15038-LGN nie spetniaja wymagan zasadniczych okre§lonych w § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan
dla sprzgtu elektrycznego, i w dniu 24 lutego 2010 r. wydat decyzje zakazujace kontrolowanemu
dalszego przekazywania przedmiotowych opraw o§wietleniowych uzytkownikowi, konsumentowi

1 innemu dystrybutorowi na okres 2 miesi¢cy od dnia dor¢czenia niniejszych decyzji.

W oparciu o tak zebrany materiat dowodowy pismem z dnia 23 kwietnia 2010 r. Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw zawiadomit o wszczeciu postgpowania
administracyjnego przeciwko upowaznionemu przedstawicielowi ,,HEMAR” Berdowski

i Konsik, Spotka Jawna z siedziba w Gorzowie Wielkopolskim, zwanemu dalej ,,strong”,
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w sprawie wprowadzenia do obrotu opraw o$wietleniowych - lampek stotowych - modele:
HY6848, JH 15155-IV, JH 15038-LGN oraz JH 15095-PK i HY6832, niezgodnych
z wymaganiami zasadniczymi okreslonymi w nastgpujacych przepisach rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu
elektrycznego, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”:

e § 6 ust. 1, z uwagi na to, ze ww. wyroby zostaly zaprojektowane i wyprodukowane
W sposOb niezapewniajacy ich zgodno$ci z zasadami ochrony przed zagrozeniami,
o ktorych mowa w § 7 ust. I pkt 1,

e § 7 ust. | pkt 1, z uwagi na brak transformatoroéw/przeksztattnikoéw wytwarzajacych niskie
napiecie (SELV), nieprzekraczajace 24V, wobec czego nie zastosowano odpowiednich
srodkow technicznych zapewniajacych ochrong dzieci przed niebezpieczenstwem urazu
lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu

z pradem elektrycznym.

Zawiadamiajac o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego Prezes UOKiK
poinformowal rdwniez strong, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego,
moze bra¢ czynny udzial w kazdym stadium tego postgpowania, a w szczegodlnosci wypowiadac
si¢, co do zebranych dowodow i1 materialdow oraz zglaszanych zadan, a takze przeglada¢ akta

sprawy oraz sporzadza¢ z nich notatki 1 odpisy.

Jednocze$nie postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2010 r., wydanym na podstawie art. 41b
ust. 1 w zwiazku z art. 38 ust. 3 pkt 1 1 art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnosci, Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow wyznaczyt stronie postgpowania termin 21 dni od dnia
otrzymania niniejszego postanowienia na wycofanie przedmiotowych opraw oswietleniowych

z obrotu oraz wyjasnil, jakie nalezy na t¢ okolicznos$¢ przedstawi¢ dowody.

Decyzjami z dnia 23 kwietnia 2010 r., wydanymi na podstawie art. 40k ust. 2 w zwiazku
z art. 38 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci oraz art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow przedtuzyl wydane
przez Lubuskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej zakazy dalszego
przekazywania uzytkownikom, konsumentom i dystrybutorom opraw oswietleniowych — lampki

stolowe przeno$ne modele: HY 6848, JH 15155-1V oraz JH 15038-LGN.

W dniu 31 maja 2010 r. wptyngto do UOKIK pismo z dnia 27 maja 2010 r., w ktorym
strona poinformowata, ze ze wzgledu na duzy zakres modeli przedmiotowych opraw i ilo$¢ ich
odbiorcow nie jest w stanie przekaza¢ wszystkich dowodéw o wycofaniu z obrotu ww. wyrobow
w terminie okreslonym w postanowieniu Prezesa UOKIK. Strona poinformowata, ze dokonano
zestawienia odbiorcow wyrobow — oddzielnie dla kazdego modelu oraz wystano do wszystkich

kontrahentéw pisma z prosba o informacje o stanach magazynowych przedmiotowych lampek.
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Ponadto strona przekazata, ze oczekuje jeszcze na brakujace o§wiadczenia od swoich odbiorcow
1 prosi o przedtuzenie terminu realizacji postanowienia Prezesa UOKiK o 30 dni.
Do pisma strona zataczyta wykazy odbiorcow przedmiotowych lampek — oddzielnie dla kazdego
modelu, czg¢§¢ o$wiadczen kontrahentow o nieposiadaniu na stanie magazynowym ww. lampek

oraz kopie pism wystanych do odbiorcow z prosba o stosowne informacje.

Pismem z dnia 7 czerwca 2010 r. Prezes UOKiK poinformowal strong o przedtuzeniu
terminu realizacji dzialan w sprawie wycofania z obrotu kwestionowanych wyroboéw okreslonego

w postanowieniu Prezesa UOKIiK z dnia 23 kwietnia 2010 r.

W dniu 29 czerwca 2010 r. wptyngto do UOKIiK pismo z dnia 25 czerwca 2010 r.,
w ktérym strona poinformowala, ze z otrzymanych dotychczas od kontrahentéw oswiadczen
wynika, ze nikt aktualnie nie posiada na stanie magazynowym kwestionowanych lampek. Strona
poinformowata roéwniez, ze nie otrzymala jeszcze os$wiadczen od czterech kontrahentow,
w tym dwoch odbiorcoOw nie odebralo w terminie przestanych listem poleconym pism strony
z prosba o informacje nt. stanu posiadania ww. wyrobéw. Do pisma strona zataczyla
upowaznienie dla swojego pracownika do reprezentowania strony w postgpowaniu
administracyjnym prowadzonym przez Prezesa UOKiK oraz pos$wiadczone za zgodno$¢
z oryginalem kopie o$wiadczen odbiorcow o nieposiadaniu na stanie magazynowym
przedmiotowych lampek, a takze dwie kopie ,,zwrotek” z poczty informujacych o nie odebraniu

w terminie wystanych przesylek poleconych.

W dniu 14 lipca 2010 r. wptynety do UOKiK pisma z dnia 8 i 9 lipca 2010 r.,
do ktoérych strona zalaczyta brakujace o§wiadczenia swoich odbiorcéw o nieposiadaniu na stanie

magazynowym kwestionowanych opraw o§wietleniowych.

W toku postgpowania Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow informowat
strong 0 mozliwo$ci zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz o mozliwos$ci
wypowiedzenia sig, co do zebranych w sprawie dowodéw i1 materiatow przed wydaniem decyz;ji

konczacej postgpowanie. Strona z prawa tego nie skorzystata.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Stosownie do art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci przez wprowadzenie do
obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nicodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania

lub dystrybuc;ji.



Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 5 ustawy o systemie oceny zgodno$ci za upowaznionego
przedstawiciela uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca
osobowos$ci prawnej, majaca siedzibg na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, upowazniong przez producenta na pismie do

dziatania w jego imieniu.

Zgodnie z przywotana regulacja prawna wprowadzajacym do obrotu oprawy
oswietleniowe - lampki stolowe - modele: HY6848, JH 15155-1V, JH 15038-LGN oraz
JH 15095-PK 1 HY6832, jest upowazniony przedstawiciel ,,HEMAR” Berdowski i Konsik,

Spoétka Jawna z siedziba w Gorzowie Wielkopolskim.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodno$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy. Dla
sprzetu elektrycznego zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki

z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, domniemywa sig, ze wyrob
spetnia okreslone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi postanowieniami
norm zharmonizowanych. Norma PN-EN 60598-2-10:2005 ,, Oprawy oswietleniowe. Czes¢ 2-10:
Wymagania szczegotowe. Przenosne oprawy oswietleniowe dla dzieci”, w oparciu, o ktora
dokonano oceny wyrobOw jest norma zharmonizowana, natomiast badania organoleptyczne
przedmiotowych opraw o$wietleniowych wykazaly, ze ww. lampki nie posiadaja
transformatorow/przeksztattnikow wytwarzajacych niskie napigcie (SELV), nieprzekraczajace

24V, co narusza wymagania okreslone w pkt 10.4.1 i pkt 10.6.1 ww. normy.

Z uwagi ww. ustalenia Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow wszczat
postgpowanie administracyjne w sprawie wprowadzonych do obrotu przedmiotowych opraw
o$wietleniowych, niezgodnych z wymaganiami zasadniczymi okres§lonymi w § 6 ust. 1 oraz

§ 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz przedmiotowe oprawy nie speiniaja
zasadniczych wymagan 1 w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem poinformowata, ze podj¢ta
dziatania majace na celu wycofanie z obrotu kwestionowanych wyrobow. Strona przekazata
zestawienia odbiorcéw wyrobéw — oddzielnie dla kazdego modelu oraz poswiadczone za
zgodno$¢ z oryginatem kopie oswiadczen swoich odbiorcow o nieposiadaniu na stanie

magazynowym przedmiotowych opraw oswietleniowych.



Prezes UOKIiK uznal, ze przedstawione w toku postgpowania dowody sa wystarczajace do

stwierdzenia, iz strona wycofala z obrotu kwestionowane wyroby.

Zgodnie z art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyroby zostaty

wycofane z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow orzekt jak

W sentencji.

Pouczenie: Napodstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksu

postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku
z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy odwotanie, jednakze
strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrécié si¢

do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. PREZESA
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynkui

Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

»~HEMAR” Berdowski i Konsik Sp. J.
ul. Warynskiego 28

66-400 Gorzoéw Wielkopolski

Do wiadomo$ci:

1. Lubuski Wojewodzki Inspektor
Inspekceji Handlowej
2. a/a



